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Janovics Jené feltételezett naplojarol

Ami nincs

B Ami talsdgosan értékes — a kozvélemény vagy
egy sziikebb csoport szdméara —, mindig veszély-
nek van kitéve. Meg6rzése érdek és feladat. Mar-
mar annyira felértékelédhet, hogy legfeljebb el-
lopni, tonkretenni, meggyalazni lehet.

Egy tulsdgosan nagy értéket képvisel6 nyak-
ék, amelyet Méaria Anténia szamara készitettek,
és amely egy évtizeddel késébb mér a rendszer-
valto forradalmi kor szimbolikus és iild6zendd
darabja lett, soha nem szolgélta azt, amire ké-
szult: a francia forradalom a targyat és viselGjét
is elsodorta, éppenséggel lenyakazva birtokosat,
azon a helyen sértve fel a testet, ahova az ék-
szert szantdk. Roma lerombolédsa képrombolas-
sal kezd6dik: Jézus hiteles képe nem 6nmaga-
ban, hanem mint vallési targy szintén egy kor-
szak végét jelenti. Minél nagyobb veszély fe-
nyegeti a targyat vagy birtokosat, annal kisebb
az esély a targy fennmaradaséara. Ebbdl taldn az
is kovetkezne, hogy nem a legértékesebb targya-
kat 6rzi meg a torténeti emlékezet és a mizeum.

A naplo lehetséges torténete

B A kolozsvari Nemzeti Szinhdz igazgatéja,
Janovics Jend napléja tgyszintén rendszervaltd
— a rendszer- vagy impériumvaltast rogzité
targy. Néhany tucat megtalalt oldala alapjan
agy tlnik, létezett, bar, mint latni fogjuk, maga

Részlet A kolozsvari szinhdz a hatalomdatvételkor 1919-ben és 1940-
ben cimd, késziil6 tanulméanybol.

Ami talsagosan értékes
- a kozvélemény vagy
egy sziikebb csoport
szamara -, mindig
veszélynek van kitéve.
Megorzése érdek és
feladat.
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a targy is kérdéses. Az alabb elemzendd oldalak az impériumvaltds eseményeit rog-
zitették 1918 decemberétl 1919. oktdber elejéig; tgy sejtjik, a szerzd 1940-ben
vagy 1941-ben veszi el§ Gjra a naplét, vagy tan akkor irja meg, az Gjabb impéri-
umvaltas estéjén.

Janovics sokszor, sok helytt, szdmos formaban, mtifajban irta meg, adta koz-
re — példaul Szinjatszdasunk multjanak négy korszaka (Pdsztortiiz, 1938) cimi
értekezésében vagy az életében kéziratban maradt konyvben, A Hunyadi téri
szinhdzban — az 1918 decembere és 1919. szeptember 30. kozotti eseményeket,
amelyeket a k6znyelv és a szinhaztorténet a kolozsvari Nemzeti Szinhaz atvétel-
ének nevez. Napra pontosan, gyakran 6réra pontosan emlékszik a torténésekre
— hiszen, ugy tinik, rendelkezésére allt a napléja, legalabbis valamilyen feljegy-
zések. Ezekb6l A Hunyadi téri szinhdz cimi kotet utolsé lapjain is idéz, amikor
az 1919-es eseményeket beszéli el, napléjegyzetekként emlegetve munkajat.

Napléjdnak megérzott — és megtalalt — része pontosan mutatja, hogy Janovics
Jend nem magédnemberi naplét vezet; naplérészletében semmi nyoma magéanem-
beri vonatkozasoknak, bejegyzéseknek, személyességnek, dilemmaknak. Egy
Nemzeti Szinhaz vezetGjeként kozember, és mint koranak nemcsak nagy forma-
tuma miivésze — szinész, rendezd, igazgatd, de szinhézépittetd, filmgyarto és
-forgalmaz6 is egyben, tehat tizletember és vallalkoz6 (a kolozsvari Nemzeti
Szinhaz Fellner és Helmer tervezte éptiletének kivitelezését maga irdnyitja
1906-ban) — tudatdban van kozéleti szerepének. A naplébdl a személy 1élektani
folyamatai teljességgel hidnyoznak, nem 4bréazol vivédasokat, félelmeket, pusz-
tan dontéseket. Ugyanakkor napléra jellemzd részletek, megfigyelések sem tar-
toznak a szerzg érdeklédési korébe. Csakis a kozéleti figura szerepe, dontései,
nyilvanossag eldtti viszonyai.

Filmgyartoként és filmforgalmazoként, harom mozgo6filmszinhéz tulajdono-
saként, valamint egy Nemzeti Szinhédz felelGs vezetGjeként, tizemeltetGjeként
Janovics kittinGen boldogul az tizleti életben is. Rendes és rendszereté ember, aki
szamos tevékenysége kozott csak nagyfokil szervezettséggel igazodhat el. Ha-
gyatéka' paratlanul gazdag, a szinhédz tevékenységére, gazdasagi miikodésére vo-
natkoz6 iratai, nyilvantartdsa, a mdvészeti munka dokumentéalasa rendelkezésre
all. A kolozsvari Nemzeti Szinhézban, Gigy tiinik, rend volt, enélkil egy ilyen nagy
gépezet, mivészeti intézmény nem is miikddhetett volna eredményesen.

Az irashoz egyébként szenvedélyes viszony fiizi a szerz6t: személyes levele-
zése ugyan nem ismert — meglepé médon rendkiviil kevés a magdnemberként
valé levelezése® —, kozemberként, igazgatéként, szamos szervezet vezetGi-ugyvi-
véi tisztségében azonban sokat ir. Tobbkotetnyi szinhédz- és dramatorténeti ta-
nulméanyt publikél, irodalmi bevezetéket, cikkek, elemzések tucatjait. Irodalom-
bél le is doktoralt.

A dokumentum (81/9-es fondjegyzékszdmmal, az Erdélyi Mizeum-Egyesiilet
Janovics Jend archivumaban, hat oda nem tartozé oldallal az elején, amely szi-
nészekrdl szol, Gjraindulé oldalszdmozassal, cim nélkiil) voltaképpen 84 szamo-
zott oldalnyi gépirat egy — feltételezések és Janovics kozlése alapjan — valaha
kéziratos naplébdl, ma ekképpen agnoszkalva: ,Janovics Jend tsszefoglaléja az
1918 uténi kolozsvéri szinhazi viszonyokrdl II. g., 90 f.” Talalt szovegrdl van te-
hét sz6, onéletrajzi naplotoredékrdl, amelyet ma szerzdi jévahagyas nélkil olva-
sunk; 4m a szerzd kozszereplGi minGségében irja meg, majd valdszintsithetGen
irja at a masodik bécsi dontés kiiszobén. Ezt a naplét a kolozsvari Nemzeti Szin-
héz igazgatdja a nyilvanossagnak szédnta, ennek a nyilvdnossagnak az ideje azon-



ban Janovics Jené 1945-ben bekovetkezett halalaig nem érkezett el, ahogy az azt
kovet6 fél évszazadban sem volt ra alkalom. A gépiratot feltételezésiink szerint
hivatasos gépiré készitette.

Az 1918 decemberétdl kezd6dé események napléban vald rogzitését — hiszen
Janovics tudatdban van torténelmi szerepének, amely éppen fordulat elétt all — ak-
kor kezdi el veszély fenyegetni, amikor az igazgato6t felszolitjak, hogy tegye le az
eskiit az Gj (roman) hatalomra, majd késébb arra, hogy adja at a szinhéazat. Egyi-
ket sem hajlandé teljesiteni. Az atadas ellen tgy érvel, hogy 6t maganjogi szerzé-
dés koti a magyar allamhoz, és nem lehet szerzédésszeg6. Magatartdsa — amellyel
voltaképpen a szinhdaz 4tvételét 9 hénapon keresztil, 1919 januérjatél szeptember
végéig el tudja halasztani — azonban az Gj hatalommal maéris fesziilt viszonyt sziil.
Ezt a feszult, szdmos konfliktussal terhelt viszonyt rogziti a naplé.

A bejegyzéseket — amelyeket ezeken az oldalakon kiemel a vélhetéleg igazga-
tasa alatt folyamatosan irt naplébdl, igy a napléiras talan halélaig is eltarthatott
— 1940-ben veszi elG: ,ElGvettem napléjegyzeteimet, amelyeket huszonkét éven
at rejtegettem a hazkutatok kopéi el6l padlas pordban, régi rongyokba burkoltan,
pince oddjaban, fahasdbokba agyazva [...].”

Uj vilag kezdédik, am Janovics ekkor méar nemcsak hogy nem igazgaté —
1932-ben megvalt a szinhazt6l —, de voltaképpen mar periféridra keriilt, nem a
kozélet meghatdrozé szereplGje. Az elrejtett naplé el6vételének gesztusaval,
amely tobb ponton a naplé dtirdsdt is eredményezi 1940-41-ben, dnvizsgalatot
tart. A napléhoz olyan bevezet6t illeszt, amely retorikdja alapjan egyértelmiien
visszatekintés, emlékezés 1918 telének eseményeire, és nem kortars rogzités:
1918 decemberében Erdély magyar lakossaga még sokdig dtmenetinek, rovid
id6re sz0l6 ,megszallasnak” gondolta az impériumvaltast, holott a bevezetd
mast sugall. A ,,megszallt tertlet” kifejezés még sokdig uralja a sajtot; 1921-22
tajan valik vildgossa, hogy az elcsatolds végleges. A bevezet6ben a helytallas,
hési kitartas, ellenallas retorikdja, az ,odaat” léte egyértelmtien késébbi torténe-
ti-retorikai képzédmény: ,Hajnalra [miutdn a roménok bejottek Kolozsvéarra]
bennem is fogadalomma erésodott a gondolatok dradata, acélld keményedett az
akarat, hitté magasodott a kételesség szava, barmi torjon reank, nem szabad
elhagynom drhelyemet, ahovd engem a legtisztdbban lat6 magyar vezér, Tisza
Istvan allitott tizennégy évvel azelétt. Jon az dldozathozatal szent kotelessége —
véallalom boldogan, minden javammal. Felszegett fejjel, kitart mellel fogom véde-
ni a magyar szinészek jogait ezen a f6ldon. Rednk szakadnak majd a szenvedé-
sek ordi — viselem 6ket feljajdulds nélkal. Sziviinkbe furédnak a megaldzds nyi-
lai, tudom, hogy kegyetlenek és istentelenek lesznek — meghajtom fejemet, de
drhelyemrdl el nem mozdulok. Ha tildéznek, szembefordulok veliik, de meg nem
futamodom. Ha odadtrél hivnak javadalmasabb és el6kel6bb helyre, nem me-
gyek. Belefiirom labamat Erdély foldjébe, megkapaszkodom Erdély sziklaiba, ha
jon majd a zivataros orkan, engem el ne fajhasson. Ahovd a magyar sors kegyel-
me dllitott, itt maradok fedetlen fével, erds szivvel, bizé lélekkel.”® A kiemelések
egy késdébbi retorikai eszkoztarat mutatnak, nem az akkor még felfoghatatlan tor-
ténelmi események azonnali kozelségét — ralatas és értelmezés, visszapillanto
jov6belatas olvashaté ki beléluk a kozvetlen megélés helyett. Egy 1940-ben at-
irt, atfogalmazott naplétoredékkel van tehat dolgunk.

Egy kisebbségi magyar helytallasa, magyarsdganak tandséagtétele most, 1940-ben
ez a naplorészlet. Vajon ki el6tt kivanta a volt igazgaté igazolni magét? Kinek
szanta napléjegyzeteinek tujraolvasasat? Hiszen az Onvizsgilat nyilvanvaléan
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tisztan retorikai fordulat; rdadéasul egy kéziratbél készult gépirat, tehat masolat.
Janovics Jen6 az 1940-es szdmvetéssel voltaképpen 1j szerepre készul: tjra at-
venni, immar a magyar hatalomtél, az ismét Nemzetinek nevezhetd kolozsvéri
tedtrumot.

1940-ben, a masodik bécsi dontés utan Janovics allitasa szerint a naplé a ko-
lozsvéri Egyetemi Konyvtarba kertil, ahova sajat maga letétbe helyezi; ezt a kézirat
egyik szereplGjének inkognit6ja kapcsan arulja el: ,, A levéliré nevét és lakésat nem
akarom még nyilvanossagra hozni. Abban a kéziratban azonban, amelyet a kolozs-
vari Egyetemi Konyvtarnal helyeztem letétbe s melyet huszonét [év] év elteltével
szabad csak felbontani, meg van jelélve neve, rangja és akkori pontos lakdscime.”
Egy maésik bejegyzés szerint ,[egy latogaté] neve abban a kézirati példanyban van
megjelolve, amelyet az Egyetemi Konyvtarban helyeztem letétbe”. Ez arrél arulko-
dik, hogy a naplérdl tobb masolat is késziilt. Magénjellegti naplbél kéziratos ma-
solat nemigen készil; ami maganjellegi, egyben egyszeri is. A naplé tehét az
1940-es hatalomvaltas utan keriil a kolozsvari konyvtarba, azonban a kéziratok
1940-es nyilvantartdsa ma mar nem létezik. A mésodik vilaghaborut végiil Pesten
talélt Janovics Jend hazatérte utan atveszi a kolozsvari Szinkort; napléjardl ettél
kezdve nincs nyom. A rendelkezésre all6 adatok alapjan a kolozsvari Egyetemi
Konyvtar a masodik bécsi dontés utdn Nagyszebenbe menekiil, majd késébb
visszakeriil. Az ott végzett kutatdsaim eredménytelenek maradtak: e naplé 1étérél
semmilyen forrasbél ma nem tudunk.

Janovics azonban hidba veszi el napléjat, hogy segitségével helytallasat
bizonyitsa: Héman Balint kultuszminiszter a kolozsvari Nemzeti Gjranyitdsa
tigyében nem szamit mar Janovics kozremtikodésére — a helyi Gjsdg nem emliti
a volt igazgat6 nevét, elkezdddik kitorlése az emlékezetbdl is (Keleti Ujsdg, 1941.
februér 5.). Egyrészt a szinhéaz rossz allapotban van, el6bb fel kell Gjitani, azon-
nali megnyitds nem lehetséges; masrészt Janovics Jend a szdrmazésa miatt mar
nem lehet egy Nemzeti igazgat6ja. Homan a szinhdaz élére Taray Ferencet, a ko-
lozsvari tarsulat korabbi szinészét nevezi ki, aki a budapesti Nemzetibdl érkezik
Kolozsvarra.

Janovics Jend neve a kolozsvari Nemzeti Szinhaz Gjranyitasa utdni hdrom év
(1941-44) torténetében hidny, hallgatas, tires hely lesz. Majdnem harom évtize-
des igazgatdsa a kolozsvéri szinhaz és kulttira krénikajabél ugyan nem torolhe-
t6, de Janovicsnak az 1919-es évben magyarként valé helytallasat, kiizdelmeit az
4j Nemzeti évkonyvében publikalt dtfogé tanulmany nem emeli ki, pusztdn m-
vészi teljesitménye ismertetésére szoritkozik, ahogy azzal sem foglalkozik,
mennyit dldozott maganvagyonabdl Janovics az 1920-as években a gazdasagi
megszoritasokkal kiizd6 szinhazban a kolozsvéri szinjatszas fenntartdsara és
megmentésére.

A szinhdz 1941-ben nyilik meg djra, innepélyesen. Szimbolikusan annél a
sornal folytatja a Hamlet-monolégot, ahol a kozosségi emlékezetet alakit6 legenda
szerint az el6adas 1919. szeptember 30-4n, a szinhéaz atvételének utolsé elGada-
sdban megszakadt.® Az akkori, 1919-es el6adas rendezGje és a cimszerep alaki-
téja Janovics Jend volt: 6 volt a szinhazban a Hamlet, a dramai hds. Az 1941-es
folytatas a nevét torli a szinlaprél, az el6adéasnak, bar ,folytatas”, 4j rendezéje és
szerepl6i vannak. Janovics az el6adason vélhetéleg jelen volt, errdl tantskodik
egyik levele: kifogasokat emelt az el6adédssal szemben.

Felesége, Poor Lili sem tagja mar az 1941/42-es kolozsvéri tarsulatnak, a disz-
bemutatéra Gertudissza érett egykori Ophelia csak vendég hivatalosan. A ven-



dég azt jelenti: nem tag. Poér Lili tantisdga szerint sajat akaratabdl nem lett tag-
ja annak a szinhdznak, amely mar nem akar tudomést venni férjérél, sem jogvi-
szonyban allni vele. A szinhazban mindossze két vendég van: rajta kiviil Peéry
Piri, aki egyébként korabban sem volt tagja a kolozsvari szinhédznak, és soha
nem is jatszott Erdélyben, budapesti szinésznd.

Janovicsnak azonban hamarosan sziiksége lesz irataira, napléjegyzeteire: bi-
zonyitékként a mentesitd irataihoz, amiben az 1919-es eseményekben val6 ma-
gatartésa, a kolozsvari magyar tarsulat mellett val6 kiéllasa fontos szerepet jat-
szik. Amikor 1944 méjus-jiiniusdban Janovics Jend Kolozsvarrél hosszi, egész
életpalyédjat bemutat6 leveleket intéz az illetékes minisztériumba (ezek men-
tesitési iratai kozt talalhatéak), mellékelve azokat a tamogaté leveleket, amelyek
magyarként val6 helytallasat igazoljak, a kolozsvari zsiddsdg mar a téglagyéri
gettéban van, rovidesen Auschwitzba széllitjak a tobb mint 16.000 embert.

Az 1940-44 kozotti korszakban a naplé vagy val6ban az Egyetemi Konyvtar-
ban nyugszik letétben, ahogy a szerzg irja, hiszen ett6l a hatalomtél elvileg sem-
mi félnivaldja nincsen a multjat illetéen — azonkiviil, hogy épp jelenét és egész
1étét fenyegeti kozvetlen veszély zsid6 szdrmazédsa miatt —, vagy Janovicsnal, aki
talan visszavette, és magéanal tartja. A habord végén Janovics Pestre menekiil.
Majd az Gijabb hatalomvaltas utan visszatér Kolozsvarra, ismét atveszi a Sétaté-
ri Szinhazat, belefog a Bank ban rendezésébe, de a bemutat6 el6tti napon, 1945.
november 16-4n meghal a fiitetlen szinh4zban szerzett betegségben. Az Egyete-
mi Konyvtarbél, ha eddig ott volt, ekkor mar tjbol menekiilnie kell a kéziratnak.

Janovics hagyatékat Jordaky Lajos szinhéztorténész, a kolozsvéri tedtrum
1945 uténi irodalmi titkara rendezi maganemberként, aki Janovicsrél irott 1971-es
konyvében nyilvan nem tehet emlitést a naplérél, még ha tud is réla, esetleg az
netaldn a birtokaban van, az éltala gondozott hagyatékban. Jorddky Lajos haléla
utan feleségénél megjelennek a Securitate emberei, és bizonyos ,,dolgokat” ma-
gukkal visznek, féleg festményeket. Ezeket a festményeket, értékes targyakat a
Jordaky-konyv elGszava is megemliti. A naplé akér a Securitate altal elvitt tar-
gyak kozt is lehetett (bar a hagyatékot Jorddky nem engedte kutatni mésoknak,
igy tantk nincsenek).

Nyilvanos, hozzéaférhetd, kutathaté levéltarba a naplé legfeljebb 1990 utan
kertilhetett. A napl6 ,,veszélyeztetettsége” ekkor sztint meg. Ez a hetven év azon-
ban végtelen szamu olyan pillanatot tartogatott a naplé szamara, amikor léte
nemkivanatossa valt. A naplét megsemmisithették, ezt akar szerzdje, de joaka-
roi és ellenségei ugyanigy megtehették, csak mas okbdl, s6t maganemberek és
hatésagok is. Jobb esetben szunnyad valahol, ahogy az a néhéany tucat vélhet6-
leg a legzaklatottabb korszakbél szarmazo6 oldal is szunnyadt, ami fennmaradt.
Felbukkanasdhoz ma mar nem ftizédik ellenérdek. Legfeljebb annak feltarasa-
hoz, ahova kerult, és ahonnan eddig nem keriilt eld, egyszéval elhallgatdsanak
torténetéhez fiz6dhet ilyen viszony. De ez mar nem a napl6, hanem utéélete
szerepléinek és a napléhoz valé viszonyuknak a mai torténete.

Impériumvaltas

B Az impériumvaltés pillanatdban Janovics rovid ideig politikai szerepet is val-
lalt: az Erdélyi Nemzeti Tanécs alelnoke, amely 1918-ban Erdély f6 hatalmi szer-
vezete. Az Erdélyi Nemzeti Tandcs 1918. november 1-jén alakul meg Kolozsva-
ron. Elnoke a Fuiggetlenségi Pért tagja, Apéathy Istvan, alelnok a polgari radika-
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lis Janovics Jend és a szocidldemokrata Vincze Sandor; a roman csapatok bevo-
nuldsa utdn a szervezetet feloszlatjak. Apathy Kelet-Magyarorszag f6kormany-
biztosa. Janovics az 1918 decemberében Kolozsvaron megalakult Radikalis Part
elnoke. A romén hatalom a bolsevizmus elleni kiizdelmet magyarellenes kiizde-
lemként értelmezi, ezért elkezdédnek a letartéztatasok.

A romén csapatok szamosfalvi bevonuldsakor, 1918. december 24-én, irja a
naplé, Janovics Apathy Istvan, Esterhdzy Laszl6 vérosi f6jegyzd és Haller Gusz-
tav kolozsvéri polgéarmester tarsasdgédban fogadja a hirt. Janovics politikai sze-
repvallaldsa e korszakban a legkevésbé feldolgozott: az impériumvaltds utdn
Janovics fontosnak tartja, hogy kizérdlag szinhdzvezet6, milivész maradjon, ne
politizaljon. Késébb is csak a harmincas években vallal ismét szerepet a Magyar
Partban. A ,, megszallas” utdn a szinhdzban az el6addsokat folyamatosan jatsszak,
bér alig van kézonség. 1919. januér 4-én Janovics Budapestre utazik (vélhetéleg
nem igazgatéként, hanem a part képviseletében, jelentéseket visz), majd Apéathy
letart6ztatdsa utdn nyomban visszaindul Kolozsvarra, ,,nehogy tavollétemnek az
legyen a latszata, mintha én a letart6ztatds el6l menekiiltem volna el”. Mivel
Csucséan harcok folynak, a szerb, majd roman hataron keresztiil, pénz nélkiil
probél hazajutni, és két héttel késébb, januar 17-én érkezik meg Kolozsvarra.
Ugy tudja, hogy mar az 4llomason le fogjak tartéztatni, de ez nem torténik meg,
egyeldre csak iratait veszik el. A szinhazban csenddérok keresik, lakasa, irodéja
le van pecsételve. Jelentkezik a rend6rségen, mialatt hdzkutatast tartanak nala,
dramakat és iratokat visznek el téle, de azokat a jelentéseket, amelyeket Pestre
vitt, nem taldljak meg, pedig ott hevernek: ,amerikai iréasztalom tetején egy cso-
magban voltak 6sszegongyolve a f6kormény-biztossdg propagandairatai, plakat-
jai, a legfelsé fibkban annak a jelentésnek masolata, amit Pestre vittem, ezeket
csodalatosképpen nem talaltdk meg”. Nyilvanval6, hogy ekkor a politikus Jano-
vicsnak szél a fenyegetés, a szinhazvezeté ekkor még nem érdekes. A szinhézat
ezek utan mindenesetre bezaratjék. Janovics a szinhaz fontos szinészénél, Feke-
te Mihalynal éjszakazik. Masnap a varosnak hadisarcot kell fizetnie a roman ka-
tonasag szdmaéra, amibdl a szinigazgatéra is jelentGs részt mérnek, és Janovics
ezt természetesen kifizeti.

1919. januar 19-én kérik elGszor Janovics Jend igazgat6tol az Gj impériumra
a hiiségeskiit, amelynek letétele esetén folytathatja a szinjatszast. A hiiségeskut
ekkor a kolozsvari tisztvisel6k nem teszik le, egyszéval megtagadjak.

Az elBadasok ,hetek 6ta” sziinetelnek, olvasha-
t6 a napléban, am a szinhaz a tényleges, megtor-
tént val6sagot tikrozé jatékrendje szerint csupan
22-6t6l 28-ig sziinetelnek, helyesebben be vannak
tiltva: ,,22-t6] 28-ig Részben a strajk miatt részben
pedig a Roman korményzé tandcs altal az elGada-
sok betiltva illetve sztinetelnek”.

Maga a jatékrendi konyv is, ahogy cimlapja mu-
tatja, tires hely, a cimkérdl jol lathatéan eltavolitot-
| tak — lekapartak — a folytonos atnevezésnek aldoza-
tul esett szinhdz nevét: Nemzeti Szinhaz, a mi-
niszteri levelekben, korabeli szévegekben gyakran
»kolozsvari orszdgos Nemzeti Szinhéz”, majd 1919-t6]1 Szinkoér, 1933-t6l Thalia
Rt., majd 1936-t61 1940-ig Carol Davila nevét viseli, ezutan ismét Nemzeti Szin-
héz 1945-ig.



Februarban ismét jatszanak, azonban a szinhaz hivatalosan cenzort kap, aki
voltaképpen ellendrzi a darabokat és eladasokat, ,,nehogy barmi tekintetben az
el6adasokbdl a magyar-jelleg kidomborodjék”. Janovics a cenzorral darabértel-
mezési vitdkba szall; népszinmivek, operettek miatt ugyantgy vitatkoznak,
mint prézai darabokon. A szinhazon belil, dertl ki az igazgaté szamara, lennie
kell egy bestigénak, aki a cenzor munkajat segiti. Es 1919 februarjaban az tjsa-
gokat még nem cenzurazzak annyira, hogy ne irhatnak meg, hogy a szinhézat vi-
szont cenzurazzak.

A cenzor el@szor is Janovics a Falu rossza cim@ darabhoz késziilt bevezetd
elGadasat, tgynevezett konferanszat tiltja be; a magyar népszinmivek is cenza-
ra ald eshetnek. T6th Ede mive nyilvanvaléan azért, mert a magyar falu stilizalt
életét mutatja be, népdalokkal, népszokasokkal, népviseletben, egyszoval tilsa-
gosan ,, magyar”.

A Pacsirta cimi Lehar-operettet ekkor alig egy éve mutattak be Budapesten
és Bécsben, nagy sikerrel — és a kolozsvari kozonség ugyantgy vagyott az 4j ma-
re, mint a pesti. Ez a m{ a legjobb kasszadarab akkoriban a szinhaz szdmaéra, te-
hét betiltdsa nemcsak erkolcsi, de anyagi kérdés is. Az
operett azzal kezd6dik, hogy budapesti fest6k egy ba-
néti faluban toltik a nyarat; aztdn szerelmi bonyoda-
lom alakul ki, és Juliska, a banati lany Pestre koltozik
az egyik fest6hoz. Az operett legnépszeriibb sldgere a
»sHamar indulj Temesvarra”: Juliska visszavagyédik
Pestr6l oda, ahol a ,pacsirta zeng”, azaz Temesvérra.
Miutén a festd sikert arat, elhagyja falusi szeretGjét, aki
visszamegy a Bansdgba. Temesvar és Budapest egy or-
szaghoz tartozdsa nyilvanval6; a falujaba visszatérd,
Pest altal ,,megcsalt” lany dramaja sok lehetdséget ad a
Jfélreértésre”, ahogy a cenzor fogalmazott volna. Az :
operettek, népszinmivek stilizalt vilagdban az arvalanyha]as magyar ruhas fa-
lusi élet nyilvanval6an fenyegetést jelent; ahogy a korabeli cikk is irja, az el6-
adés e jelenetében az 4ll6 taps nem valdszintd, hogy csak Leharnak szélt Kolozs-
varon 1919-ben. A Pacsirta betiltdsdnak viszontagsagai végigkovetheték a naplé
tavaszi szakaszaban. A Janovics altal tervezett magyar darabokbdl 4ll6 ciklus
sem johet létre.

A napl6 janius 21-én Osszegzi a cenzura szempontjait. Ekkor Janovicsnak
mar komoly tapasztalatai lehetnek abban, hogy mi okoz gondot a cenzturanak:
»A legrémesebb és legvadabb cenzuarét alkalmazzéak a szinhazzal szemben: ma-
gyar ruhaban megjelenni a szinpadon nem szabad. Magyar szineknek még kom-
binalt viselése is tilos. Magyar népszinmiveket vagy magyar jellegti darabot els-
adni most mar nem szabad, magyar tdncot lejteni nem szabad, egyetlen olyan
sz6t, mely Magyarorszégra vonatkozik (pl. Budapest, Duna, Tisza stb.) kiejteni a
szinpadon nem szabad.”

Egy hénappal késébb a cenziira bevezetésének tényérél mar nem adhat hirt az
Ujség, az olvasénak maganak kell kisztirnie az informdaciékat. Révidesen a kritikat
is jelentGsen megcsonkitja a sajté cenzora: az Ellenzék marcius 8-1 szdmaban a kri-
tika teljes elsé felét toroltette a cenzor, igy voltaképpen nem tudjuk, milyen els-
adasrol szol; csak a szereplék nevébdl kovetkeztethetiink, hogy az Othellérol van
sz0, amelyet 6-an jatszottak. A cikk eleje e korszak kritikairdsaban a darab leirasa-
nak és értelmezésének helye — ez teljességgel hianyzik a kritikabol.
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Janovicstdl a hatalom képviselGje azt koveteli, hogy ,,internacionalis jellegt
miisort” adjon. Janovics azzal tiltakozik, hogy 6 egy Nemzeti Szinhézat vezet, és
azoknak a kovetelményeknek akar megfelelni. Mércius 15. kozeledtével — ami-
korra a Jdnos vitéz van misorra tlizve, aminek, mint ismeretes, nemcsak magyar
katondk a szerepldi, de maga a magyar zaszl6 is — a szinhéazat hatarozatlan idé-
re ismét bezaratjak. A cenzor, hogy a Jdnos vitézt (természetesen a népszerd dal-
miirél van szo) még a prébak alatt meg kivanja nézni, idejekordn bejelentette.
A bezaras indoklasaképpen azonban maés okot jelcl-
nek meg: ,Kilin Sdndor nevid legény ralétt egy ro-
man katondra”, ami miatt a varosban felborult a
rend. A betiltas okét a szinhazi jatékrend piros tol-
lal jegyezte fel: ,,az elGadasok sziinetelnek”, irja, a
,betiltds” sz6t immar nem hasznélva — a jatékrend a
sajtécenzura elvardsaihoz egyre jobban igazodott.

Kilin Sandor ,héstati legényr6l” az Ellenzék
1919. marcius 16-i szdma is fontosnak tartotta
(volna) megemlékezni, magat elhatarolni: ,,.Semmi
koziink sincs tehat hozza”, végzédik a néhany so-
ros cikk. A cikk leszogezi, hogy Kilin tette nem
képviseli Kolozsvar magyarsagét. A szoveg eredeti-
leg legalabb kétszer ilyen hossztnak irédott, a saj-
té cenzora azonban toroltette a masodik felét.
A kor szokasainak megfeleléen a napilapokat a
cenzor hiizésai alapjan nem tordelték Gjra, hanem
az illet6 részeket — csak teljes mondatokat — kiemelték, igy a lap tires helyekkel
jelent meg. Az olvasé pontosan tudhatta: az tires hely cenzurat jelent.

1919. méarcius 15. — mint annyi soron kévetkez6 marcius idusa — szintén tres
hely tehét: az el6adasokat betiltottak, gyiilekezni, iinnepelni természetesen nem
lehet. Még az Ellenzék 1919. méarcius 15-i is szdma kozli, hogy a szinhazak és
mozgdk bezéarnak. Janovics igy fogalmaz a napléban: ,,A varos teljesen kihalt, az
tizletek bezarva, munkasok nem dolgoznak, megiinneplik a méarcius 15-ét.”A hi-
vatalok atvételének zome 1919 marciusara esik. Marcius 15-e utan a szinhazat
fegyveres 6rok veszik koriil; az épuletbe nem lehet belépni. 20-4n mér lehet jat-
szani, 4m a nézo6tér teljesen tires. Ejszaka azonban Janovicsnal — akinek lakosz-
tdlya van a szinhdzban — alapos, hajnalig tart6 hazkutatast tartanak, ,durvén
molesztaljak” a direktort. Masnapi fellépését a Baccarat cimii darabban Janovics
betegség miatt lemondja, ebben az éllapotban nem tud jatszani. Elterjed a hir,
hogy ,,a roménok” megverték, mire személyesen megjelenik a Fétéren, hogy ca-
folja a sz6beszédet. A zsidénd cimi darab esti el6adaséra megtelik a szinhédz. Az
igazgato pedig készul, hogy barmikor letartéztathatjak. Marcius 23-4n, arra valé
hivatkozéssal, hogy szinhazahoz j darabokat kell hoznia, illetve szdmos sziné-
sze tavozott (ami nem egészen igaz), budapesti utazasra kér engedélyt oda-
vissza a roman prefektusnal, aki igéretet tesz, hogy tdmogatja az utat. Az enge-
délyt végul nem kapja meg.

Megint nem engedélyezik a Janos vitézt, mert Janovics nem hajlandé lemon-
dani a magyar lobog6rél a darabban.

Ujabb konfliktus egy Bukarestbdl kiildétt impresszariéval, akinek dolga ro-
maéan eldadésok tartdsa. Janovics minden alkut megtagad.



1919 éaprilisa a cenzara szempontjabél sokkal sa-
lyosabb pillanat a sajtéban, aminek oka tébbek kozt
az is, hogy a vilagpolitikaban zajlanak az események
— a magyar forradalom, a périzsi békekonferencia —,
de val6jaban az 4j roman adminisztracié is egyre job-
ban és figyelmesebben mtikodik. Az Ellenzéknek van
olyan cimlapja, amelyen a cikkek egyharmadra tszta
meg a cenzori oll6t. A ,Hirek” rovat pedig a belivek-
ben — Ellenzék, Ujsdg, Keleti Ujsdg — jobbéra iiresen
jelent meg; ahogy a kiontott sorokat kiemelték, pusz-
tan a piszkos nyomuk maradt a papiron. A nagy Gr
alatt pedig egy kis hir a Marosvasarhelyen ledontott
Kossuth- és Bem-szobrokrol.

Janovics az Elme Korhazban

B Marcius 29-én éjszaka egy roman szarmazast barét |

értesiti Janovicsot, hogy a korményzétandcs dontott a
letartéztatasardl, és javasolja neki, hogy végrendelkez-
zen, amit Janovics meg is tesz, masnap kozjegyzéhoz
megy. Konyvtarosa még éjszaka szamos iratat, levelét el-
égeti: ,,El6keriilt Némedy Matyas, régi hiiséges tagom és
koényvtarosom. Mar mindent tudott, mert a romén tar ab-
ban a hazban lakott az Attila utcdban, ahol 6. S kozolte
vele, hogy mi tortént, Némedy koséarszédmra vitte a ka-
zanhdzba irataimat, levelezéseimet elégetni. A nagy,
drabalis ember tgy sirt, mint egy gyermek.” Ujabb iires
hely keletkezik — és megjelenik az autodafé mozzanata
is, hiszen a ,h{” konyvtaros azt hajtja végre, amit neki
felettesei rendelnek: vélhetSleg Janovics politikusi leve-
lezését, iratait pusztitjdk ezen az éjjelen el.

Az igazgaté a szinhdz vezetését titkarara, majd f6-
pénztarosara, Parlagi (Parlaghy) Lajosra bizza, azt az
utasitast adva neki: amig a vagyonabdl futja, jatsszanak.
Ez az utasitas a napléban valdszintileg kés6bbi betoldas:
1919 maérciusaban az igazgaté még nem lathatta, hogy
olyan hosszua idére kell berendezkedni, hogy az vagyo-
na teljes felérléséhez vezethet; ez a hiiszas évek méso-
dik felében torténik meg. Janovics itt ismételten emléke-
zG6vé valik: a mar megtortént mualtat idézi fel.

Miutédn az igazgat6 visszatér a szinhézba, Fekete
Mihély szinész javasolja neki, hogy ideje menekiilni:
»Menjen az driilltekhazéaba, direktorom. Ott mér van
egy par magyar ember, aki menedéket taldlt. Most
ment be Papp Antal pénziigyi igazgat6 is. Az még ma-
gyar kézen van. A professzor Lechner Kéroly.” Es Feke-
te Mihaly el is intézi — Lechnert a katedrarél hivatva ki
—, hogy Janovics masnap felvételt nyerjen a szanatéri-
umba. Az éjszakat egy régi kardalosngjénél tolti, hi-
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szen veszélyben van: Kapolnayné Némethy Gizella® a Hazsongardi temetd alja-
ban lakik, ,,egy kis elhagyott viskdban”. Reggelre kelve pedig Janovics Jeng atsé-
tal a temetdn, és bekoltozik a nemzetkozi hird ideggyégyasz, Lechner Karoly ve-
zette kolozsvari Ideg- és Elme Korhazba, azaz ahogy késébb visszaemlékezik, az
ériltek hazaba. Lechner ekkor éppen orvoskari dékan (marcius 28-dn veszi at a
tisztséget a dékan betegsége miatt), korabban prodékan volt. A kérhdzak ekkor
még 6nrendelkeznek, az orvosok kotelezése az eskiiletételre, illetve kitelepitése
kés6bb kezdédé folyamat.

Janovics 6t hétre elttinik a varosbél, ahogy az tjsaghirekbdl is. Ezzel azonban
kezdetét veszi az a hamleti torténet, amelynek egyik szimbolikus stédciéja 1919.
szeptember 30., a kolozsvari Nemzeti Szinhédz dtaddsdnak napja. Mintha ,kint”,
az ugynevezett ,normalitdsban” az élet lehetetlenné valt volna: Janovics akkor
fogadja el az Elme Korhazba val6 menekiilést, amikor minden 1t bezarult el6t-
te, a maradédsé és a Budapestre tavozasé is. Elkezdddik egy masik szinjaték, a
maga hamleti szerepléivel, s az élet kisértetiesen utdnozza a szinhézat. Hivata-
losan, a hivatalok felé érultet jatszik, ahogy Hamlet is inkabb &riiltnek mutatja
magét, mivel j6zanul nem ért mér sz6t senkivel. Am a gyant ezen hivatalokban
rovidesen felmeril, hogy Janovics nem beteg, csak fedezékbe vonult.

Janovics Jend palyajan nincs még egy olyan meghatérozé szerzdé, mint Shakes-
peare. Iranta val6 rajongasa és elkotelezettsége szinhéaztorténeti tény. A kolozsva-
ri Nemzeti Shakespeare-ciklusa az 1913-14-es évadban jelentds mivészi telje-
sitmény, 14 darab keriil szinre. A Felsiilt szerelmesek, a ciklus nyitédarabja Gs-
bemutat6 a magyar szinpadon. Tiz el6adds tgynevezett konferanszat maga
Janovics tartja meg. Ezek rendszerint kultdrtérténeti-dramaturgiai bevezetdk,
amelyekben gyakran egyéranyi idétartamban ismertetik el6adés el6tt a mivet,
kozérthet6en és tudoményos igénnyel, és amelyek gyakran komoly kutatdsokon
alapszanak. A konferanszok oly sikeresek, hogy a kritika mindig megemlékezik
r6luk. A Hamlet-el6adashoz dr. Ravasz Laszlé reformatus puspok késziil fel;
Janovics — aki nem mellesleg a Shakespeare-jatszas kolozsvari torténetét is fel-
dolgozta — aligha értekezhetne azon az esten, amikor a cimszerepet jatssza. Ala-
kitdsar6l szamtalan kritika megemlékezik, a Hamlet Janovics szinészi pélyaja-
nak egyik legfontosabb szerepe.

Az Elme Kérhézban - kolozsvéri nevén a Zoldfedeld hazban — toltott 6t he-
tet keresztiil-kasul szovik a shakespeare-i md motivumai: megjatszas, térbe csa-
las, menekiilés segit6k kozremiikodésével; és feltiinik a majdani Ophelia is.
Janovics Jend pedig Gj fényben kezdi el latni és értelmezni Shakespeare-t, maga-
val vitt olvasményaét, és ldzasan dolgozik egy Shakespeare-tanulmanyon.

A lét tires hellyé valt: Janovicsnak, mivel nem hajlandé alkut kotni, menekiilnie
kell a varosbol, a hatésagok eldl. Ezt az tires helyet csak a megjatszas, a szinhaz tolt-
heti majd be. A 1ét pedig tragikusan masolni kezdi a szinhazat. ,,...itt fent vannak
az okos, csondes, higgadt emberek s odalent, a véros zlirzavaros forgatagaban fut-
kéaroznak a bolondok” — mondja Lechner professzor Janovicsnak a napléban. Lét és
szinhéaz ugyanugy helyet cserélt, mint a ,normalisak” és a bolondok.

Janovicsnak az Elme Kérhéazban kell eljatszania Gj szerepét: ,Lechner meg-
vizsgalt, félvett a nyugtalan, nehéz betegek kozé. Megmondta, hogy tgy kell ott
viselkednem, ahogy a tébbi komoly beteg viselkedik.” A professzor elvéarja, hogy
a szinidirektor tigy tegyen, mint minden beteg: a viziteken pontosan meg kell je-
lennie. Csak annyi kivéltsagot kap, hogy este, amikor Lechner professzor beko-
pog az ajtajan, kimehet vele sétélni a kertbe.



Janovics tehat 6nként vonul be ide marcius 30-an a reggeli 6rakban, Fekete 79
Mihély tandcsara, aki azért javasolja ezt a megoldast, mert a Lechner Karoly pro-
fesszor vezette intézmény ,,még magyar kézen van”. Az intézményben mar van-
nak néhényan, allitja Fekete. A napléban ugyan tobb orvos, apolé és ,beteg” ne-
ve is eléfordul — van, aki ténylegesen beteg is —, de tantként megidézni 1940-
ben, amikor Janovics Gjra el6veszi napléjét és az 1919-es eseményeket, nemcsak
az él6, de a politikailag megbizhat6 egykori sorstarsakat tudhatta.
Az Elme Kérhézban azonban Janovics még sok szinjaték elé6tt all, sokasodni
fognak a hamleti pdrhuzamok. Ahogy szabadulésa is messzire van még.

M JEGYZETEK

1. A hagyaték a kolozsvari Erdélyi Mtizeum-Egyesiilet Lakatos utcai kényvtaraban taldlhato.

2. Nem lehetetlen, hogy a hagyatékot egykor 6rzé Jordadky Lajostdl vitte el a Securitate, 14sd késGbb (errdl a
hazkutatasrél Bardi Néndor szives kozlése alapjan tudok).

3. Kiemelések t6lem. T. A.

4. Err6l Ami megszakad cimi tanulményomban irtam részletesen. Szinhdz 2013. szeptember.

5. Feltehet6en azonos Lotscharekné Némethy Gizella (Pest, 1852 — Kolozsvar, 1921) szinész- és énekesnével.
Magyar Szinhdzmiivészeti Lexikon. http://mek.niif.hu/02100/02139/html/sz14/227 html
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