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HAROM NOI SORS EGY 19. SZAZADI
SELF-MADE-MAN" CSALADBAN

B A tanulmanyban az egri-noszvaji kotédést Gallasy csaldd harom ndalakjanak,
héarom feleségnek és anyanak az életét mutatom be. A Gallasyak abba a csaladti-
pusba tartoznak, amely a 19. szdzad folyamén 2-3 generacion keresztiil komoly
tarsadalmi emelkedést ért el, és a 20. szazad elejére nemesi cimet szerezve, jelen-
t6s vagyont felhalmozva elkezdett idomulni a vidéki nemesség magatartdsnorma-
ihoz. A torténetitk azonban a 20. szdzadban személyes okok és orszdgos traumak
miatt alapvetéen kudarccal ért véget. Nem tudtak ugyanis megkapaszkodni az or-
szagos elitben, lokalis, falusi — kisvarosi jelentGségiiket tudtak csak ideig-6réig
Grizni. A szocializmus évei pedig vagyonuk elvételével ettél is megfosztotta Gket.

A téma feltdrasahoz kival6 forrasanyag 4ll rendelkezésre a Heves Megyei Le-
véltarban, 47 kotetnyi személyes, 8 kotetnyi gazdaségi levelezés és 6 doboznyi
egyéb irat alkotja a csaladi levéltarat.' A tanulmanyban a felemelkedd csaladhoz
kapcsol6dé harom ndéalakot, az elsGszilott fituk feleségeit fogom bemutatni. A héa-
rom néalakhoz — Steinhauser Anndhoz, Steinhauser Bertdhoz és Babocsay Gizel-
lahoz - egy-egy fontos fordulépont kapcsolédik. Fszerepléink ugyan néha maguk
is megszdlalnak, hiszen nemcsak réluk, hanem t6litkk is maradtak fent forrasok,
alapvetden azonban elmondhatd, hogy alakjuk els6sorban a férjeik szemiivegén
keresztiil lattathaté. A tetemes forrasmennyiség ugyanis altalaban nem télik szér-
mazik, hanem réluk sz6l. Ha 6nallé alakként meg is jelennek, akkor is elsGsorban
a feleség vagy az anya szerepében nyilvanulnak meg. Személyiségiik egyéb vona-
sai 4ltalaban rejtve maradnak az utékor kutatéi elétt.

A Gallasy csalad felemelkedése Gallasy Istvanhoz (1794-1849) és masodik
feleségéhez, Steinhauser Anndhoz kotédik. Gallasy Istvan Galasi Jozsef és
Filerovits Krisztina mésodik ismert gyermeke volt, akit 1794. julius 21-én keresz-
teltek meg Egerben.” Gallasy asztalosmesterséget tanult, vandorkonyvének tantsa-
ga szerint 1819 és 1826 kozott a Monarchia osztrak teriiletein véllalt vandoripa-
rosként munkat. Hazatérése utdn az egri polgérjog megszerzéséért folyamodott.®
Az asztalosként dolgozé, mar a Gallasy névvaridciét hasznalé Istvan azonban
csupan a vérosi szokésjog alapjdn mindsilt polgdrnak. Mivel a varos maga érse-
ki tulajdont mezévaros volt, annak lakosai nem szamitottak a kor magyar pol-
gérsaganak sordba.*

Gallasy Istvan szdmdra a polgari cim nemcsak a helyi el6nyok miatt lehetett fon-
tos, hanem ennek birtokédban tudott meghézasodni is. Fennmaradt az a levele, mely-
ben értesiti leendé feleségének csalddjat a megszerzett polgari statuszarél. Minden
bizonnyal ez is el6feltétele volt annak, hogy 1827. augusztus 19-én feleségiil vehette
Linzben Rabl R6zét (Rabel Rozéliat).? Ebbél a hazassaghdl hat gyermek neve ismert.
Karoly 1828-ban, Ferenc 1829-ben, Karoly és Sandor 1831-ben, Lip6t 1832-ben, Ist-
van 1835-ben, Karolina Anna pedig 1837-ben l4tta meg a napvilagot.® A gyerekek
tobbsége koran meghalt, hosszabb életkort Istvan és Sandor élt meg. A hdzaspér min-
den gyermekének Payer Ignac és Pintér Anna voltak a keresztsziilei, kikrél nevitkén
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tal egyéb informéciéval nem rendelkeziink.” Rabl Réza 34 éves kordban, 1840. janu-
ar 26-4n meghalt,® igy férje 46 évesen megbzvegyiilt.

Edes és mostoha — Steinhauser Anna

B Az 6zvegy mesterember néhany honapon beliil, 1840. mércius 2-an Gjra meg-
ngsilt. Gallasy Istvan mésodik felesége Steinhauser Anna, Steinhauser Jakabnak
— a hdzassagi anyakonyv szerint — 21 éves lanya lett. Gallasy ezéltal s6gorségba ke-
riillt Steinhauser Istvannal, az1840-es években meggazdagodé egri kereskedgvel,
kocsmabérlével.

A viszonylag gyors Uj hézassigra valdszintileg a gyermekek nevelése
kényszeritette a férfit.” Annyi bizonyos, hogy els6 hdzassdgabdl szarmazé gyerme-
kek koziil még életben volt a 9 éves Sandor és az 5 éves Istvan. Nem tudjuk, mi
lehetett Steinhasuer Anna motivaciéja, mikor elfogadta Gallasy Istvan ajanlatét,
hiszen a leend6 férj nem tartozott a kiemelkedéen jomoédu egri polgarok kozé.
Talan arulkodé lehet azonban egy momentum. Steinhauser Anna a hazassagi
anyakonyv szerint 21 éves koraban ment hozz4 a 46 éves asztaloshoz. A sziile-
tési anyakonyv azonban masrél arulkodik. Steinhauser Jakab és Ghilanyi Teréz
lanya ugyanis nem 1819-ben, hanem 1812. szeptember 21-én sziletett,” tehat
nem 21, hanem 28 éves volt a hdzassdg megkotésekor, ami egy né esetében a
korban elég magas elsé hézasodasi életkornak szamitott. Mivel mas azonos
nevd lany nem sziiletett, szinte biztosra vehetd, hogy Annat 6-7 évvel ,megfia-
talitottak”. Azt tovdbbra sem tudjuk, hogy miért maradt partdban Steinhauser
Anna. Val6szintileg mindkettgjiknek kompromisszumot kellett kotni. Gallasy
Istvannak taldn az 4j feleség csalddjdnak a segitségére volt szitksége, Annanak
meg egy viszonylag jémaédu férjre.

A Gallasy-Steinhauser-hazaspéarnak hat sajat gyermeke sziiletett. Ferenc 1841-
ben, Karoly Andras 1842-ben, J6zsef 1844-ben, Gyula 1845-ben, Karoly Ferenc
1849-ben latta meg a napvildgot.” A gyermekek koziil csupan Gyula és Jozsef élte
meg a felnétt kort. A hdzaspar els§ gyermekéhez Gallasy Istvan els6 hazassagabdl
ismert, de ekkorra megozvegytilt Pintér Annét hivtdk keresztsziilének. A kés6bbi-
ekben Mahr/Maar Ferenc acsot és feleségét, Ghilanyi Borbalat, valamint lanyukat,
Mabhr Franciskat kérték fel erre a szerepre. Ghildnyi Borbala a Steinhauser testvér-
pér (Istvan és Anna) édesanyjanak a nagynénje volt.” Mahr Franciska pedig 1847.
januar 7-én Steinhauser Istvdannak, az anyai agon els6foka unokatestvérének a fe-
lesége lett. Az 1j feleség altal tehat egy 4j csaladi kapcsolatrendszer alakult ki
Gallasy Istvan koriil, melynek tagjai a helyi polgérok koziil keriiltek ki. A hazas-
sag tehat stabilizalta a Gallasyak statuszat a varosi polgdrsag korében.

Gallasy Istvan munkéjanak csekély eredményességére ozvegyének keltezés
nélkili vagyonjegyzékébdl kovetkeztethetiink, melyet azért irt meg, mert az elsd
hazassaghdl maradt fitik ,,nem illették megfeleld tisztelettel”, emiatt el akarta ke-
riilni, hogy a sajét fiai ,csaldrd kivansdgokra masok éaltal ne vezéreltessenek”.
A szamadds szerint a férj ingatlantulajdonat a hazassagot kovetéen eladtak. Ebbdl
a bevételbdl és 200 forintos Steinhauser-segitségbdl rendezték a férfi 2889 forin-
tos ad6ssagat. Igy tiszta lappal indult az tj hazaspar. A férfi tehat — feleségének ké-
s6bbi allitdsa szerint — gyakorlatilag nincstelen volt a hdzassag kezdetén. Az Gj ha-
zassag megkotése utdn harom évvel, Steinhauser-segitséggel és -kezességgel, 5000
forintért megvették a Holczer-6rokosok hazat.*

Az emlitett vagyonleltar elkészitése is arra utal, hogy az 6zvegy nem azonos
mércével kezelte sajat és mostohagyermekeit. Az apai 6rokrészbél azonban nem
sikertilt kiszoritani az elsé hazassagbdl sziiletett még é16 fitkat. Az 1850. decem-
ber 14-én tartott vagyonosztaskor II. Istvan és Sandor részére 2500 valt6forint
orokséget allapitottak meg.” A csaladi konfliktus nyomai fellelhet6k Steinhauser



Anna fiainak levelezésében is, a féltestvérek Steinhauser Anna akarata ellenére is
tartottdk egymaéssal a kapcsolatot. Emellett Steinhauser Anndnak a hazassig az
anyagi biztonsagot sem hozta meg, hiszen 6zvegyként anyagi gondokkal kellett
megkiizdenie, fiai segitségére szorult.

A takarékos gazdasszony — Steinhauser Berta

B Gallasy Istvan és Steinhauser Anna két ttlélg fia kozil az idGsebb, Jozsef te-
hét asztalos lett.” A fiatalabb, Gyula azonban nemcsak gimnéaziumba jart, ha-
nem valdszintleg le is érettségizett.”” A gimnéaziumi évek utdn gazdatisztként
dolgozott, majd1869-ben Steinhauser Istvannak, anyja 6ccsének alkalmazottja
lett. Az unokadcs feladata a Steinhauser Istvan dltal megvasérolt noszvaji birtok
igazgatdsa volt."”

Ekkor jelent meg a Gallasy csaldd torténetében Steinhauser Istvan és Mahr
Franciska lanya, az 1852. oktéber 15-én sziletett Steinhauser Barbara (Berta) Te-
rézia. Gallasy Gyula ugyanis harom évet toltott nagybatyja alkalmazdsaban, ami
azonban 1872 oktéberében hirtelen véget ért. Gyula egyszertien elhagyta a birto-
kot, és bedllt a Honvédelmi Minisztériumhoz fogalmazé6 gyakornoknak. Ezzel kez-
detét vette az a karrier, melynek végére vezérhadbiztos és szamos kitiintetés tulaj-
donosa lett, és 1904-ben nemesi cimet is kapott.” A hirtelen tdvozas oka val6szi-
niileg az unokatestvérével kialakult szerelem lehetett. Az érzelmek nem csitultak,
és az unokatestvérek kozotti hdzassag — érseki és miniszteri engedéllyel — 1876.
marcius 25-én megkottetett.” A kapcsolatbol két fia — Istvan (1878) és Lészlo
(1882) —, valamint két lany — Margit (1877) és Gizella (1886) — sziiletett. A két lany
azonban még sziiletésiik évében meghalt.

A csaladf6 nemi szerepfelfogasara egy pénziigyi forrds alapjan is kovetkez-
tethetiink. Gallasy Gyula egész életében vezetett pénztarkonyvet, melynek elsé
lapjai olyan idézeteket tartalmaznak, melyek sokat elarulnak a konyv tulajdono-
sanak személyiségér6l. Az ide bemasolt sorok a munkas élet és a takarékossag
sziikségszertiségére hivjak fel a figyelmet, valamint eligazitjdk az olvasét a te-
kintetben is, hogy mit is gondolt Gallasy Gyula a feleség szerepérél. ,Erkolcs,
takarékossag és rend, e harom tényez6ben kozpontosul a n§ minden feladata.
Erkolcs a tarsadalom alapja, takarékossag a csalad anyagi fennmaradasanak talp-
kove és a rend a héaztartas éltet6 eleme és lelke. — Takarékossag a né legszebb eré-
nye. — Takarékossédg a csalddnak aldast hozo igéje és pajzsa, amely képes elharita-
ni az élet ezernyi gondjait és szenvedéseit, amely képes a csalddnak elégedettsé-
get és boldogsédgot kolcsonozni.””

Steinhauser Berta azonban nemcsak gondoskod6 anya és szeret6 feleség volt
Gallasy Gyula csalddjaban, hanem anyagi biztonsagot is megalapozé héazastars.”
Berta ugyanis hozomanyba kapta a kordbban férje 4ltal igazgatott noszvaji birto-
kot, valamint a hozza tartoz6 kastélyt.” Mivel Berta anyja 1909-ig még ott élt, a ha-
zaspér a falu déli részén épitett maganak udrilakot, az tigynevezett Berta-majort.
Gallasy Gyula és felesége, tigy ttinik, kovette az Gtmutatést, és j6l takarékoskodott.
Ugyanis jelentGsebb ad6ssdgok nélkiil sikeriilt végrehajtani épitkezéseiket, mely-
nek értéke 61 200 korondara ragott. A kastély koriil kialakitott téra, a kastélypark-
ra, a kiszolgal6 épiiletekre, a csaladi sirboltra tovabbi 93 000 koronat kéltéttek. Igy
az épitkezés 6sszesen 154 200 koronaba keriilt, ami egy korabeli miniszterelnok
két és fél éves fizetését emésztette volna fel. Emellett 1897-ben Novajon is vasa-
roltak egy jelentdsebb birtoktestet.”® A forrasokbdl 6sszesithet6k a hazaspar kiada-
sai és bevételei. Kiadasaik 1 225 394 korondra rtgtak,” mely mellett 547 436 ko-
rona gazdélkodésbél szarmazo bevétel” és nagyjabél 270 000 korona fizetésbél és
nyugdijbél szdrmazé jovedelem valdszintsithetd 1872 és 1909 kozott. Ennek alap-
jén a csaladi kasszaban 407 870 korona hidny feltételezhetd. Mivel jelentésebb

109



JAK

2021/4

110

addsségrol nincs informacionk, nem tudhaté, hogy ezt a killonbozetet mibdl fi-
nansziroztdk, de a kiadasok célja vilagosan lathaté. A sajat keztileg irt levelei alap-
jan megallapithatd, hogy Gallasy Gyula csalddja felemelkedését tgy képzelte el,
hogy mindenben igazodik a nemesi hagyomanyokhoz. Fiai szaméra foldet vasa-
rolt, hogy utdédjainak elegend6 mennyiségl birtoka legyen az tri élethez. A két
kastélyt is megosztotta koztiik, a barokk kastély Laszl6 orokrésze lett, az Gj pedig
Istvané. Az atyai szandék azonban nem teljesiilhetett esetében az idGsebb fit ba-
lul sikeriilt hazassédga és valasa miatt, masrészt a 20. szazad megproébaltatasai, le-
romboltak azt, amit az apa megteremtett.

A megvadolt feleség — Babocsay Gizella

B A tanulmédnyban bemutatott harmadik ndéalak Gallasy Gyula és Steinhauser
Berta els@szilott fianak, Istvannak a felesége, Babocsay Gizella. R6la egyszerre tu-
dunk sokat és keveset. Hiszen a réla sz6l6 forrdsok szerzije a férje, aki a valasi
procedira soran irt feleségérdl.

Gizella a zsid6 szdrmazést Babocsay Hermann (eredeti néven: Rosenthal Ar-
min) vallalkozénak a lanya volt. Babocsay Hermann és Gallasy Gyula karrierje
parhuzamosan haladt, és bizonyos szempontbdl tuzletfelek is voltak, hiszen
Babocsay Hermann t6bbek kozott olyan épitési tigyleteket bonyolitott, melyek a
Honvédelmi Minisztérium azon osztdlyahoz kapcsolédtak, melyet Gallasy Gyula
vezetett.

A két férfi azonban nemcsak rendjelekkel lett gazdagabb munkas élete soran,
hanem nemesi cimet is sikeriilt szereznitik. Gallasy Gyula, nyugdijazaséat kovetd-
en, 1904. 4prilis 11-én magyar nemességet, a noszvaji és novaji elénevet, valamint
cimeradomaényt kapott.” Babocsay Hermann nemesitési oklevelét — kerekréti el6-
névvel — 1905. februar 2-an irta ala az uralkod6.”

Gizella kezét 1905. december 8-an kérték meg, a hivatalos eljegyzésre pedig
1906. januar 1-jén keriilt sor.”® A kapcsolatra azonban kezdett6l arnyék vetiilt.
Gallasy Istvannak ugyanis az eljegyzéskor jutott tudomésara az az egyéltaldn nem
mellékes tény, hogy Gizella az anyakényve szerint egy ausztriai hazaspar gyerme-
ke. Babocsyék azonban magukénak vallottdk Gizellat, akinek sziiletésekor még
mindketten az el6z8 hazastarsuktol voltak valéfélben, és ezért adtak orokbe a koz-
ben titokban megsziiletett gyereket, akit kapcsolatuk torvényesitésekor Gjra ma-
gukhoz vettek. A hézassagi anyakonyvben ezért szerepelnek az 1886. oktéber
3-an az alsé-ausztriai Stogersbachban (ma Dechantskirchen része) sziiletett Gizel-
la sziileinél Brukner Alajos magénz6 és Denk Franciska.”

Gallasy Istvan hazassagabdl ugyan 6t fitgyermek sziiletett, a hazasfelek azon-
ban nem éltek harmonikus kapcsolatban.” Az 1906. aprilis 17-én megtartott eskii-
v6 utdn, mar 1907. marcius 21-én 6sszekiilonboztek. Nincs arra moéd, hogy az
egyébként két oldalrél is dokumentalt kapcsolat torténetét részletesen bemutas-
suk, de az 1908. december 18-i masodik szakitas irathagyatékénak segitségével
viszonylag sok minden megismertethet6 a hazassdgon beliili férfi-né viszonyrdl.
Babocsay Gizella ekkor ugyanis pert inditott férje ellen, mert a férj elhagyta az
Andrassy at 129. alatt 4ll6 kozos lakasukat, ami miatt a feleség havi 800 korona
tartasdijat kovetelt téle.™

A perre késziilve Gallasy Istvan is alaposan felvértezte magat. Két kozjegyz6i
okiratot is be tudott ugyanis mutatni sajat 1épéseinek alatdmasztasara. Mar az el-
s6 szakitds utdn hivatalos okiratba foglaltatta feleségéhez irt levelét, melyben
Gallasy Istvan Noszvajra valé hazatérésre szolitotta fel 6t.** Ezt a kozjegyzdi okira-
tot azonban nem hasznaltak fel, hiszen a hazaspar kibékiilt, és Istvan visszakolto-
z6tt Budapestre. Ebben taldn kozrejatszhatott a még é16 apjanak a rahatésa, vala-
mint az a szdndék, hogy Istvannak Budapesten szerettek volna minisztériumi al-



last szerezni.” A masodik szakitds utan sziletett az a dokumentum, melyben is-
mét a Noszvajra valé hazatérésre kérte a feleségét. A hézasélettel kapcsolatban pe-
dig a kovetkez6 szavakkal fordult Babocsay Gizelldhoz: ,Merem hinni, hogy tor-
vényes férjed irant tartozé hitvesi kotelességedet. valamint két artatlan gyerme-
kiink egész jovGjére kihaté elhatarozasnal: édes anyai_szeretetedet elébbre fogod
helyezni 6rokbefogadoid illetéktelen befolyasanal, kikhez, mint jél tudod, sem Té-
ged, sem gyermekeinket semmiféle térvényes, vér szerinti kotelék sem fiiz!”*

Az, hogy a Noszvajra valé koltozés és az orokbefogad6 sziil6khoz fiiz6dé vi-
szony szorosan Osszefiiggtek egymaéssal, kideriil abbél a fogalmazvanybol, amit
Gallasy Istvan feltehetéen a felesége altal inditott feleségtartasi eljaras sordn
készitett.* A dokumentumban Gallasy negyven pontban foglalta 6ssze probléméa-
it, itt irta le az orokbefogadas torténetérdl hallottakat. ,,Akkor még nem volt okom
még csak kételkedni sem leendS apdésom éllitdsanak valésdgdban” — szamolt be
Gallasy Istvan. Gizella tehat ,,egy parasztnak a lanya”, emelte ki piros aldhizassal
a szarmazas egyik lehetséges olvasatat.”

Beszamoloja szerint Gallasy Istvdn a pesti egyiittélés soran szamaéra igen szo-
katlan dolgokat tapasztalt, ezek egy része az apa és a ldnya kozotti intim viszony-
hoz kapcsolédott. A férj tigy érezte, hogy a felesége bensGségesebb viszonyt apol
a ,papéaval”, mint vele. Sajat helyzetét a kovetkezd szavakkal jellemezte: ,,én néla
nem vagyok az elsé személy, hanem csak egy megtlrt személy, a ki irant sem igaz
belsé tisztelettel, sem bizalommal nem viseltet.” A Budapestrdl valé elkoltozését
azzal magyarazta, hogy meg akarta sziintetni ezt az allapotot, ,,...tisztességérzetem
és becsiiletességem mélto fellazadasa, mely nem tiirhet meg egy oly természetel-
lenes éllapotot, ahol a férj csak névleges férj, és semmi befolyast nem gyakorolhat
feleségére azon egyszerd oknal fogva, mert kozos haztartdsban élvén neje fogadott
sziileivel, azok teljesen befolyasuk alatt tartjadk”. Nehezen tudta elviselni a csalad
azon szokasait sem, hogy a felesége nyugodtan végezte ,toilettjét, mosdasat, fiir-
dését stb.” az apja el6tt, az apa és a lanya ,minden illendGséget félretéve meglehe-
tés negligében” hancirozott és kerget6zott egymaéssal, valamint Gizella a furdés-
ben és az 6ltozkodésben is segitett apjanak.

Problémét okozott a férj szdmara, hogy az Andrassy uti Babocsay-villdban
nem az el6zetes megdllapodas szerint jel6lték ki a lakrészeket. Kozos fiirdGszo-
ba-hasznaélatbél adédé kényelmetlenségeket részletesen ecsetelte. Hallania kel-
lett példaul, ahogy ,nagy vizlocsogassal anyésom a reggeli toilettjét végzi”, ,nap
nap utén [...] anyésom — minden néi szemérem félretételével bejojjon a halészo-
béankba”. A fény(iz6 budapesti villa® alapteriiletében nem vehette fel a versenyt a
vidéki kastéllyal, a sztik élettér szokatlan volt a fiatalember szaméra. A szoros egy-
mas mellett élés a hdzaséletiiket is befolyasolta, emiatt arra panaszkodott, hogy
a ,feleségem tobb izben megtagadja a debitum conjugalet (hazastarsi kotelezett-
ség — PJ.) azzal az indokkal, hogy »a mama minden percben beléphet, és 6 szégyel-
li magéat!«”

Az étkezésekkel kapcsolatban is megaléztatdsokat tapasztalt. Az dnbecsiilését
mélyen sértette, hogy meg kellett osztani a reggeli adagjat apdsaval. A felesége
nem reggelizett vele, hanem megvarta az apjat. Kifogésolta azt is, hogy ap6sa nem
engedte lanyanak, hogy azt kovetden is egyen, miutdn 6 mar az étkezést befejez-
te, ,parvenii pokhendiséggel” sz6lt ekkor a lanyéra. Tette ezt az apa annak ellené-
re, hogy ilyen fegyelmezési jog Gallasy Istvan szerint mar a férjet illette, igy az
apo6sa igazabdl az 6 férji szerepét aldzta meg a feleségét érint6 megjegyzésekkel.

A feleség csalddjanak biinlajstromat gazdagitotta, hogy Gizella nyelv- és zene-
orakat vett, tette pedig ezt azért, mert a csalddjaban korabban is ez volt a szokas.
Kiilon problémaénak latta Gallasy Istvan, hogy ,ostoba t6t nyelv tanitasaval kinoz-
zak feleségemet akkor, amidén sem feleségem, sem fogadott sziilei magyarul, sem
helyesen beszélni, sem helyesen irni még mindég nem tudnak, j6llehet az allit6-
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lagos milli6it a »papa« a magyar f61don szerezte!” A csalad egyébként otthon a né-
met nyelvet hasznalta.

Nem tudta elfogadni azt sem, hogy a felesége anyjaval egyitt orvoshoz jart,
ahol a férje feliigyelete nélkiil vizsgaltak meg Gizellat. Kiillon problémaként emel-
te ki, hogy felesége a terhesség alatt orvosi ellatas alatt allt.

,Igy tovabb nem mehetett — vonta le a konkliziét —, mert nem lehet egy férfi-
ra nézve semmi sem nyomasztébb valami, mintha minden el6vigyazat mellett is
nejétél fiiggbvé tétessék minden cselekedetében —, noha a természet rendje ellen-
kezéleg koveteli, hogy a nd fiiggjon a férfitél.”

Természetesen a feleség is elkészitette a sajat nézépontjat bemutaté okiratot.
Gizella soraibdl egy erdszakos, agressziv és érzéketlen férfi képe bontakozik ki.
Gallasy Istvan felesége szerint nem értette meg a sziileihez fliz6d6 bensGséges és
mély érzelmi kapcsolatot, azt igyekezett megszakitani. A vélas ekkor még nem ko-
vetkezett be, a birésdg el is utasitotta Gizella tartasigényét.” Gizella pedig
Noszvajra koltozott.

A két fél konfliktusa olyan mentalitasbeli kiillonbségh6l adédott, mely maga-
ban rejtette az Gjabb szakitas lehetéségét. Gallasy elvardsanak egy olyan feleség fe-
lelt volna meg, aki megtestesiti azt az idealt, melyet mar apja is megjelenitett a
pénziigyi napldjanak els6 lapjain. A Babocsay csalddban azonban nem ezek az el-
vek szerint folyt az élet, a csalddtagok sokkal modernebb viszonyok kozott élték
mindennapjaikat. Tobb olyan momentum, mely Gallasy Istvan szdmara felhabori-
té6 volt, gyakorlatilag a csaladi kapcsolatok eltér6 megélésébdl kovetkezett. A
Babocsay csalad a hétkoznapi életet is masként élte meg, az oltozkodéshez és a
tisztalkodashoz kapcsol6dé napi rutintevékenység sordan nem kiiloniiltek el mere-
ven a férfiak és a n6k. A szérakozasukat is inkabb a sajat igényeik, nem pedig a
tarsadalmi konvenciék hataroztdk meg.

A hazassag Gallasy Istvan részéré6l érzelmileg is megalapozott volt, Gizella ese-
tében ilyen megnyilvanuldst nem ismertink. Az érzelem azonban nem lett volna
elegendd ahhoz, hogy az akadalyoz6 tényezékon atlendiiljenek, ehhez a két apa
érdekkapcsolatara is sziikség volt. Istvan Pestre koltozése is ilyen érdek miatt ko-
vetkezett be, apja minisztériumi karriert szant fidnak. A Babocsay csaldd pedig ta-
lan abban bizott, hogy a férj idomulni fog az eltér6 szokasaikhoz. Gallasy Istvant
azonban természete nem tette alkalmassa erre a véltozasra, s6t mint ahogy azt sa-
jat szavaival meg is fogalmazta, pont a véltozast elkertilendd, férfiti tekintélyének
megG6rzése miatt tartotta fontosnak az elkoltozést. Amire egyébként apja haléla
utan keriilt sor, amivel egyben megszakadt az a személyes kapcsolat, mely a ha-
zassag megkotéséhez elvezetett. A befolydsos apa hidnyaban a budapesti karrier
nem sikertilhetett, igy tehat nem volt mar érv a pesti lakas mellett.

A hézastarsak kapcsolatat a vilaghaborti még helyreéllitotta, ugyanis a tdgabb
csaldd mindent megtett azért, hogy Gallasy Istvan tartalékos f6hadnagy, Gallasy
Gyula vezérhadbiztos fia elkeriilje a frontszolgélatot.*

A hébort utidn azonban Istvan és Gizella végképp eltavolodtak egymaéstol.
A kapcsolatot folyamatos szakitasok és kibékuilések liktetése jellemezte, melyet
egyébként ot fiuk sziiletési ideje is jelzett. Az apa az utolsé fia 1921. februar 28-i
sziiletése utan koltozott végleg Noszvajra, és hagyta csalddjat Budapesten. A va-
last végul 1923 jiniusaban mondtak ki. Ez azonban sajnos nemcsak a kapcsolat,
hanem a néi élettorténet tovabbi rekonstruélasi lehet6ségének a végét is jelenti,
ugyanis eddig a pillanatig rendelkeztink réla forrasokkal.

A tanulmédnyban harom néi sorsot prébaltam megkozeliteni és kissé kibonta-
koztatni éket, férjeik, csalddjuk takarasédbél. Sajnos ez nem minden esetben sike-
riilhet tokéletesen. A fent leirtak arra a problémara is felhivjak a figyelmet, hogy
milyen nehéz egy néalakot megrajzolni, hiszen még abban az esetben is csupén a
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sztereotipidkat erdsitd forrasok maradnak fent r6luk, amikor maga a csaladjuk elég
adatgazdag. Steinhauser Anna erds asszony lehetett, aki megkiizdott az érvénye-
siilésért. Unokahtga, menye Steinhauser Berta irodalom irant is érdekl6dé mivelt
polgarlany volt. Babocsay Gizellanak pedig egy olyan férje lett, aki nem tudott ido-
mulni a szdméara nem szokvanyos csaladi viszonyokhoz az érzelmekkel telitett
apa-lanya kapcsolatahoz. Megsz6laltatni azonban nagyon ritkén sikeriil Gket, hi-
szen még a télik szarmazoé forrdsokat is alapvetGen meghatarozza az a kontextus,
ami férjeik, csaladjuk vilagabol ered. Sajat érzelmeikrdl is csak ehhez kapcsoléd-
va beszélnek az utékor szamaéra.
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