ASZTALOS VERONKA ORSIKE

A NORVEG NEMZETI
KARAKTEROLOGIA
BJORNSTJERNE BJORNSON
ES HENRIK IBSEN MAGYAR
BEFOGADASTORTENETEBEN

jornstjerne Bjgrnson' (1832-1910) neve
B ma nem hangzik annyira ismerdsen, mint

Henrik Ibsené (1828-1906), noha Bjgrnson
el6bb volt ismert Magyarorszagon, népszertisége
pedig nyomon kovethetd a 19. szdzad masodik
felének magyar sajtéjaban. Mar 1865-t61 foglal-
koznak vele a magyar folyéiratok, forditjdk és
kozlik szépirodalmi miveit, elGszeretettel tudo-
sitanak politikai tevékenységérél. Leonarda és
A ¢sdd cim dramait magyar szinpadokon is be-
mutatjak 1876-ban és 1879-ben. Hozza képest
Henrik Ibsen késébb, csak az 1880-as évek végé-
re kap figyelmet a magyar tudésitdsoknak ko-
szonhet@en a kilfoldi el6addsokrél, majd a Néra
cimd el6adas révén, pedig mar 1869-ben meg-
emlitik Bjernstjerne Bjernson mellett, mint az
serételjes [norvég] nemzeti érziilet” egyik kép-
viselGjét, ,,az Gj irdny terjesztGjét”.* Mig Bjernst-
jerne Bjgrnson vératlanul kiesik a magyar iro-
dalmi koztudatbél, leginkabb a nemzetkozi saj-
téban kozzétett éles felszdlaldsa miatt Magyar-

A befogadastorténet
eltéro dinamikaja

orszag kisebbségpolitikaja ellen (Bjérnson- lattatja, hogy
afférként’ ismeretes vita), addig Henrik Ibsen az irokkal szembeni
dramaéi elengedhetetlen darabjait képezik a ma- viszonyra miként

gyar szinhazi tarsulatok repertodarjanak, vilag-
hirneve mindmaig toretlen.

Termékeny véllalkozasnak tartom annak fel-
térképezését, hogy milyen imagolégiai sémak, kapcsolatos
nemzeti karakterolégiaval kapcsolatos el6felte- elofeltevések... 2021/4
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vések szervezik Bjornson és Ibsen korai magyar recepcio6jat. A befogadastorténet
eltéré dinamikéja lattatja, hogy az irékkal szembeni viszonyra miként tapadnak
rd a nemzetiségiikkel kapcsolatos el6feltevések, ennek milyen idébeli valtozasai
vannak, miként valnak szépirodalmi alkotasaik a norvég nemzetet dbrézolé rep-
rezentativ mivekké. Jelen tanulmény célja a korabeli magyar sajté ismertet6in,
cikkein és kritikain keresztiil reflektdlni a két ir6 magyar befogadastorténetét
meghatarozé imagolégiai, kontextusbeli tényezbkre és korlatokra, amelyek ha-
tart szabnak szépirodalmi miveik értelmezésének.

Tapodi Zsuzsa Imagoldgia: kérdések, mddszerek, torekvések cimt tanulma-
nyaban megallapitja, hogy a 19. szdzad kozepétdl az irodalomkritikusok ,,az iro-
dalmi hagyomanyt az etnikai temperamentummal magyarazzdk. Ezen évtize-
dekben az irodalomtorténet-irds az irodalmat gy értelmezi, hogy az elsGsorban
egy adott nemzeti kézdsségnek a sajat nyelvén keresztiil torténd kifejezédése.”
Bjernson és Ibsen 19. szazadi magyar befogadastorténetét is e szempontok hata-
rozzak meg. Kutatdsom Joep Leerssen imagolégiai médszertanara épiil,® célom
pedig annak tudatositdsa, hogy nemcsak irodalmi reprezentdciékban talélko-
zunk a nemzetkarakteroldgia sajatos példaival, hanem a sajtéban is. Ezek jellem-
z6en nem objektiv ténymegallapitdson vagy empirikus megfigyelésen alapul-
nak, hanem hallomésbél szarmazé informacidkon, illetve kozhelyeken.” Nem
gondolom, hogy ezek a keretek csupdn a magyar recepcidban volnanak mérv-
add6ak a Bjgrnsonnal és Ibsennel kapcsolatos diskurzusokban, mivel a kozvetits
nyelvek és kultarak (leginkabb német, angol, francia) befolyasat nem lehet fi-
gyelmen kival hagyni. Tény azonban, hogy e nyelvek és kultarak altal kozveti-
tett szempontok részévé véltak annak a sajatos magyar befogadéi kozegnek,
amelynek a rekonstrukciéjara most kisérletet teszek, és amelynek nyomén 6j vo-
nasokkal gazdagodhat a korabeli norvég irodalom és kultira magyar
imagolégiaja, a két ir6 megitélése.

A viszonylag korai és erételjes hazai érdekl6dés Bjgrnstjerne Bjgrnson sze-
mélye és miivei irdant sokat elarul a befogad6 magyar kornyezetrél. 1865-ben
A Népbardt Ggy hirdeti harom révidebb elbeszélését, mint amelyekben az ir6
»[s]ajat nemzetét [...] igen hiven festi”.® A felvezetd azt sejteti, hogy ezek a szép-
irodalmi miivek betekintést nytjtanak a norvég val6sagba, a norvég nemzet jel-
lemzgit ismerheti meg altaluk az olvasé. A rovid terjedelmi elbeszélések moz-
gositjak az ir6 nevéhez tapadt parasztnovella jellegzetességeit, amelyben a mi-
fajt tematizalé magyar ismertet6k a norvég hétk6znapokat, hagyomanyokat vé-
lik felfedezni. A Bjarnson-féle parasztnovella jellegzetessége, hogy egy sajatsa-
gos tarsadalmi osztalyt mutat be, a norvég foldmtvel6k, nagyparasztok életébe
nyujt betekintést, ahol a szereplk a sagairodalom buiszke, szabad alakjaira em-
lékeztetnek. Fontos szerepet jatszanak a norvég nemzeti identitds megerGsitésé-
ben, viszont egyuttal szakitést jelentenek a nép romantikus, idillikus abrazola-
séval, mivel Bjornson nem rejti el a szerepl6k erkolcstelenségét, részegségre
és erGszakra val6 hajlamat.’ Utébbiakra azonban sokéig nem figyel fel a magyar
kritika, nem tematizélja ezeket az idillbe kevéssé illeszkedd elemeket.

Bjgrnstjerne Bjgrnsont 1869-ben A haldszledny cimi elbeszélés kozlésekor
kulturélisan bedgyazva értelmezik," ennek kapcsan terjedelmes ismertet6 olvas-
haté. Ebben hangstlyos szerepet kap a norvég iré személye, eddigi munkésséga,
az altala képviselt kultara, Norvégia torténelmi hattere. A Magyarorszdg és a
Nagyvilag cikke kitér a norvég nyelv kérdésére, a norvég irodalom kezdetére, és
ennek 6nallésdgat a krisztianiai norvég egyetem (1811), illetve a Dédniaval valé



szakitds (1814) megalapitasanak datumatél szamitja: ,,A dan uralom és déan kul-
tara kettGs jarma alatt ny6gé nemzet folszabadult, de a szellemek teljes folsza-
baduldsa nem torténhetett oly gyorsan. A régi befolyas alatt felnétt ir6k nem bir-
tak egy Gj nemzeti norvég irdnyt megalapitni, szemeik el6tt még a dan és német
mintdk lebegtek, azon irodalmak klasszikusai, honnan 6sszes mtveltségiket
mentették.”"

Az idézet erGs szoképei altal — mint kett6s jarom alatt ny6gé nemzet, folszaba-
dulés — érzékelhetd a szerzé szimpatidja a kulturdlisan még mindig dan befolyas
alatt levé norvég nemzet irdnt. Az ismertet6 azonban Bjgrnsont mar gy mutatja
be, mint az ,,igaz norvég szellemiség” képviseldjét, aki miiveiben és ezek nyelvisé-
gében (norvégul) elséként képviseli eredményesen eurépai szinvonalon a norvég
nemzeti/népies vonalat. Az ismertet6 hangstlyozza, hogy Bjgrnsonnak tulajdonit-
haté a széles korben egyre fokoz6dé érdekl6dés az eddig ismeretlen norvég iroda-
lom irant."” Bjgrnson miivei kézvetité médiumként hatnak, mintha azt sugallanék,
hogy éaltaluk nemcsak a norvég irodalmi kultara ismerhet6 meg, hanem a norvég
valésdgba is betekintést engednek: ,Ha kevésbé nagyszerd is [mint a Sigurd
Slembe c. trilégia, torténelmi drama], de még kedvesebb a varazs-szépségii népies
novella, Siinnéva Solbakken. Ez kedveltette meg 6t a nagy kozonségnél. Bjornson
miiveiben érzi az ember, hogy e paraszt hGsok és hdsnék nem folcicomézott ba-
buk, hanem é16 has és vér; a kolt§ oly orszégban él, hol a tarsadalmi egyenlGség
valésédggal létezik, hol azon osztdlyok, melyek masutt aldarendeltek, elnyomottak,
szabad fiiggetlen életet élnek s azért gazdag bens6 eszményi életet talalhatni na-
luk, melyet nem redjok disputél a kolté, hanem télitk vesz at.”*

Az idézetben 0©sszemosdédik fikcié és realitds. A szerzé kiemeli, hogy
Bjornson az északi idillen belil képes val6szerd alakok megformélasara, mi
tobb, 6 ezeket nem kitalalja, csak atformalja, tehat szovegesiti a norvég valGsa-
got. Bjernson prézai szovegeinek erGsen emancipatorikus jellege azonban nem
nyer jelentGséget a magyar befogadasban: A haldszlednyban legitimmé valik Pet-
ra dontése, az elbeszélés vilagaban elfogadhaté, hogy a fGszerepld ne a hézaséle-
tet, hanem az erkolcsisége miatt folyamatosan megkérddjelezett szinjatszast va-
lassza. A magyar recepci6 a norvég nép, a demokratikus tarsadalmi berendezke-
dés idealizélasara helyezi a hangstlyt, és nem érzékeli Bjgrnson tarsadalmi
problémak iranti érzékenységét, prézai miivei kapcsan ezzel nem foglalkozik.

Bjornson sziiletési helyérdl és életérél mesés, részletgazdag és idillszerd élet-
rajzok olvashatodk a korai recepcié 19. szdzadi ismertetGiben. Norvégia, a norvég
taj, a norvég kulttra és valldsossag értelmezési pontok a réla sz6lé irdsokban.™
Egy tudésitas a norvég nemzettel kapcsolatban kiemeli, hogy ,,[m]indent komo-
lyan vesz a norvég, a munkat és a koltészetet, a pihenést és a természet
szeretetét”.” Ez jelenti a kiindul6pontot: a norvég nemzeti sajatossagként értel-
mezett mindsitések egyuttal a korabeli irodalmat is értelmezik. ,Néppszicholé-
giai mozzanatként” magyarazdodik, hogy Bjgrnson mellett mas fiatal norvég irok,
ismert személyek is ,komoly, moralis problémékat” elemeznek, és igy altalanos
érvényt, univerzalis dolgokra tapintanak ra, hozzajarulva az Eur6pahoz valé
tartozds meger@sitéséhez. Ha Bjgrnson kapcsan valami kellemetlen, kirivo, tar-
sadalmilag provokéalé bukkan fel, a valaszkereséskor rendszerint ezekhez az
imagolégiai sémakhoz térnek vissza a kritikak.

Heinrich Gusztav irdsdban amellett érvel, hogy a romantikus Andersen ki-
vulallé, mert a tobbi (nem megnevezett) skandinédv ir6 hidegen, sététen ir, akik-
nek , koltészete inkdbb realisztikus és mindig nyugodt, latszélag hideg, — mint
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ezt legjobban Bjornson igen szép, de egy kissé nehézkes és hosszadalmas novella-
ibél lathatni”.” Bjgrnson nevéhez koran kotédik nemzetisége okan a realisztikus,
valdsdgot abrdzold, hidegséget draszté irdsmiivészet, amit az északi, norvég taj ka-
rakterébdl vezetnek le. Egy 1888-as cikk nyomatékositja, hogy ,a svéd-norvég
ir6k[nak] éles megfigyeld tehetsége, a regényeikben és dramaikban nyilvanulé
egészséges realizmus, a jellemzésnek egész az apro részletekig terjedd kovetkeze-
tessége, élett6l duzzadé alakjaik, irdlyuk és felfogasuk sajatossdga”,"” vagyis az irék
nemzetisége meghatdrozza miiveikben megmutatkozé kvalitdsaikat. Ebben a kon-
textusban pozitivként hatnak ezek a sajatossdgok, megfelelnek a kor elvarasainak
az irokkal szemben, és egyuttal az északi irodalom és karakteroldgia ismérvei is.
Bjornson (és ekkor mar Henrik Ibsen) irdsmiivészetét rendszerint visszavezetik a
nemzeti karakterol6gia ezen ismérveihez.

Az 1880-as évek kozepétbl tudositasszertien, Bjgrnson nevétsl mar levalva is
olvashatdk ismertet6k Ibsenrdl, aki ekkortdjt vivja ki maganak ,,a masik neves
norvég dramair6”*® mingGsitést. Péterfy Jens 1887-es Két norvég drama cimi rész-
letes elemzésében feltételezi, hogy nem teljesen ismeretlen Henrik Ibsen az ol-
vasOk el6tt, akit az utébbi idében mar Bjgrnson el6tt emlegetnek.” Erdemes
részletesebben targyalni Kiirthy Emil 1889. okt6ober 4-én megjelent cikkét® (a
Néra magyar bemutat6janak napjan), amelyben a szerzd Bjgrnson magyarorsza-
gi népszertiségén kéri szdmon Ibsen ismeretlenségét. , Sajatsdgként” értelmezi,
hogy ,,a hatvanegy éves Ibsen Henrik neve csak szinmir6i tevékenységének
negyvenéves forduldja kiiszobén olvashat6 elészor magyar szinlapon, tgyszol-
van teljesen ismeretleniil a »nagy« kozonség elétt, holott Catilindja 6ta (1850)
szamos remekmiivel gazdagitotta a norvég irodalmat, és mtvei széles korben
héditanak a mivelt kiilf6ldon”.* Kiirthy szerint a mulasztasnak nem a foldrajzi
tavolsag az alapja Magyarorszag és Norvégia kozott, mivel Bjgrnson szinmivei,
A ¢sdd és a Leonarda, ,mar évek 6ta képviselve van[nak] a magyar szinhazak
miisoran”,” hanem Ibsen ,egészen sajatos, idegenszert, komor szellemében” ér-
zékel olyan idegenséget, amelyre nem fogékony a magyar kozonség. A szerzd
szembeallitja nemcsak a két irdsmtivészetet, hanem dramaéik szerkezetét és a be-
161k kiérezhet6 morélis tizenetet is.”

A tdrsadalom tdmaszai (1890. dprilis 18.) bemutat6janak alkalmaval azonban
a kritika 6rvendve jegyzi meg, hogy nagymértékd hasonlésag fedezhetd fel
Bjernson A csdd szinmiivével,* a Pesti Hirlap ismertetGje* pedig amellett foglal
allast, miszerint mind Ibsennél, mind Bjgrnsonnél, azaz a ,norvég realistaknal”
fellelheté az a ,képmutaté tarsadalom”,” ami torténeti hatterének és foldrajzi
adottsdgainak révén kilonbozik a magyarorszagi viszonyoktdl. Az Ibsen koril
kialakult vitak hatdsara Bjgrnson irdsmiivészete tjraértelmezdédik, dramai Ibse-
nével azonos kategéridban értelmezédnek.” A magyar befogaddsban nemzetka-
rakterolégiai érvekre alapozva képzddik meg a tavolséagtartas, azt hangsilyozva,
hogy az irodalmi szereplSk és tetteik a norvég kultaréara, a norvégokra jellemzdé-
ek — de a magyar valdségra, tarsadalomra, kapcsolatokra nem.

Az 1890-es évektdl az Ibsen-dramak szerepldi egyre inkdbb hattérbe szoritjak
Bjgrnson alakjait az északi téjjal kapcsolatos szovegekben: ,Képzeletiink el6tt
megelevenednek azok a regényes vidékek, melyeket észak koltészete annyi béj-
jal tudott folruhazni. A csodaszép fjordok telve hangulattal. Es latni véljik mar
lelki szemeink el6tt a Frithiof monda®* hdéseit, Ibsen, Bjornson, Lie alakjait, me-
lyeket annyira ismeriink.”* A felsorolés elejére mar Ibsen keriil, és az is eltolé-



dik, ahogyan a két szerz6t megnevezik: egyre gyakrabban lesz Ibsen a norvég
»,dramair6”, Bjgrnson meg a ,,kolté és politikus”.*

Sokat sejtetd egy fiatal angol utazénak, Miss Alec Tweedie-nek a beszdmol6-
ja arr6l, hogy milyen élmény taldlkozni Ibsennel és Bjgrnsonnal. A Fdvdrosi La-
pok leforditja® az angol Temple Bar havilapban megjelent széveget, amely erd-
teljesen tematizédlja a két ir6 kalonbozdségét. Ibsent gy irja koriil benne
Tweedie mint ,,a nagy ember”-t; modorat tekintve pedig ,rendkiviil tartézkodé
és nyugodt, beszéde nagyon lassti, még akkor is, ha norvégul beszél. Latszik,
hogy inkédbb szeret hallgatni, mint beszélni; udvariassdga azonban kifogésta-
lan.”* Jellemével kapcsolatban szdmos érdekességre kitér: ,Ibsennél valdségos
maénia a rend és tisztasdg szeretete. Mindent lassan, megfontolva és rendkiviil
pontossaggal csindl, irdsa gondossag és tisztasag dolgdban bamulatra mélté. |[...]
A kilsé élet izgatottsaga red nincs semmi befolyédssal. Megfigyeli és analizélja a
masok szenvedélyeit, de azokat 6 maga soha nem érezi.”*

Az Ibsennél tett latogatas utan a beszamoléban rovid felvezetés kovetkezik a
két ir6 viszonyit illet6en. Tweedie kitér arra, hogy hiszéves baratsaguknak azért
van vége, mert ,,nincs egyetlen olyan fontos kérdés sem, amely fel6l egyformén
éreznének vagy gondolkoznanak”.** Ezutdn attér Bjgrnson bemutatasara, akirdl
agy nyilatkozik, hogy ,,a radikalis part feje, ma a legtekintélyesebb ember az
egész Skandindvidban”.” Tweedie nemcsak kinézetben és jellemben,* hanem
még irasmivészetiiket illetGen is ellentétekként kezeli Gket. Ez az értékitélet
megnyilvanul az érokésodéstannal kapcsolatban is: ,,Ibsen csak kikeriilhetetlen
és atkos végzetességet talalt az orokosodésben. Bjornson el6tt ellenben az oroko-
sodés ismerete jotétemény.””” Ibsen miiveiben kardinalis szerepet kap a sziil6k
vétkébdl (illetve metaforikusan kiterjesztve a tarsadalmi romlottsaghdl) eredd
orokletes betegségnek a determinizmusa a szerepldk életében, példaul a Nord-
ban, a Kisértetekben, mig Bjgrnson miveire ez nem jellemz8. Ut6bbi az 6roko-
sodésben arra lat lehetéséget, hogy az ember jellemét nemesitse. Bjgrnson a jo,
Ibsen a rossz jellemébrazoléi tulajdonsagokat kapja, igy pedig a korabeli natura-
lizmussal, realizmussal, modernséggel kapcsolatos viték is el6térbe keriilnek.*

A beszdmolé szerint Bjgrnson ,enthuziasta”, erés, magas ember, akinek
“[k]erek arca, kiallé erds pofacsontjaval tipikus norvég kifejezést kolcsonoz”.*
Ibsennel ellentétben mindig mosolyog, kedves, szereti a zenét, biiszke paraszt
szarmazésara, és majorjaban 6 maga mtiveli kertjét, szanto6fsldjeit. Irasi szokésa-
ik is eltér6ek: mig Ibsen hossza ideig dolgozik egy alkotdson, addig Bjgrnson
akar séta kozben is feljegyzi otleteit.

Az esetrdl a Pesti Hirlap is beszdmol, azonban a talalkozast illetéen Tweedie
kidbrandultsaga keriil fékuszba ebben a véltozatban: ,,Az angol holgy nagyon
csalédott kivancsisdgaban. Ibsennel kénytelen volt németil beszélni, Németor-
szag iranti szimpatiakrdl. [...] Az angol holgy kijelenti Ibsenr6l, hogy pedans és
ideges, mint egy vén kisasszony, aki nem jol érzi magat, ha szobajaban valami
nincs a maga helyén, igy nem tud irni, ha egy kis tablett, mindenféle alakokkal,
nincs a maga helyén az iréasztalon. [...] A zenét Bjérnson nagyon kedveli és ma-
sik nagy szenvedélye a kertészkedés.”** Mig Ibsennel kapcsolatban elmarasztalé
és kedvezdtlen az 6sszegzd a beteges rendezettséget illetGen, addig Bjgrnsonrol
szimpatiatdl atitatott hangnem. E kiilonbségben a mtiveikkel kapcsolatos értel-
mezések titkrozédnek: mig Ibsent a betegesség, a sotélség, a kiiléncség és az észa-
kisdggal kapcsolatos sztereotipidival hozza osszefliggésbe az ismertetd, addig
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Bjernson személyéhez sokkal inkabb a parasztnovelldk értelmezésekor mar be-
jaratott, energikus, életteli, népies, tipikusan norvég asszociaciok kot6dnek.

Gyakran keriil a két szerz6i név egymas mellé a sajtétermékek hasdbjain, igy
lathat6 a réluk diakronikusan megvaltozott kép: ugyan mar 1869-ben megemli-
tik Ibsent Bjgrnson mellett, de killonbséget magyar nyelven leginkabb csak az
1880-as évek kozepétdl tesznek a két iré kozott — korabban inkabb hasonlé, ha-
zajukbdl kivetett sorsiakként utalnak mindkettGjitkre. Leginkdbb Péterfy Jend
1887-es tanulmanya, a kiillonb6zé életrajzok, majd Lazar Béla munkasséga jat-
szanak kozre abban, hogy még a Néra bemutatéja el6tt, majd rogtén utana kiala-
kulhasson Ibsenrdl egy sajatos, Bjgrnson hirnevétél levélt kép a magyar olvasok-
ban. Az elsé, 6nmaga koril vitat kavar6 Ibsen-drama*' bemutatéja utan felmeriil
a kérdés: miért nem figyelt fel hamarabb Ibsenre a magyar kéztudat és szinhaz?
Dominénssé valnak ezutédn azok az irdsok, amelyek alapjan Ibsenhez a szélsdsé-
gességet, a hideget, sitétséget, mig Bjornsonhoz az energikussdgot, érzelmi tulfi-
tottséget, melegséget kapcsoljak. Ez a szembeéllitas koszon vissza Wildner Odon
1900-es tanulmanyabdl is. Habar a szerz6 épp amellett érvel, hogy Ibsen tarsa-
dalmi szinmtiveinek megértéséhez szitkséges a Bjgrnson-dramék ismerete, még-
is olyan mellérendeld és ellentétes szembedllitasokat fogalmaz meg, amivel rajat-
szik a két szerz6rdl kialakult képekre: ,,[Bjgrnson] [m]Gvei legtobbnyire majusi idé
keretébe illenek, tele veréfénynyel, langy meleggel, ezer illattal, bimbétfakaszt6
larmaés élettel. Idénkint be is borul az ég, vad zivatar fut 4t rajta, de nem tart so-
k4, a komor égbolton rogton diadalmasan attér a nap sugara, a szivarvany szi-
16je. / Tkertestvére, Ibsen, pesszimista; nincsenek préfétai hajlandésagai, az em-
ber kérlelhetetlen birdja inkabb. / Mivei, legalabb a legjellemzdbbek, 6lomsziir-
ke ég alé illenek, Gszi természet keretébe. Az elrongyolt természet didereg, kor-
hadt falevél-illattal teli, elnémul, nagy dlomra készul. Olykor a nap is megjele-
nik; ég6-piros, de nem melegit, fényt is draszt, de csak halavéanyat, kéteset.”*

Wildner amellett érvel, hogy Bjgrnson a ,norvégabb, Ibsen a kosmopolitabb.
Bjornson jelentGsebb a norvég hatarokon beliil, Ibsen azokon kiviil”.* Emellett ki-
tér a dramaik szerkezetének kiillonbozdségére,* majd kijelenti, hogy ,,[m]Gvészi
kerekdedség és csiszoltsdg tekintetében bizonyéra Bjérnson a gy6ztes”.”

Az 1860-as évek végén, torténeti alapon, egyfajta szimpatia érezhetd
Bjernson® és a norvégok irant, amit leginkabb a parasztnovellakbél kiolvasott
kedvez6 norvég nemzetkarakterolégia formal. Noha az erkélcstelenség, sotétség,
kiiléncség, betegesség, komorsdg, magdnyossdg kliséi is jelen vannak az északi
ir6kkal kapcsolatos diskurzusokban, Bjgrnson prézait és személyét illetGen leg-
inkabb az irodalmi alkotasokbdl megképzett idealizalt, szabadsag- és természet-
szeretet6 norvégkép jellemzd. Ibsen miiveinek magyar térhéditdsa Bjsrnson
munkaéinak, illetve a korabban kialakult északkép atértelmezésével jar, és héttér-
be szoritja Bjgrnson iréi tevékenységét és hirnevét. Az 1890-es évektdl tobb iz-
ben vetélytarsakként utalnak a sajtétermékek rajuk. Egyre jobban kiélez6dik az
ellentétesség mind miiveiket, mind személyiségiiket, kinézetiiket illetve: mig
Bjernsonhoz az energikussdg, életteliség, népiesség, melegség kotédik, addig Ib-
senhez a magdnyossdg, betegesség, kiiléncség, hidegség, sotétség. A kettejuk ko-
zotti sorrend megfordulasdban Bjgrnson nemkivéanatos politikai tevékenysége is
kozrejatszik, és egyre inkabb Ibsen mutatkozik irodalmi/szinhézi szempontbdl
fontosabb norvég irénak a magyar sajtéban.”
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