CSORBA LASZLO

KOSSUTH-EMIGRACIO

(1849-1867)

W Az 1849-1867 kozott tevékenykedd magyar
politikai emigracié — amely pontatlanul ugyan,
de persze nem véletleniil kapta legjelentésebb
személyiségér6l a Kossuth-emigrdcié nevet —
legalabb 6tféle vonatkozasban alakité részesé-
vé vélt a 19. szdzad mésodik felében zajlé ma-
gyar és vilagtorténelemnek. Egyfelsl kozvetlen
kapcsolatban 4llt a hazai ellenallasi mozga-
lommal, orientélta, részben iranyitotta azt.
Masfeldl a sajté és a személyes kapcsolatok ré-
vén — idében persze valtozé mértékben — ha-
tassal volt t6bb nyugati allamnak a Habsburg
Birodalommal kapcsolatos politikdjara. Azu-
tan kozvetitette hazafelé a kulfold rélunk ki-
alakitott véleményét, valamint széles kord ha-
tast gyakorolt a nyugati orszagok nyilvanossa-
géra is, egészen a szédzad végéig meghatérozva
a szabadsagszeret6 Magyarorszéag igen el6nyos
arculatat az eurépai kozvéleményben. Azéltal
pedig, hogy idénként komolyan veendd politi-
kai alternativat képviselt, jelenlétével, aktivi-
tasaval szamos izben — mintegy negativ médon
— raszoritotta a Habsburg-hatalmat és a magyar-
orszagi politikai elit tobbi csoportjait olyan 1é-
pések megtételére, amiket e fenyegetés nélkil
esetleg nem tettek volna meg. Végiil emliteni
kell azt a kozvetlen hatast is, ami azaltal érvé-
nyesult, hogy a nagyvilag kilonféle orszagai-
ban, kézosségeiben lassan meghonosodé me-
nekiltek immar az ott é16k javara fejtették ki
tudasukat, szorgalmukat, tehetségiiket.

Ahogy Kossuth
a realista gondolatot
romantikus képben
megfogalmazta: az lesz
a sorsunk, hogy
«mi legyiink a maglya,
melyen az osztrak sas
megégettetik — égve
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«Elszorodtunk a fold hatan, mint egy masodik lzrael”

B A visszatekinté Kossuth Lajos jellemezte e biblids szavakkal az 1848/49. évi
forradalom és szabadsagharc leverése utan kulfoldre menekiltek helyzetét."
A vereség buskomorsagaban is sokan elsGsorban t6le véartak az Gjabb reményt adé
kezdeményezést. Az el6bb a bulgériai Viddinben és Sumlaban, majd maésfél esz-
tenddre a kisdzsiai Kiitahyaban internalt szamtizottek vezet6 csoportjanak azon-
ban ki kellett varnia, amig a nemzetkozi viszonyokra kényszertien tigyel6 Fényes
Porta végre visszaadhatta szabadsagukat. A szultdn ugyanis — angol tdmogatassal
az oldalan — elutasitotta a kiadatdsra vonatkozé osztrdk és orosz kovetelést, de azt
vallalnia kellett, hogy egyeldre tavol tartja 6ket Nyugat-Eurépatol.

Kossuth fokozatosan lett trrd az 6nvédelmi hébord leveretése miatti lelki
megrazkoédtatason. Tarsaival egyiitt szembe kellett néznie a stulyos dilemmaval:
vajon a hazdban maraddk vagy a kulfoldre tdvozok dontottek igaz hazafi médja-
ra? Nos, megraz6 moralis elhatdrozas a kiizdelem végpontjan a martirsors tuda-
tos vallalasa. Am ha valaki realis esélyt lat a tovabbi cselekvésre (példaul a kiil-
foldi kozvélemény és politikai tényezék véleményének a magyar tigyre nézve
kedvez6 befolyasolédsara), akkor szdmaéara éppen hogy a menekiilés és az Gjrakez-
dés lesz a kategorikus erkolcsi parancs! Ennek engedelmeskedett Kossuth is,
amikor agy vélte, a magyar nemzet elsé népképviseleti orszaggytilésétdl kapott
felhatalmazasa egyenesen kotelezi arra, hogy elnyomott nemzetének szb6szél6ja
legyen a nagyvilagban. Azok a szerencsésebb tarsai, akiknek sikeriilt a nyugati
orszagokba menekiilniiik, az ottani kozvéleményt mozgdsitva kiizdottek mieléb-
bi kiszabaditasaért. Megindult a levélbeli eszmecsere, melynek soran a jovébeli
cselekvés alapjaul szolgalé terveket azoknak a tanulsdgoknak a messzemend fi-
gyelembevételével alakitottdk ki, amelyeket a lezajlott kiizdelem tapasztalatai-
b6l — nem kevés onkritikdval — fogalmazhattak meg.

Alkotmanyjavaslat és titkos szervezkedés

B Kossuth elsGsorban az itéliai egységmozgalomban latta Magyarorszag jovGbe-
li {6 Habsburg-ellenes szovetségesét. 1848 tavasza is bizonyitotta, hogy a bécsi
abszolutizmus tehetetlen, ha Pesten és Mildndban egyszerre vonul ki a szabad-
ségot kovetel tomeg az utcara. A térok birodalomban is aktiv olasz forradalma-
rok kozvetitésével jutott el hozza a Romai Koztarsasag volt vezetGje, a London-
ban é16 Giuseppe Mazzini egytttmiikodési ajanlata. S6t 1851 juniusaban Makk
J6zsef volt koméromi tiizérezredes is felkereste alruhdban (egy amerikai festd-
miivész inasanak 6ltozve), hogy a hazai titkos ellenéllasi szervezet folépitéséhez
kérje a volt kormanyzé jévahagyésat és utasitasait.” Ha majd egyszer valaki meg-
irja Kossuth Lajos pszichobiografidjat, bizonyara szentel egy fejezetet annak
a rejtélynek, hogy a volt korményz6 miképp nem figyelt fel Makk személyiségé-
nek szélsGségeire, az ebben rejlé veszélyre. A hazai szervezkedés majdani tragi-
kus kudarcénak egyik {6 okat ugyanis tobben — igy példaul a higa, Mészlényiné
Kossuth Zsuzsanna is — a tiizértiszt személyi alkalmatlansidgéban lattak.*

A tagabb kilatasokat illetGen aligha kétséges, hogy vilagvégi elszigeteltségé-
ben, 4m egyben a cselekvésvégytdl is sarkallva Kossuth nagyon nehezen becsiil-
hette meg, mennyire megalapozottak az olasz koztarsaséagi forradalmaroknak az
eurdpai népek kozos szervezkedéseirdl, s6t e mozgalmak kozeli kirobbanasarol
sz016 hiradédsai. Ugyanigy nem tudhatta pontosan, hogy sajat hazai hivei vajon



helyesen mérték-e fel az onkényuralommal szembeni otthoni ellenéllas val6di
aranyait, realis tdimogatottsagat. A kezdeményezés val6jdban korai volt, noha
tavlatos politikai program allt a hatterében: Kossuth nagyszert munkaja, a neve-
zetes, maig méltan megbecsult Kiitahyai Alkotmdnyterv, a szédzad legkonkrétabb
tervezete Magyarorszag allamberendezkedésének polgari demokratikus atalaki-
tasdra és a Duna-menti népekkel kotendd szovetségre.

Szerzdje javaslatat a jovendd szabad magyar parlament elé szénta, de egyben
egyezkedési alapnak is tekintette a hazai nemzetiségek és a szomszéd népek ve-
zetGivel folytatandé targyalasokhoz. Eszerint az allamhatalmi szerveket a tor-
vényhozast6l a megyéken at a kozségekig altalanos valaszt6jog alapjan kell meg-
valasztatni. A buntetébiraskodast eskudtszékek intéznék, a térvényességre al-
kotménybir6sag tigyelne. A megyei dnkorményzatok jelentéségét — és egyben a
kozponti hatalommal szembeni alkotméanyos egyensilyszerepét — az is novelné,
hogy 6k valasztanédk a fels6hazat felvalt6 szenatust. A megye egyben a nemzeti-
ségi teriileteken automatikusan kollektiv politikai jogot — mert tényleges onkor-
ményzatot — adna az ott é16 nemzetiségi tobbségnek. Emellett e népcsoportok
atfog6 érdekeik képviseletére orszagos szervezeteket is alakithatndnak, némi-
képp a protestdns vallasfelekezetek tertulet nélkili autonémiaihoz hasonléan.
Mindehhez a legszélesebb kort nyelvhasznélati jogok tarsulnénak a politikai, a
kulturélis és az egyhazi élet teruletén. Az alkotményterv hasonlé szellemben
szolt a fegyveres erékrél és néhdny mas részkérdésrdl (pl. oktatas) is. Bar dllam-
formanak eredetileg a ,,demokratikus koztarsasag” formulat ajanlotta, késébb re-
alpolitikai megfontoldsokbdl épptigy nyitva hagyta az utat az alkotményos mo-
narchia felé, mint annak idején a debreceni Fiiggetlenségi Nyilatkozat.®

A jov6é megalapozasara vallalkozé program tavlataval inditott konkrét szer-
vezkedés azonban kudarcra volt itélve a nagy eurépai forradalmi hullam elcsi-
tuldsanak, az onkényuralmak meger6sodésének évtizedében. 1851-52 fordulé-
jan a f6képp a Székelyfoldon gyorsan gyokeret ereszt6 mozgalom szirmait, vird-
gait, koszoruit (mazzinista 6sszeskiivényelven igy nevezték a szervezkedés hie-
rarchikus szintjeit) hamar leszakitottdk a bestgdi jelentések nyomén lecsapé
osztrak hatésagok, egyiittmiikodve olyan gatlastalan, kétkulacsos tigynokokkel,
mint a reformkori pedagégiai tevékenységével egykor elismertséget szerzd
Wargha Istvan. A szervezkedS6k — Torok Janos, Jubal Karoly, Gasparich Kilit,
Noszlopy Géspar és tarsaik — martirhaldla, majd 1853-ban a milanéi felkelés ku-
darca, a tragédiak és vereségek nyoman Kossuth azzal a mélyen megszenvedett
folismeréssel zérta ,,aktiv’ mazzinista és ,6sszeeskiivé” korszakat, hogy mikoz-
ben nyitottnak kell maradni a spontdn, népi és forradalmi kezdeményezések
irdnt, ugyanakkor csak olyan akci6t szabad tdmogatni, amelyet valamiképp be
lehet vonni a nagyhatalmi viszonyok érdekrendszerébe.® Am mindekézben nyo-
masztéan szembesiilnie kellett az emigraciés eréfeszitések hatterében ott hiazoé-
dé, orok ,taktikai” dilemmadval: tenni, amikor nem lenne szabad, éppen olyan
végzetes hiba, mint nem tenni, amikor viszont it a cselekvés 6réja...

Sikerek a nagyvilagban - vitak az emigracioban

B Az alkotményterv egyes pontjai vitat valtottak ki az emigraciéban. A lengyel,
roman, szerb, cseh, olasz, német demokratikus emigraciok vezetéivel kapcsolat-
ban all6 Teleki Laszl6 grof — a fiiggetlen magyar kormény egykori nyugat-euré-
pai diploméciai fémegbizottja — az orszag auton6m nemzetiségi teruletekre bon-
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tasaba (tkp. belsé foderalizaci6jaba) is beleegyezett volna. Allaspontjat ekkori-
ban baratja, a komaromi kapitulaci6é utan szintén Nyugat-Eurépédban tevékeny-
kedd Klapka Gyorgy tabornok is osztotta. Am Kossuth elutasitotta ezt az elkép-
zelést, és csupan Horvétorszag elvédlaséara, tovdbba Erdély, illetve a Délvidék
tisztan szerblakta tertileteinek bizonyos mértékd kiilonallasara latott lehetGsé-
get. Az alkotményterv kovetkezetes demokratizmusa ugyanakkor az emigracio
egyes arisztokrata tagjaiban (,magnas part”) keltett visszatetszést.”

1851 aprilisdban, a kiitahyai hegyek kozott Kossuth kézhez vette a washing-
toni kongresszus meghivasat, hogy a ,,nemzet vendégeként” (the Nation’s guest)
latogasson el az Egyesiilt Allamokba.® A Fényes Porta érommel kapott az ameri-
kai ajanlaton, mert igy végre kiszabadult a Kossuthékkal kapcsolatos feleméas —
vendéglato vagy internal6? — helyzetébdl. Az amerikai koriat abbél a szempontbél
igazi diadalmenet volt, hogy a vendégnek sikeralt félhivnia a szélesebb vilagkoz-
vélemény figyelmét a magyar tragédiara. Szigora logikaval — és kiemelkedd sz6-
noki remeklések egész soraval — amellett agitalt, hogy a demokratikus dllamok
kovessék a ,,beavatkozas a be nem avatkozasért” elvét, vagyis segitsenek megaka-
dalyozni minden olyan kiilsé intervenciét, amely elfojthatna az elnyomott népek
— koztiik a magyarok — Gjabb szabadsagkiizdelmét. Nem voltak visszhangtalanok
azok az érvei sem, amelyek a terjedd abszolutizmus veszélyeire figyelmeztették a
demokraciakat. Kossuth halélos betegnek latta Ausztriat, biztos volt tehat benne,
hogy hamarosan bekovetkezik az Gjabb valsadg — erre akarta felkésziteni a nyuga-
ti orszdgok kozvéleményét és a tervezett akcidk remélt partnereit.

Hiédba keltett azonban kivételes szimpéatiat a demokrata szénok, az Egyesiilt
Allamok nem akart politikailag elkételezédni. Ennek okat utélag kénnyt belat-
ni: a rabszolgakérdés és a szeparatizmus probléméinak megoldéasa el6tt nem val-
lalkozhatott arra a kiemelked$ nemzetkozi szerepre, amelyre Kossuth elhivatott-
nak latta.® Masfeldl a francia 4llamcsiny (Louis Bonaparte elnok csaszarra kial-
tatta ki magat 1852 decemberében) vildgosan jelezte, hogy egy idére az abszolu-
tista erék keriiltek tulstlyba az oéreg kontinensen. Az emigrdcié ugyanakkor
Gjabb vitdba bonyolédott sajat testiileti mivoltanak és vezetésének kérdéskoré-
ben, mert Kossuth kivételes hatdrozottsdggal tartott igényt vezet§ szerepének
elismerésére, mi tobb, burkoltan hazafiatlansaggal vadolta azokat, akik méas Gton
jarnak. Ebbe belejatszott az a fesziiltség is, hogy egykori 1849-es harcostérsai,
Szemere Bertalan miniszterelnok és Batthyany Kazmér kiiliigyminiszter az eu-
ropai sajtéban nyiltan birdltak a volt korményzét, kiteregetve a szamizottek
kozotti belsé ellentéteket.”

A probléma érdemét illetGen — az egyszemélyi vagy valamiféle testiileti ira-
nyitas szolgalhatja jobban az emigraciés politikai célok megvaldsitasat — mind-
két modell mellett és ellen is felsorolhaték nyomés érvek. Kossuth vezetési igé-
nyét azonban semmiképp sem lehet valamiféle diktétori hajlammal, egyedural-
mi szimpatidkkal stb. magyarazni, amit tobben lejaratasi szandékbdl emlegettek
az eurOpai sajtoban. A szabadsdgharc utols6 hénapjainak, heteinek, napjainak
zlirzavara, a hadsereg és a politikai vezetés kozotti surl6déasok, fesziiltségek, el-
lentétek tapasztalatai érlelték meg benne azt a szilard meggy6zédést, hogy a to-
vabbiakban a legmesszebbmendkig ragaszkodjon ahhoz, hogy ne kelljen masok
dontéseiért is neki viselnie a torténelmiként atélt felelésséget. Tovabb4, mivel
agy vélte, a végnapok kényszerintézkedései nem semmisitették meg azt a meg-
bizatéast, amelyet § az orszdggytléstsl kapott, egyben arrél is meg volt gy6zédve,
hogy ugyanezért jogosan rendelkezhet minden emigraciés célra érkezé adomany



felett. Am ez nagyon nem tetszett azoknak, akik a timogatasokat nem a politikai
szervezkedés koltségeire, hanem személyi tdmogatasok kifizetésére szerették
volna felhasznalni... A ,parancstrsagi” ambiciék vadjanak talzasat azutan 1859
tavaszanak eseményei is bizonyitottdk: mihelyt a francia—olasz egytuttmiikodés
Gjra vilagpolitikailag realis perspektivdba helyezte a magyar torekvéseket, Kos-
suth kész volt arra a testiileti kompromisszumra, ami végiil a Magyar Nemzeti
Igazgat6sag megalakitasaban oltott testet.

Az Oroszorszag és Torokorszag kozotti konfliktus 1853 Gszén annyira kiélezs-
dott, hogy az utébbit tdmogaté angol-francia szovetségesek bekapcsolédasaval
kiiszobon allt a késébb ,kriminek” elnevezett hdbord. A nyugati partnereknek
azonban komoly gondolt okozott a térségbeli mésik nagyhatalom, Ausztria sem-
legesitése. Lehetett arra jézan ésszel szamitani, hogy az alig négy évvel kordbban
a végromlédst6l megmentett Habsburgok cserbenhagyhatnak a nagyhatalmi 4lla-
sukat restauralé Romanovokat? London és Périzs szdméra a szard-piemonti ki-
ralysag jelentkezése oldotta meg a gordiuszi csomét. Egy itéliai osztrdkellenes
front megnyitasanak fenyegetése, tetézve az olaszok oldalan megjelend — és az
esetleges parhuzamos magyarorszégi felkelésre jelet adé — Kossuth-emigraciéval
volt az a kombinécid, amely hivatva volt kalitkdba zarni a bécsi héjékat. Ha pe-
dig Ausztria nem retirdl — nos akkor eurépai nagyhatalmi jévahagyéssal kezddd-
het el a ,ha még egyszer azt iizeni, mindnydjunknak el kell menni...”

Bér a 48-as id6k szdmos katonéja jeleskedett a krimi hdbort harcterein, a tes-
tileti bekapcsolédésra és a tomeges szolgélatvéllaldsra végiil nem keriilt sor.
Az italiai front megnyitdsa elmaradt, mert Ausztria meghatrélt, és cserbenhagy-
ta korabbi megmentdgjét. Az 1850-es évek masodik felében az emigransok vissza-
tértek a polgari életbe, és igyekeztek megkapaszkodni valamiképp, amig Gjra tt-
het a harci cselekvés érdja. Sokan tanitottak (f6képp nyelveket), méasok foldet
miiveltek az Ujvilagban (tébbeket vonzott Ujhazy Laszlé telepe, New Buda a ko-
zép-nyugati Iowa allamban), vallalkozasokat alapitottak (péld4aul Léaszl6 Karoly
egzotikus fiakkal kereskedett az USA-ban és Mexikéban, Szerelmey Mikl6s maig
viragzo épitdipari céget inditott Londonban), par katonatiszt pedig a k6zép-ame-
rikai és a kubai spanyolellenes kalandorakciékban véllalt szolgédlatot, nemegy-
szer tragikus koriilmények kozott végezve életét. Klapka tabornok bankszakem-
ber lett, és a svajci polgarhader6t gyakorlatoztatta a genfi kantonban. Tudomé-
nyos és irodalmi tevékenységbdl tartotta fenn magat a jeles miivészettorténész
Pulszky Ferenc vagy a magantanitvanyokat oktat6 Rénay Jacint, volt bencés pro-
fesszor és nemzet6r pap. Az arisztokratdkat a kinti tehet6sebb rokonok tdmogat-
tak, vagy otthonrdl kaptak segitséget. A Londonban megtelepedd Kossuth abbdl
élt, hogy mint népszert lecturer jovedelmezd el6adbkorutakat tartott a szigetor-
szagban, tovabbé idénként jol fizetett cikkekkel jelentkezett a brit vagy az ame-
rikai sajtéban.”

Reng a fold Italiaban

B A franciaorszagi Vogézek festdi fiird6helyén, Plombiéres-ben fontos tandcsko-
zasra keriilt sor 1858 jaliusdban. III. Napdleon francia csdszar megegyezett
Camillo Benso di Cavour groéffal, a piemonti miniszterelnokkel egy osztrakelle-
nes észak-italiai habord meginditasdban. Klapka, majd Teleki és Kossuth igen
hamar bekapcsolédtak a fordulatot el6készits titkos diploméciai manGverekbe.
A volt korményzé korabeli leveleiben sokszor figyelmeztetett arra, hogy nem
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szimpatia és elvrokonsédg, nem becsulet és korrektség, hanem csakis a k6kemény
érdek szamit a politikdban. Addig vagyunk tényezdk, amig masoknak érdekiik-
ben 4ll egytittmiikodni veliink. Azt ajanlotta, hogy partnerei a magyar felkelést
»hasznaljak” fel a Habsburgok ellen, mert ha szovetséget kotnének, akkor a ma-
gyar fél a fekete-sarga drmadia donté részét lekotné a Duna mentén, és igy beve-
heté mértékig meggyengitené a korabeli Eurépa legerésebb katonai koncentraci-
6jat, a lombardiai osztrak varnégyszoget (Verona, Peschiera, Mantova, Legnago)
— és igy kovetkezményeiben lehet6vé tenné a csaszariak kiverését Italidbol. Ezért
cserébe az Gijabb magyar szabadsagkiizdelem nagyhatalmi tdmasztékaként akar-
ta ,,hasznalni” Torinét (és a nagy pértfogét, III. Napoéleon francia csaszart): segit-
senek abban, hogy ne ismétlédhessen meg az orosz intervenci6é. Ha ugyanis
nincs céri hatbatdmadas, és az osztrakok egy részét lekoti Itélia, akkor a fligget-
lenné valé magyar nemzet végre megint a maga kezébe vehetné sorsa
alakitasat.”

Torino és Parizs megértette, mi tébb, értékelte a kossuthi ajanlatot. A magyar
politikus érvelése és pozicidja olyan erds volt, hogy feltételeket is szabhatott
partnereinek. Az exkorményz6 — tanulva a mazzinista , forradalomcsinal6” maéd-
szerek kudarcabdl, a megfelelé nagyhatalmi elkotelez6dés elnyerése érdekében
— két feltételt kotott ki: a) Magyarorszag fuggetlenségének hadicélla nyilvanitasa
valamilyen kozhirré teendd proklamécid, politikai nyilatkozat keretében; b) ki-
bontott francia vagy olasz zaszléval kell6 méretd expediciés haderd megjelené-
se a magyar hataron. Ezek nélkiil nincs Gjabb magyar szabadségharc, vagy ha ki
is provokaljak, hat nélkiile: neki nem lesz, nem lehet semmi koze hozza. Ahogy
Ludvigh Janosnak, baratjanak és politikai munkatarsanak irta 1859 4prilisaban:
~,némelly emberek igen kénnyen hajlandék a »szegény Magyarral gesztenyét
szedetni ki pardzsbél« méasok szdmara — én pedig a népiink vérével, Hazank jo-
venddjével konnyelmd jatékot tizetni nem engedhetek, nem engedek. Nekem
garantidk kellenek, nekem az kell, hogy a haborts hatalmak magokat a magyar
fuggetlenséggel mint czéllal tisztdn, sans reserve identificaljak [fenntartasok
nélkiil azonositsak] ‘s hogy e szdndok realitdsdnak biztositéka practice keziink-
ben legyen. Kiilonben azt mondom: »Nem«.”**

A tavasz lazas késziil6déssel telt. Kossuth — a Telekivel és Klapkaval hdrmas-
ban megalakitott ideiglenes kormény, a Magyar Nemzeti Igazgat6sag vezetGje-
ként — sikeres meeting-sorozatot tartott Anglidban annak érdekében, hogy a brit
kormény maradjon semleges a kialakul6 konfliktusban. Aramlott a hadianyag és
a csapatok Genovaba, ahol megkezdddott a magyar 1égi6 szervezése. Klapka tit-
kos egyezményt kotott Alexandru Ion Cuza roman fejedelemmel, hogy az Erdély
feldl tervezett betoréshez biztositsa a franciabarat romén uralkodé tamogatéasat.
Teleki kapcsolataival pedig odahaza kiéptilt az Gjabb titkos ellenéllasi szervezet.

Am ahogy kibontakozott az olasz egyesitési folyamat, és ennek kolcsonhata-
saként felrémlett a német allamokkal val6 kézvetlen konfliktus veszélye, III. Na-
poleon meggondolta magét, és lemondott eredeti hatalompolitikai céljarél:
Ausztria teljes tonkretételérsl. 1859 juliusaban taldlkozott Ferenc Jézsef osztrak
cséaszarral a hadszintérhez kozeli Villafrancaban, és hidba Magenta, Solferino —
a fegyversziinet megkotésével ledllitotta a gyéztes hdborut. A magyar emigracié
csalédasa a kiilonlegesen kedvezd torténelmi alkalom elmulasztdsa miatt kese-
rii volt és fajdalmas, de becsapasrél — héla Kossuth eldrelatasdnak — nem beszél-
hetunk. Feltételeinek koszonhetéen a magyar felkelés elmaradt, igy nem nehe-



zedhetett véllara az italiai hadmtiveletek varatlan végével odahaza nyilvan be-
kovetkezd leveretés és megtorlds sulyos erkolcsi felelGssége.™

Magyar vorosingesek

W Cavour grof mar az 1859-es hdbortuban is fontos szerepet szdnt a Giuseppe
Garibaldi tdbornok vezette 6nkéntes alakulatoknak. De arra is gondolt, nem art,
ha van kozottiikk bizalmasa: igy kapott Tirr Istvan, az egykori dezert6r csdszari
hadnagy, majd a badeni forradalom, még kés6bb a krimi hdbort angol ezredese
kinevezést a vorosinges ,alpesi vadaszok”-hoz. A ,rettenthetetlen magyar” azu-
tan megsebesiilt a Tre Pont-i csatdban, és mar a bal kar amputécidja is széba ke-
riilt, amikor Teleki Sandor — Pet6fi Sandor vad groéfja! — szerencsére idében elé-
keritette a francia sereg fGsebészét, Thierie doktort. Ez a sebestilés — Garibaldi és
II. Viktor Emanuel kirdly innen datdl6dé Gszinte rokonszenve — lett Tiirr palya-
janak kezd6 emeltytje. Rajta keresztiil az egész nemzetnek szo6lt Garibaldi ko-
szonete: ,Edes baratom! A magyar vér Olaszorszagért folyt, és azon testvériség,
amely a két népet a jovendében egymashoz kell hogy kosse, ergsbilt; — azon vér-
nek, az 6nének kellett lennie; — egy hés vérének. En meg leszek fosztva darab
idG6re egy bajtarstol és egy jo baréttol, de remélem, nemsokara latni fogom egész-
ségesen mellettem, vezérelve fiatal katondinkat a gy6zelemre.”*

A villafrancai fegyversziinet lefékezte az olasz egyesités menetét, mikozben
Szicilidban Gjabb felkelés igyekezett lerazni a szigetet elnyomo napolyi uralmat.
1860 majusaban ezért egy olasz civil, bizonyos Guiseppe Garibaldi ezer baratja-
val kolcsonkért két g6zhajot, és partra szallt Marsaldanél, hogy segitséget vigyen
a lazaddknak. 1860. méjus 27-én a févaros, Palermé elSterében a korosladanyi
Tiikory Lajos vorosinges alezredes — egykor honvéd hadnagy, Bem ap6 katonaja,
a damaszkuszi lovassag késébbi Szelim effendije — vezette a rohamot, amikor
egy comblovés leteritette. Par nap mulva belehalt eliiszk6s6dott sebébe.® A ga-
ribaldistdk kozott kezdetben nem volt sok magyar, de azok kiemelkedGen fontos
beosztasokban szolgéltak. Késébb a 1étszam tobb szézra emelkedett, majd a gyd-
zelem utdn a gyalogos és lovas légi6t atvette az egyesitett olasz haders.” Az
olasz tabornok pedig vilagtorténelmi tetteivel és a hozzajuk kapcsoléd6 mito-
szokkal a hatvanas évek elejére hése lett a magyar nép szabadségvagyé képzele-
tének is. 43 6néll6 népdalban és ezek szdmtalan valtozataban szerepel tizenkét
alakvariansban megénekelt neve, melynek négy szétagja nyelviitnkhoz igazodé
ritmusképletével megkonnyitette a befogadéast. Még a Kerek ez a zsemle refrén-
jében is el6fordul!

A dunai népek szovetsége

B A magyar emigraci6 legjelentGsebb politikai sikerét minden bizonnyal 1860
szeptemberében érte el, amikor szerzddd partnere lett az északolasz kormény-
nak. II. Viktor Eménuel kirély a teljes haderével elindult délre, hogy Giuseppe
Garibalditél a frissen elfoglalt Dél-Italiat atvegye, igy védteleniil maradt az el-
mult esztendd sordn egyesitett észak, tdlcan kinalva az alkalmat Ferenc J6zsef
osztrak csdszarnak a visszavégéasra. Nos ekkor a Camillo Benso di Cavour grof
vezette torin6i minisztertandcs — kiralyi megerdsitéssel — titkos egyezségre 1épett
a Kossuth vezette Magyar Nemzeti Igazgat6saggal annak érdekében, hogyha
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netdn tdmadna az osztrdk, akkor kirobbantjdk a hatdban az wjabb magyar
felkelést.” A csdszari timadés azonban elmaradt: Ferenc J6zsef hidba bocséatotta ki
az Oktoberi Diplomdt, hogy Magyarorszagon megteremtse a habort idején elen-
gedhetetlen belpolitikai nyugalmat, az olaszellenes megtorl6 akciéhoz sem Szent-
pétervér, sem Berlin nem jarult hozza. A Habsburg-ellenes nagy eurépai habora
ett6l kezdve egyre késett, igy amikor 1861 tavaszan Magyarorszagon elmélyiilt a
belpolitikai vélsag, nem kovetkezhetett be a belsd és a kiilsé hat6er6k olyan tGjabb,
egymadst megsokszorozo ereji taldlkozasa, mint amiképpen 1848-ban tortént.

Amikor 1862 késé tavaszan a balkéni gérég feszﬁltségek élez6dése kapcsén
Bukarestbe (amelyhez mind az olasz kiralytél, mind a korménytél kapott nem
hivatalos tdmogatast), az olasz korméanykorokben a balkani nemzetiségi kérdés
elséranga szakértGjének tartott Klapka tdbornokot kérte fel, hogy az érlel6dében
1év6 konfoderacios eszmét egy emlékiratban 6sszegezze. Mi tobb, felkereste Kos-
suthot is, hogy az 6 reflexidit szintén felhasznalhassa targyaldsai soran. Kossuth
azt az 0sszefoglal6t, amelyet Canini a kozos eszmecserérdl készitett, dtnézte, ki-
egészitette, és ald is irta. A szoveg egy olyan dllamszovetség létrehozasat javasol-
ta, amelyet alapvetGen Magyarorszag, Horvatorszadg, Roménia és Szerbia hozna
létre ,torvényalkoté gytléseik”, illetve népszavazas révén. A kozos kiil- és had-
tigy mellé gazdasagi kozosség is tarsulna. A tervezet mindazokat a demokratikus
garancidkat tartalmazta, amelyeket a kutahyai alkotmanyterv, mig a belszer-
kezetre nézve az amerikai mintat ajanlotta: a lélekszam szerinti aranyban va-
lasztandé képvisel6haz mellett — allamonként ugyanannyi tagot delegalva — m-
kodne a kozos torvényhozas masik kamaraja (szenétus). A szovetségi tanacs
(kormény) valtakozva ulésezne az alkoté allamok févarosaiban. A belpolitika
alakitdsdban minden részallam szuverén médon donthet, de az alapelv kozos: a
legteljesebb nemzetiségi és vallasfelekezeti egyenjogtisag. Erdély kérdésében
Kossuth gy vélte, a maga részérél a legmesszebbre megy el, amikor olyan 6nal-
16 allammé alakitasat javasolta, amelyet kizar6lag perszonélunié kapcsolna
Magyarorszéaghoz.

Miutén Canini elindult, a volt kormanyzé a szoveget — nem a konkrét megfo-
galmazas kozlése, hanem csakis a benne foglalt eszmék legtagabb népszertsité-
se érdekében — elkiildte Milanéba, Helfy Ignacnak. Helfy ugyanis 1861-t61 poli-
tikai lapot adott ki a lombard févarosban a kis nemzetek 6sszefogédsanak sziiksé-
gességére utald L’Alleanza (Szovetség) cimmel. Ma mar nehéz tisztazni, a f6szer-
keszt6 miképp érthette ennyire félre a szoveggel kapcsolatos kossuthi intencié-
kat, &m sajnos tény, hogy az 1862. janius 1-i szdmban kozzétették magat az ere-
deti teljes szoveget. A kellGen el6 nem készitett gondolatokat azutdn mind oda-
haza, Magyarorszagon, mind az emigracioban lehurrogtak a nacionalista hanga-
dok, az eddig leginkdbb a nemzeti elfogultsdg blinében elmarasztalt Kossuthot
most megvadolva az orszag kidrusitasaval.

Pedig a konfoderécids terv olyan gondolatot penditett meg, amely maig ve-
link él azokon a tajakon, amelyeket 6sszekotnek a Duna hulldmai. E népek
ugyanis ahhoz egyenként kicsik, hogy egymast tartésan tonkretegyék, egyiittm-
kodéstuk azonban olyan elsérangi kézéphatalmat alkothat, amely tavol tarthat-
ja masok beavatkozasat ettdl a tajtol. Nehéz lenne tagadni Kossuth gondolatanak
maig haté érvényességét: ,Egység, egyetértés, testvériség magyar, szlav és roméan
kozott! Ime ez az én legforrébb vagyam, legGszintébb tanacsom! Ime egy mo-
solygé jov6 valamennyiok szdméra!”*



Kiilfoldi harcterek, diplomaciai csatak, ,,turzovkai promenad"”

W 1863-ban kitort az Gjabb lengyelorszagi oroszellenes felkelés, de az emigrans
magyarok kozul viszonylag kevesen jutottak el a Visztula partjara, hogy viszo-
nozzak a fegyverbaratsadg 14 esztenddével kordbbi szép gesztusat. Tobben vettek
részt az ekkoriban kirobbané amerikai polgarhaboriban: 87 honfitirsunk az
északiak, 13 pedig a déliek oldalan fogott fegyvert az Gj hazét szétfeszité konf-
liktusban. (Legalabbis ennyi a biztos 1étszdm; a kordbbi irodalomban szerepld
legendas nagy szamoknak nincs forrasalapjuk.) Az északiak oldalan honfitarsa-
ink kétharmada tiszt volt (legfels6 szinten két vezérdrnagyot és négy dandarta-
bornokot adtak a seregnek). A déliekhez csatlakozé emigransaink azért 1léptek
be, mert tdimogattak a kivalas gondolatat (a rabszolgaség elitélése vagy helyeslé-
se nem jatszott komoly szerepet egyik oldalon sem a déntésben).

Amerikai tdbornok lett a jeles mérnok, Asbéth Sandor, Kossuth kormanyzé
egykori hadsegéde, aki a Marianna melletti csatdban haldlmegvetd béatorsaggal
vezette rohamra katondit, a goly6zaporban azonban egy lovedék az arcéba csa-
podott, és ha szivés szervezetének héla talpra is allt a sebldazbdl, az 6lomdarab
évek mulva bekovetkezd halaldig ott maradt befir6dva az arccsontjdban. Petdfi
egykori pesti konyvéarusa, Szamvald Gyula is elérte a tdbornoki rangot Julius
Stahel néven. A Zsulavszky fitk — Kossuth unokadccsei, Emilia haganak fiai —
is megalltak helyiiket: ifj. Zsigmond egy fekete dnkéntesekbdl szervez6dé ezred
hadnagyaként kiizdott (tifuszban bekovetkezd halalat, akarcsak Kézmér dccse
elziillését édesanyjuk szerencsére mar nem érte meg), mig Laszl6 szintén a fekete
onkéntesek ezredeinek szervezésében jatszott kiemelkedS szerepet. A nyugat-
floridai elsé brigad élén, cimzetes brigadtdbornokként f6képp Port Hudson kor-
nyékén harcolt; alakulataban vele volt Emil batyja is. A uniét megmentd kiizde-
lem megbecsiilt veteranjaként, boldog hazaséletének virdgjaban hunyt el 1884-
ben. Osszességében a derekas polgarhaborts helytallas tovabb erdsitette a sza-
badsagszereté magyarsag hirnevét az 6cean taloldalan.*

Ko6zben a Magyar Nemzeti Igazgatésag politikai miikodése vélsagba kertilt.
Harom tagja koziil Teleki Laszlé mar 1860 telén kivalt, amikor el6vigyazatlansa-
ga folytan ,hazaraboltak”, osztrak fogsagba keriilt, majd 6ngyilkos lett 1861 ma-
jusdban. A két masik tag, Kossuth és Klapka egyiittmiikodése még egy évig kitar-
tott, de amikor — miként emlitettitk — a kozép-eurdpai kis nemzetek Habsburg-
ellenes, demokratikus 6sszefogaséat célzé6 Duna Konfoderaci6 terve — sajnos a
megfeleld el6készités nélkil — kipattant 1862 tavaszan, a tdbornok a negativ re-
akcidk lattan tigyesen elhatérolodott téle (noha alapelveit eredenddéen osztotta,
s6t, a konkrét tervezet is részben az 6 munkaja volt), és kilépett az Igazgatésag-
bol. Ezt sokan a kossuthi politikaval valé szakitdsként értékelték, és a ,tehetet-
len”, érokké csak ,varakozé” exkorményzoval szemben immar 6t tekintették
a ,jové emberének”. A Magyarorszagrol kikolt6zé Komaromy Gyorgy és Csaky
Tivadar elhitették vele, hogy 6k egy nagy hazai titkos szervezet élén éllnak, és
erre hivatkozva kérték t6le azt, segitse ket — immar Kossuthot mellzve — kap-
csolatba 1épni az olasz korménnyal.

Koméaromyék szivélyes fogadtatdsra és bGkezi anyagi tdmogatasra talaltak
Torinéban, mert sokkal ,,olcs6bban” (vagyis kevesebb nagypolitikai szerepvalla-
lassal) igérték ,leszallitani” az Ausztriat semlegesiteni hivatott magyar felkelést,
mint a maga aggalyos biztositékrendszeréhez kérlelhetetleniil ragaszkodé Kos-
suth Lajos. Ekkortajt a hazai elégedetlenekkel is megszakadtak Kossuth kapcso-
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latai, igy a magéanéleti tragédidkkal (lanya és felesége haléla) is sujtott dllamfér-
finak a politikai elszigetelédéssel is szembe kellett néznie. Am amikor a német
egység ligyében a dontésre késziil§ Poroszorszag szovetségre lépett Italiaval,
Otto von Bismarck porosz miniszterelnok kapcsolatot keresett a magyar emig-
ransokkal is. Kideriilt, hogy Kossuth nélkiil nincs stilya Klapkénak és Koméaro-
myéknak sem, igy kénytelen-kelletlen bevontak 6t is az egyiittmiikodésbe. Klapka
tdbornok porosz segitséggel Gj magyar 1égiét allitott fel Szilézidban és — a porosz
f6sereg hatalmas koniggritzi gyézelme (1866. julius 3.) utdn, a harci cselekmé-
nyek pillanatnyi sziinetében — katonaival behatolt a Jablonkai-hagén at Trencsén
megye északi végébe, és elérték Turzovka kozséget. Az egyszert 1égiosok és tiszt-
jeik atélhették annak élményét, hogy legalabb néhéany térténelmi pillanatig jelen-
létiikkel a haza foldjén is tiltakoznak az osztrdk 6nkényuralom ellen, kifejezve a
nemzet legjobbjainak vagyéat egy szabad és figgetlen Magyarorszag irant.

Am ugyanekkor kemény csalédéssal is szembe kellett nézniitk: a Cséky-
Komaéromy csoport altal igért hazai felkelés nem volt sehol! Kossuth emiatt éle-
sen elitélte a ,,thurzovkai promenadot”. fng vélte, vezetdi a kell§ biztositékok
hijan kénnyelmien kockéztattak a hiabavalé felkelés véraldozatat. Komaromyék
kapcsan viszont tobben elherdalt pénzekrdl, csalasrol és megtévesztésrél beszél-
tek, és bizony ennek tényei ma mér nehezen vitathaték; mértékérél ugyanakkor
nehéz pontos képet alkotni a forrasok sztikossége miatt. Rovid és hidbavalé va-
rakozas utdn a légié gyorsan visszavonult a hataron talra — és az 1866-ban meg-
kotott pozsonyi béke végérvényesen lezarta az emigraciés politikai és katonai
eréfeszitések korszakat.”

Az 1867-ben megkotott kiegyezéssel politikai értelemben véget ért a Kossuth-
emigracio tevékenysége. Akik tovédbbra is kiilf6ldon maradtak, mar nem szami-
tottak politikai tldozottnek, csupan ezzel a gesztussal is tiltakoztak a dualista
politikai rendszer ellen.

Mérleg

B Mi volt az a politikai alternativa, amelyet a Kossuth-emigraci6 képviselt a 19.
szézad kozéps6 harmadéanak Kozép-Eurépajaban?

Azzal a kiinduldssal minden mérvad6 er6 egyetértett, hogy 1848-ban Ma-
gyarorszag a forradalom eszkozével sikerrel razta le a feudalizmus béklyoéit, de
1849-ben a nemzeti onrendelkezésért vivott onvédelmi héborajat leverték.
Az ebbdl az alaphelyzetbdl ad6dé kérdésekre azutdn a magyar politikai élet két
vezet§ csoportjdnak képviseldi eltérd valaszokat fogalmaztak meg.

Dedk Ferenc és kovet6i a nemzetkozi helyzetet gy itélték meg, hogy a ma-
gyarsag a szlav és a german népek tombjei kzé van beszoritva, ezért nélkiiloz-
hetetlen szdmdara a Monarchia véddernyGje. A Habsburgok allaménak 1étét a
nagyhatalmak egyébként is az eurdpai hatalmi egyensily nélkiilozhetetlen ré-
szének tekintik. A feladat eszerint e vonatkozasban elfogadni, s6t tdmogatni
Bécs nagyhatalmi alldsanak fenntartasat, ami remélhetéleg nem lesz ellentétben
a perszondlis unién alapulé (tehét 48-as jellegli) magyar 6nrendelkezés biztosi-
tdsdval. S6t a Monarchia auton6m részeként Magyarorszag nemcsak a magyar
elem vezetd szerepét Grizheti meg politikai életében, hanem maga is folytathat
némi sajat ,,birodalmi” politikat, els6sorban a Balkédn iranyaban.

Kossuth Lajos, valamint hazai és emigracids hivei is ugyanezen tényekbdl in-
dultak ki, de merében mas konklaziéra jutottak. Szerintiik is kell védGerny6 a



german és a panszlav nyomaés ellen, csakhogy erre Ausztria nem alkalmas: tal
gyenge, f6ként azért, mert elzérja a hatdrai kozott él6 népek nemzeti fejl6dését
(mialtal nem riasztja, hanem éppen hogy vonzza a nagyhatalmi beavatkozést).
A megoldas a felboml6-felbomlasztandé birodalom tertiletén é16, tovabba a velitk
délrél szomszédos, Duna menti kis népek valamilyen (minimélisan katonai-védel-
mi) szovetsége, amelyet a résztvevik akar egy kovetkezetesen demokratikus alap-
elvek szerint felépilé dllamszovetséggé is fejleszthetnek. A forma tulajdonképpen
masodlagos; fontosabb, hogy egy ilyen szovetség egyben az eurépai ,egyensaly”
rendszerében is betoltheti Ausztria dtmenetileg tiresen maradé helyét.

Dedkék belpolitikai 6sszefiiggésekben tgy itéltek, hogy 1848-ban a nemzeti-
ségek hatba tdmadtik Magyarorszagot, amely pedig szamukra is kiharcolta a
jobbagyfelszabaditést, az egyéni polgari és politikai szabadsagjogokat stb. Ma-
gyarorszag szivesen ad otthont e kiilonféle ,,népfajoknak”, de — az orszagalapitas
torténeti okdn és cimén, tovabbé az egyeldre adott tarsadalmi erGviszonyokat fi-
gyelembe véve — csupan egyetlen ,,politikai nemzet” 1étezhet, 6vé az elsGbbség,
a tobbi nemzetiségnek a magyarsdghoz kell igazodnia. (A civil és az egyhazi élet-
ben, a kultardban, a csalddban persze megmarad minden csoportsajatossag,
nyelvhasznalat stb.) Elutasitottak azt, hogy a nemzetiségek kollektiv és igy elkii-
loniilést eredményezhetd politikai jogokat kaphassanak.

Kossuthék is azt allitottdk, hogy a kamarilla cselszévényei folytdn a nemzeti-
ségek fellazadtak 1848-ban. De méar az 1849 juliusdban meghozott szegedi nem-
zetiségi torvényben a magyar fél elismerte, hogy Gket is megilleti a ,,szabad nem-
zeti kifejl6dés” joga. A fiiggetlen Magyarorszag tehat a nemzetiségek kozos ha-
zéja, mert nem létezik magyar polgarosodés és 6nrendelkezés a tobbi népek ha-
sonlé6 jogaival, érdekeivel val6 egyeztetés nélkiil. A nemzetiségek elképzelései
persze tavol alltak ett6l a kiinduléstél, de Kossuthék biztak benne, hogy lehet
kozeliteni az allaspontokat, ha nagyhatalmi tAmogatassal megnyilik a kozos cse-
lekvés lehetGsége.

Elsd pillantésra vildgos, hogy mindkét koncepcié ugyanazokbdl az eurépai és
magyarorszagi realitdsokbol indult ki, és messzemenden tisztaban volt azzal a —
mar a reformkorban teljesen nyilvanvalé — ténnyel, hogy Magyarorszag nem ké-
pes teljesen 6nalléan polgarosodni. Nem volt kétséges, hogy kulfoldi t6ke nél-
kiill nincs modern kapitalista gazdasdg, nincs sem gyors anyagi, sem intenziv
szellemi gyarapodas stb. A két eltérg védlaszban tehat valéjdban arra a kérdésre
is van felelet, hogy honnan j6jjon (kozvetitéssel vagy kozvetlentil) ez — az elég-
telen hazai felhalmozéas miatt nélkiilozhetetlen — t6keimport. Kik és milyen po-
ziciébdl alkudjék ki ennek aréat, elkeriilhetetlen feltételeit. Vagy masképpen szol-
va: vajon a birodalmi szempontoknak alarendelve, vagy azokkal egyenrangtian
kezelve jelennek-e meg Magyarorszag érdekei ezeknél a — talzas nélkiil évsza-
zadokra kihato ereji — dontéseknél.

A kétféle koncepci6 — tdl a liberalizmus és a demokratizmus szemlélet- és ér-
tékvilaganak eltérésein — azért fejezett ki valédi alternativat, mert az 6tvenes
években még nem lehetett ,,objektiven” megéallapitani, hogy a birodalom sorsa-
ra vonatkozoban az optimista vagy a pesszimista szemléletnek lesz igaza. A Habs-
burgok allama egyszerre kinalta 6nmagénak a stabilitas, illetve a labilitas jegyé-
ben torténd értelmezését. A kiegyezés hivei gy vélték, éppen a magyarokkal ko-
tendd ,,becstiletes” kompromisszum adja meg a szitkséges stabilitast a Monar-
chidnak. Kritikusai viszont nemcsak Andrassyékat, de utédaikat is folyamatosan
figyelmeztették: ha nem adnak teret a nemzetiségek 6nrendelkezési torekvései-
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nek, akkor csak idé kérdése a birodalom (és azon beliil Magyarorszag) szétsza-
kadasa. Ahogy Kossuth a realista gondolatot romantikus képben megfogalmaz-
ta: az lesz a sorsunk, hogy ,,mi legyiink a maglya, melyen az osztrdk sas megéget-
tetik — égve magunk is!”*

A magyar elit 1867-ben a dedki ajanlatot valasztotta. A 20. szdzadbdl vissza-
tekinték kozul azonban sokan elgondolkodnak az emigraciébdl is a haza sorsat
aggodva figyel6 Kossuth figyelmeztetésén. A nemzetiségi kérdés ugyanis a dua-
lista Monarchidban mindvégig megoldatlan maradt — és igy érkezett el az 1. vi-
laghabort véres probatétele.
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