KUTI KLARA

MEGALKUVAS ES KOLLABORACIO

A Kadar-korszak emlékezete a Nemzeti Muzeumban

W 2019 novemberében a megnyito erejéig a Ma-
gyar Nemzeti Mtazeum kupolatermében ez az
installaci6 fogadta a kozonséget: a Pollack Mi-
hély terveiben pantheonnak nevezett térben a
vords szabadsdgszobor korill a magénélet leg-
boldogabb napjara feloltozott menyasszonyok
mellékalakjai sorakoztak. A figurdk az egykori
Rotschild-szalon ruhait viselték. Az installacio
a Clara: divatkiralynd a vasfiiggény maogétt cimd
kiallitas feliitése volt, felidézve a kadarizmus
alkujat, a depolitizalt maganélet szabadsagat.
Az installaci6é a megnyité utan — mar a kézépsé
posztamens nélkil — a bejarati csarnoknal, a
rotundédban kapott helyett.

A népszerd kiallitds az assmanni kollektiv
emlékezet — a személyes tapasztalatok és elbe-
szélések még meg nem szilardult, toredezett és
véaltozékony kommunikativ emlékezete és a for-
makban, elbeszélésekben, ritusokban megjele-
nd, instrumentalizdlt és mediatizalt kulturdlis
emlékezet — nehezen meghatarozhat6, diffaz
hataran mozgott. A mizeum és a kiédllitds mint
a kommunikativ emlékezetet kulturalis emléke-
zetté formalé intézmény szamos modszertani
kérdést vet fel. Ezeket a kérdéseket kitagitva ira-
somban arra keresek valaszokat, hogy harminc
évvel a rendszervaltozas utdn milyen forraskri-
tikai, targyelméleti, muzeoldgiai elvek mentén
mutatja be a Magyar Nemzeti Mizeum a Kadar-
korszak emlékezetét és torténettudomanyi olva-
satait. Mas széval és éltalanosabban: van-e a
torténeti muzeolégianak eminens médszertana

... a két kiallitas
latszolagos parhuzama
mogott - egy 20.
szazadi asszonysors
elbeszélése -
forraskritikai,
maddszertani,
muzeoldgiai,
targyértelmezési,
reprezentacios
kavalkad rejlik...
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arra, hogy a jelenkortorténeti kutatas eredményeihez hozzajaruljon, illetve azo-
kat a nagykozonség felé kozvetitse.

A Clara-kiallitas installacioja a f6épiiletben, fot6: ©MNM, Kardos Judit

Egy asszony élete

B A Magyar Nemzeti Mizeum maér két évvel a Clara-kiéllit4s el6tt, 2017-ben is
vallalkozott arra, hogy egy asszony élettt-elbeszélésén keresztiill mutassa be
a 20. szazad torténetét. Az életit- vagy életmi-kiallitas tobbnyire a nemzeti tor-
ténelem és kultura nagyjainak biografikus kiallitdsa, és hagyomanyos kiallitasi
miifajnak szamit a torténeti, kultartorténeti muzeol6gidban. A tarsadalom nem-
zetté valasdnak és a nemzetimizeum-idednak konstitutiv tényezdje a nemzeti
hésok pantheonjanak kialakitasa.! Egy biografikus kiéllitds a Nemzeti Mazeum-
ban tébb mint emlékmd, tobb mint az emlékezés és emlékeztetés aktusa; a mu-
zeum hagyomaényos tekintélyébdl kifolydlag egy élettt-kiallitas a nemzeti h6sok
kanonizaci6jaért vivott versengés része.

Az itt alabb elemzendd Clara-kiallitas és a roviden felidézendd, korabbi An-
na-kiallitas oral history forrasok alapjan szerkesztett, egyedi életit-elbeszélést
hasznalt kiallitdsszervezd narrativaként. Ez mar 6nmagaban olyan torténetifor-
ras-értelmezési kisérletnek is tekinthetd, mellyel az intézmény eltavolodni lat-
szik az allandé torténeti kiéllitas elbeszéléi technikéjatol. Az allando kiallitas
20. széazadi termeiben kronologikus, objektiv, tényszerti politika- és gazdasagtor-
téneti mesterelbeszélésre fliz6dnek az illusztrativ, labjegyzetszerti, hangulati
elemként értelmezett targyak és enteriérok.’ Az édlland6 kiallitds mesternar-
rativdjaban jol kitapinthaté egy az értelmezéssel szembeni elbizonytalanodas,
mely felallitasa idején — mintegy a kozelmult ideolégiai kényszereként — elveten-



ddének tiinhetett, és ezért az eseménykoézpontd, leird, a hatalmi politika ék-jére
fékuszal6 elbeszélés megprébalt alkalmasint interpretaciémentes krénika ma-
radni. Mdsrészt jol kitapinthaté az orszag (nemzet, nép, allam) sajat felelGsségé-
nek kihelyezése és egyben a kiszolgéltatottsag hangstlyozasa, a vagy a kiilsé ha-
talmak mindenhat6sdganak leirdsara.* Ma immar, amikor a Nemzeti Mizeum al-
landé torténeti kiallitdisanak muzeolégiai és historiografiai megujitdsa mar csak
megkésett lehet, az oral history beemelése a kiallitasi narrativikba nem csupén
kiallitasmtfaji, targyértelmezési vagy modszertani véltozatossdgot jelenthetne,
hanem arra is utalhatna, hogy alkalmasint a mizeum szembesilni latszik a tor-
téneti kdnonok, illetve az emlékezetpolitika kihivasaival, és felvallalni latszik
azt a szerepet, melyet a kollektiv emlékezet és a torténeti kdnon reprezentacio-
jdban betolt.

Az alabb még részletesebben is bemutatott asszonysorsok a 2010-es évek ma-
sodik felének emlékez6i poziciéjabdl idézték fel a 20. szdzad politikatorténeti
fordulépontjait. Lényegi mondaval6juk az éllamszocialista idGszakra vonatko-
zott, arra az idGszakra, mely a mazeumlatogatok donté részének személyes em-
lékezetéhez tartozik. A kiallitasi narrativak még a latszatat is elkertilték annak,
hogy barmilyen historiografiai mesternarrativahoz igazitva beszélnének a kor-
szakro6l, mindazonéltal az egyéni élettut-elbeszélésbe rejtett kontinuitas alkalmas
eszkoznek tlint, hogy koherens keretet biztositson a 20. szdzadot felszabdalé
rendszervéltasoknak, melyek Gjra meg Gjra radikalisan atirtdk a hivatalos torté-
neti értékeket, normakat és orientdcids mintdkat, és megnehezitették, voltaképp
ellehetetlenitették a nagy ivd torténeti elbeszéléseket.

Az Anna-kiallitas’

B Az egyik kiéllitds f{6hGse Anna volt, a kis, névtelen székelyfoldi faluban szaz
évvel ezel6tt sziiletett parasztlany. Eletttja kacskaringés volt, sorsét a torténe-
lem diktélta. A falusi tdincmulatsdgban megesett leanyt kozvetlen kornyezete
megbélyegezte, és valaszitra kényszeritette. A kommunista hatalom a paraszti
gazdasdgban megtermelt javak, majd az egész magangazdasag beszolgaltatasara
kényszeritette. A varosi bérmunka vallalasa volt az egyetlen kitt, mely végiil egy
tanacsi panellakas kiszamithaté biztonsagaba vezetett. A felel6tlen és kiszolgal-
tatott leany egykori dontésének kényszerité kovetkezménye lett a magany.

A Clara-kiallitas®

B A masik kiallitas f6szereplGje, Rotschild Klara, szintén a 20. szdzad elején
sziiletett, de az § életitja — ahogyan a kiéllitds id6vonala mutatta — egyenes és
egyenletes, toretlen volt. Nem volt olyan politikai vagy torténeti fordulat, amely
megtorte volna. Rotschild Klara egy budapesti szab6csaldd tagjaként sziiletett,
maga is ruhaszalont nyitott, és egész életén keresztiil hatarozott izléssel 6ltoz-
tette a tarsadalom elitjét, mindig céltudatosan hasznalva tarsadalmi tékéjét. Iz-
lésének példéja és iranytlje az Gn. parizsi divat volt, illetve annak is az a szeg-
mense, mely sziik és személyesen ismert vevikore szdmara szoba johetett.

Két élettorténet. Egy asszony, aki teljesen kiszolgéltatottja a térténelemnek.
Es egy asszony, aki fittyet hdany a torténelemre.
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Elettorténet és elbeszélt torténelem

B Mindkét élettt bemutatésa az elbeszélt térténelem, az oral history tag és szer-
tedgaz6 modszertanan alapult, de a két kiallitas latszolagos parhuzama mogott
—egy 20. szazadi asszonysors elbeszélése — forraskritikai, moédszertani, muzeo-
logiai, targyértelmezési, reprezentacids kavalkad rejlik, ami azonban végsé so-
ron épp a korszak értelmezhetéségének bizonytalansagira — a mesternarrativak
és a tudoményos konszenzus hidnyara, a kritikai értelmezés bizonytalanséagara,
a kollektiv emlékezet és a professzionalizélt torténetiras kozotti fesziiltségre —
mutat ra.

Az elbeszélt torténelem vagy masként oral history médszere mogott a forra-
sok létrehozasanak, elemzésének és értelmezésének teljesen eltér6 gyakorlata
rejlik.” Az oral history joggal tekinthet6 historiogréfia-kritikai mozgalomnak,
mely a hivatalos torténetir6i diskurzusokbdl kiszorult csoportok énértelmezési
eszkozeként is felfoghat6 volt. Hossza torténete és lasst intézményesiilése so-
ran természetesen sokat valtozott: az elbeszélt torténetek gydjtése, a gytjtések
intencioja, a rogzités technikéja és egyszertisodése és az eredmények publicita-
sa folyamatosan szélesitette taborat. A killonb6z6 diszciplindk (torténet- és nép-
rajztudomany, antropolégia és szocioldgia), az eltéré nemzeti tudomanyos dis-
kurzusok, eltéré korszakokban mas-mas célbol fogadtik vagy vetették el a maéd-
szert, tettek kiilonbséget hasznalhatésdgaban aszerint, hogy ki volt a torténet
vagy életut elbeszélGje, kinek mondta el, milyen inditékbdl, illetve eltéré médon
értékelték az elbeszélést a maga betihiv valéjaban vagy vélelmezett valdségtar-
talmaban. Itthon a szociografia és a néprajztudomany mar régéta magaénak te-
kintette a mddszert.® Az 1989-es rendszervaltozas utan az 1945 és 1989 kozotti
idGszakra vonatkozo, kordbban nem elbeszélhetd elbeszélt torténelem keriilt
el6térbe. Oralhistory-archivumok gytjtotték a holokauszt, a kitelepités, a ma-
lenkij robot, a forradalom, a téeszesités, az ellenzéki vagy reformer politikusi
emlékeket, megel6zve és megkérddjelezve a korszakra irdnyulé torténettu-
doményi-archivumi feldolgozésokat. Amilyen sokszinti paletta kerekedhet az el-
beszélt torténetekbdl, olyannyira nehéz ennek a forrastipusnak az elemzg fel-
dolgozasa, hisz épp az emlékezés és elbeszélés szubjektivitasa miatt cstuszik ki
az analitikus értelmezés és rendszerezés igénye al6l. Az egyre novekvs szamu
oralhistory-archivumok azt is megmutattdk, hogy bar minden egyes ember élete
mas és mas, annak elbeszélése, az emlékezés mechanizmusai mégiscsak tarsa-
dalmilag konstitualt mintazatokhoz illeszkednek. Az egyéni és kollektiv emléke-
zet miikodésének mechanizmusa alakitja az elbeszélhetd torténeteket. Azaz az
elbeszélt torténelem feltarasanak az els6rendid célja és eredménye nem a torté-
neti tények rekonstrualdsa, hanem az individuum torténelembe 4gyazottsaga-
nak megértése; nem az ,,igy volt”, hanem a ,,most azt gondolom, hogy akkor igy
lattam” megragadasa.

Az emlékezetkutatas részletes szemléje nélkiil, de utalnom kell arra, hogy az
emlékezet mechanizmusai a felejtés, elfojtas, tagadas, onigazolés, nosztalgia stb.
szovevényes Utjan vezetnek, melyet erGsen befolyasol az a tarsadalmi, emléke-
zetpolitikai kornyezet, amely elmondhaténak vagy elhallgatandénak mindsit
egyes korszakokat, epizédokat, kapcsolatokat. A jelenben é16 generaciok mind-
egyikének az életében volt(ak) olyan korszakhatér(ok), amikor az aktualis politi-
kai értékrend és hatalmi emlékezetpolitika az el6z6 politikai értékrend és hatal-
mi emlékezetpolitika teljes elutasitdsan és felulirdsan alapult. Ezek a radikélis



cezurak felbontottdk a torténeti idék és tapasztalatok kontinuitaséat, ami aztdn
nemcsak a megtapasztalt mult, hanem az aktudlis jelen és a lehetséges jové el-
beszélését is megnehezitette, sokszor ellehetetlenitette.” A mindenkori jelenbdl
konstrualt emlékezetnarrativak — legyenek azok életit-elbeszélések vagy egyéb
torténetek — folyamatosan Gjrair6édnak a befogadé és a befogadas (személy, idd6,
ideoldgia stb.) fiiggvényében. A politikai normak, értékek, elvardsok atrendezé-
se a korabbi élettorténetek atirdsara, atértelmezésére késztetheti a tarsadalom
egyes tagjait vagy egész csoportjait, ami azonban nem jar egytitt az identitdsmin-
tak és mentalitasok teljes megvéltozasaval. Ez a tény noveli az élettorténet-elbe-
szélések gytijtésének a jelentGségét, ugyanis az elbeszélés és emlékezés szaba-
lyai, a koherenssé gyurt élettorténetek mélyelemzése képes az elhallgattatottsag
vagy az Ujrairas feltarésara is.”

Mig a rendszervaltozast kovetd években az élettorténet-gytjtések a kadari ha-
talom 4ltal elhallgattatott emlékezet feltarasat céloztak, a gytjtések méasodik hul-
lama — az ezredfordulé utdni években — fordult a Kadar-korszak emlékezete
felé." Ez az emlékezetmunka kivaltképp azért valik érdekessé, mert valahogy fel
kellett oldja azt a fesziiltséget, hogy a Kadar-rendszerbe a tarsadalom tobbsége
valamiféle médon integralédott, viszont a rendszervaltozas utani hatalmi politi-
ka épp a Kadar-rendszer tagadésara és ennek az integracionak az eliminalasara
épitett. A rendszervéltozéds utani politikai retorika és emlékezetpolitika tettesek-
re és dldozatokra osztotta a kortarsakat. Ezért az élettorténet-kutatasoknak meg
kellett kiizdeni azzal a médszertani problémaval, hogy a tettesek és dldozatok
szélsGséges polarizédcidja az elbeszélés jelenének kovetelményeihez igazitotta a
narrativakat: a régi rend kiszolgaléit, aktiv cselekvéit vagy passziv elfogaddit az
élettorténet Gjragondolasara és/vagy elhallgatdsara késztette.”

Elbeszélt torténelem az Anna-kiallitasban

B Az elbeszélt torténelem modszertani és forraskritikai 6sszetettségét hasznal-
tak ki az Anna-kiallitas kuratorai, amikor a kiallitas alapjaul szolgél6 élettorté-
netet megirtak, hagyatkozva azokra a paraszti, néi élettorténet-elbeszélésekre,
melyekbdl kivalt erdélyi néprajzkutatok mar az 1970-es évektdl kezdve sokat
gytjtottek. A politikai rendszerek és a tarsadalmi kornyezet megvaltozasa, st
radikalis felboruldsa rendszerint szdmvetésre készteti az embert. Ezt a pillana-
tot valasztottak a kurdtorok, amikor az élete torténetét elbeszéld Anna idds
asszonyként az 1989. évi temesvéri forradalmi felbolydulést nézi a televiziéban,
és nekifog élete elbeszélésének. Az elbeszélés a sziiletés — 1920 — datumaval in-
dul, és a politikai-gazdasagtorténeti fordul6pontok (habord, beszolgéltatés, kol-
lektivizélas, proletarizalédas) alkotjak konstitutiv elemeit. A torténettudoma-
nyok &ltal kanonizélt fordulépontok megvalasztésa a politikai hatalom identités-
politikéjat, a politikai szocializdcié modelljét leképez6 normdl-biogrdfiat hozott
létre, mely tiikrozte a centralizalt hatalmat, a direkt hatdsokat, az értékkinalat
szlikOsségét, az auton6m dontéshelyzetek hidnyat, a politikai lojalitas szolgai
elfogadédsat — azaz mindazt, amit a diktatérikus, autokratikus politikai rendszer
elvart. Anna torténete a kiszolgéltatottsdg és a kényszerpalyak torténete, aho-
gyan azt a torténettudomany latta és lattatta. Nem lehet figyelmen kiviil hagyni,
hogy a szovegkonyv a 2010-es évekbdl konstruélja meg az 1989-i emlékezet el-
beszélését, azaz kényszeritGen tartalmazza a rendszervaltozasokat kovetd valsa-
gokat kovetd visszapillantas értelmezdi poziciéjat. Kitakarja, de nem teszi sem-
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missé azt a tényt, hogy az allamszocializmus vége étirja az 4llamszocializmus
emlékezetét. Ezzel a kiallitas az elképzelt élettorténet-elbeszélés szubjektivitasa-
ba rejtette a kanonizalt térténettudoményi, emlékezetpolitikai olvasatot.

A partiroda az Anna-kiéllitasban, fot6: ©MNM, Rosta J6zsef

Az Anna-kiallitas tere és targyai

W A kiallitas tere — MNM Pulszky-termében — az élettorténet elbeszélését egy
nyolcasra emlékeztetd titvonalra ftizte fel. A nyolcas két hurokja a ,,mi lett vol-
na, ha...” kérdést idézte: ,Mi lett volna, ha a térvénytelen gyerek megsziiletik?” —
,»Mi lett volna, ha a gyermeket elcsindljak?” A két lehet6ség az 1950-es évek part-
irodéjaban titk6zott dssze, ahol az egyik oldalon az asszony a kollektivizalds sordn
beszolgaltatand6 tulajdonat adja be, a mésik oldalon pedig ugyanennek a vagyon-
elkobzasnak az irodistajaként dolgozik. Ezen a ponton az elbeszélés voltaképp
arra tett kisérletet, hogy a tettes vs. dldozat dichotémiat feloldja — mindenki lehe-
tett tettes és dldozat is. Viszont azzal, hogy a partirodatol aztan a két alternativ
élettorténet azonos szalon futott a proletarizalédas felé, a tettest is aldozatta
avatta, aki 6sszességében a kiszolgaltatottsdg magatdl ért6dé elfogadasan keresz-
ttl erésitette a mindenkori hatalom legitimitasat. Az élettorténet jol szerkesztett
példéja volt annak a tézisnek, hogy minden politikai-térténeti forduléponton,
krizisen vagy fellendiilésen ativel6en megtaldlhat6 az az emberi szandék, mely
— fenntartand6 az En integritdsat — a torténéseket koherens elbeszéléssé szer-
keszti. Az Anna-elbeszélés {6 motivuma a minden torténeti fordulatot athidalé
elfogadas, megbékélés, megalkuvas — sorssal, torvénnyel, hatalommal.

Az Anna-kiallitas targyi vildga csupa enteri6rbdl allt: a tincmulatsag helyszi-
ne, egy cstr, egy paraszti tisztaszoba és porta, egy varosi polgari ebédld, egy
partiroda, egy pressz6 s végiil egy panellakas. Bar a targyak latszélag egy élet-



utat kisértek végig, mégsem biografikus targyak voltak, ugyanis a kiallitas egyes
szam elsG személyben elmondott (és applikacioként meghallgathatd) életat-el-
beszélése valdjaban egy elképzelt torténet volt, elképzelt f6hdssel, kinek elkép-
zelt életutjat a targyak diszletként, korabeli hangulatteremtd kulisszaként kere-
tezték. Tehették ezt azért, mert tgymond kdnonkompatibilis targyak voltak: a
torténet- és néprajztudomany kdnonja szerint a tipikus 20. szazadi paraszti, pol-
géri és varosi munkas lakaskultdra tipusokka stilizalt targyai kereteztek egy nor-
madlbiografidt.

Elbeszélt torténelem a Clara-kiallitasban

B Az irdnyitott interjit hasznalta a Clara-kiallitas kuratora — Simonovics Ildiké
— Rotschild Klara életutjanak megrajzolasdhoz, az elbeszélt torténetet kiegészit-
ve levéltari és sajtéarchivumi adatokkal. Szdmos interjurészletet hallgathattunk
meg a kiéllitdsban, és nyilvan sokdranyi tovabbi interja készult a fGszerepld
rokonaival, barataival, azok leszarmazottaival, a miihelyben dolgozékkal vagy
leszarmazottaikkal és az egykori vevékkel. Az interjaalanyok altal alkotott kis
emlékezd kozosség — kiallitdsban megismerheté — elbeszélésében megjelent az
életut f6szerepldje, Rotschild Klara mint hatarozott, célratoré személyiség, aki a
szalonnal és a muhellyel egy a kérnyezetétdl elktilonald, sajatos vilagot hozott
létre, tartott fenn, mely aztdn — a {6hds haldlaval — elmdlasra is volt itélve. A szem-
tantk emléke személyes, természetszerileg részleges és toredékes — amennyi-
ben nem terjed ki a Rotschild Klara vilagan kiviili vilagra — és persze nosztalgi-
kus, hisz az elbeszélék sajét ifjasdguk idejébe mentek vissza. Emlékeik kozos
motivuma a fiatalsag, a szépség, a kiilonlegesség. A divat és a divatkovetés olyan
orok — idétlen — eszménye az elbeszéléseknek, mely minden mést — lehetséges
vagy potencialis emléket — felilir és 6sszekot. Ez tette lehetévé, hogy mindenfé-
le torténeti, politikai vagy morélis vélemény vagy allasfoglalas sziikségtelennek
bizonyuljon. A kommunikativ emlékezetben a f6hds, a szalon és a vevékor ki-
viil allt minden korszakos val6sagon.

Osszeolvasva a kiéllitas irott és elhangzé szovegeit kirajzolédott Rotschild
Kléra életut-elbeszélésének motivuma: a kiviilallas és az idé6tlenség, melyet kor-
bevettek a — részben 6nmaga altal inditott és az utékor 4ltal tovdbbhagyoményo-
zott — legendak, melyek visszahatnak, és erdsitik az élettit mindentdl és minden-
kit6l val6 fuggetlenségét és egyedilallésagat. A kiéllitdsszovegben béven hasz-
nélt fels6foka jelz6k aldhuztdk a f6hds osszehasonlithatatlansagat. A kiallitas
alcime — divatkirdlynd a vasfiiggony maogdétt — olyan, az egyes fogalmakat talzé
tartalommal felruhdz6 metafora, melynek valédi tarsadalmi referencialis igaz-
sdgértéke nem szamon kérhetd. A retorikus fordulatokban gazdag szoveg inkabb
laudéaci6, mintsem értelmezés, és a bizonyithatatlan és cafolhatatlan — mert ta-
pasztalati iton nem értelmezhetd — mindGsitések (,,Neve egyet jelentett a divattal,
az eleganciaval, a mindséggel és a luxussal... a Kadar-rezsim hivatalos divatszak-
éritdje... kivételes tehetség... szenzdcios teljesitmény... hatalmas siker és presz-
tizs...”) mintegy sziikségtelenné is tették a tagabb értelmezési mez6t. Az életat
id6felettiségét, idGtlenségét erdsitette, hogy a koztorténet eseményei és jelensé-
gei — a zsido6torvények, a zsidémentés, az allamositas és vagyonelkobzas, a ne-
potizmus, a klientelizmus vagy a kollaboracio, a politikai elit fogalma és kore —
reflektalatlan magatol ért6déséggel jelentek meg a szovegben; rdadasul az életit
id6vonaldnak vizualis megjelenitése azonos stulytnak dbrazolt minden feltiinte-
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tett eseményt, mondjuk a kommunista hatalomatvételt és Gabor Zsazsa egzaltalt
viselkedését. A koztorténetre vagy a tarsadalom egészének miikodésére vonatko-
z6 utaldsok mindenki 4ltal ismertként és elfogadottként jelentek meg az élettor-
ténetben — ,,...egyediili kivdlasztottként nem kellett iigynéknek lennie..., igy is na-
gyon messzire ért a keze... az 1j rezsim kivdlasztottja, de ugyanakkor (sic!) htisé-
ges szolgdldja...” —, mert a szovegeknek nem a racionalis értelmezés volt a célja,
hanem sokkal inkdbb az emocionalis vonzalom felkeltése. A ndi sikertorténet
feltétlen csodalata — kiilon szovegegységben ,a siker receptje” hét pontban —
sziikségtelennek tiintette fel a targyszerd elemzést, a konfrontativ leirast vagy ér-
velést, a latogatot sokkal inkabb azonosulésra és bamulatra biztatta. Az életmd,
a ruhdk nem egy folyamatosan valtozé diskurzus targyaiként szerepeltek, ha-
nem az id6tlennek mindgsitett izlés bizonyitékaiként, ami aztan visszahatott ma-
génak az életatnak az idéfelettiségére. A f6hés kiilldetésének eleve elrendeltsége
— a sziiletés gyermekded metaforajaval, hogy a szabdszasztalon sziiletett —, a ta-
nulatlan, sziiletett Gstehetség mitosza, a fiatalkori trauma és a mindenéron valé
onmegvaldsitds, majd aztan a tragikus ongyilkossag, hogy nem kell megélni és
megérteni a mitosz hanyatldsat, mind olyan részletei az életatnak, melyek kiin-
dulépontjat jelenthetik egy kortars kultusz megteremtésének.

A Clara-kiallitas életit cimi tere, fot6: ©MNM, Kardos Judit

A Clara-kiallitas tere és targyai

B A kiallitas tere — a Mazeumbkert frissen felgjitott kertészhaza —, a f6épulet mo-
gott szinte rejtézkodd, kis, intim szalon, Ggyszoélvan titkos budoar. Bér kiallité-
térként val6 hasznalatba vétele kivételes volt, mégis, akaratlanul is megjelenitette
a kivilallas narrativajat. Hirom, egymassal Gsszenyitott tere az életiit, a miihely
és a szalon cimet kapta. A kiéllitasban csakis autentikus targy volt lathaté: a f6-
szerepld biografikus targyai és életmiivének valogatott alkotédsai. A kiallitétérbe



lépve két kulcstargy fogadta a latogatét, azonosan hangsilyos, exponélt kerete-
zésben: egy személyes, biografikus targy, egy arany karkotd és egy ékkovekkel,
gyongyokkel disan himzett, arany ékszerkardigan, az életmd kiemelkedd darabja.
A karkotd nem egyszertien személyes targy, hanem valédi relikvia, a f6szerepld
személye felidézésének és megjelenitésének, maginak a legendanak kiemelkedd
darabja, a forméléd6 kultikus és kanonikus életut egyediilallé szimbéluma.
A karkot6 legendéjat — a mesés kiralyi ajandékot — maga Rotschild Klara kezd-
te irni, és a targy itt is tovabbjétszotta szerepét, az élettt kultikus elbeszélését
legitimalta.

Az életut-kiéllitdsoknak kardinalis kérdése a biografikus targyak jelentésteli-
tettsége: mi szamit biografikus targynak, és azok hogyan illeszkednek az életut-
hoz? Ugyanis nem minden targy — ami taldlkozott a f6hGssel vagy annak tulaj-
donéban volt — vélhat biografikus targgya, csak az, amelynek értelmezhetd, ka-
nonizéalhat6 kapcsolata van az élettt-elbeszéléssel. Az a targy valhat relikviava,
amely hitelesiteni képes az életutat. A biografikus targyak és az élettt-elbeszé-
lések kulonosen finom, érzékeny, interdependens kapcsolatban 4llnak egymas-
sal: a relikvidk autentizaljak az életit kiemelkedd epizddjait, és a nagy ember ka-
nonizélt életatja relikvidva avathat egyszerd és hétkoznapi targyakat, amelyek
lattak a féhdst. A relikviava valas az egyediség és autenticitis aurdjaval 6vezve
a mindennapi targyakat mialkotdssd avatja.

A Clara-kiéllitas tovébbi két terében, tulajdonosaik roévid bemutatasédval
Rotschild-ruhék voltak kiallitva. A ruhak egyrészt egyedi alkotdsok abban az ér-
telemben, hogy konkrét, ismert személyek tulajdondban vannak — vagy voltak,
ha a tulajdonos a gyGjteménynek adta azokat —, konkrét, ismerhet§ személyek
kore készitette azokat a szalonhoz tartoz6 miihelyben, és Rotschild Kléra irdnyi-
totta és felugyelte készitésiiket és eladasukat. Masrészt kozben annak a diskur-
zusnak a manifesztacioi, amelyet nagy altalanossdgban divatnak nevezunk, az-
az a divaton keresztiil jel6l6i egy tarsadalom-politika-gazdasag éltal determinalt
izlésnek.

James Clifford értelmezésében a gyjtés és kiallitas folyamata soran a targyak
jelentésének véltozéasa leirhaté négy szemiotikai mezé segitségével. Az autenti-
kus és nem autentikus, illetve a mestermti és artefakt szemiotikai tartomanyain
at oszcillalnak a jelentések, kialakitva az eredeti, egyediilallo, hamisitvany, ta-
lalmany, tradicionalis, autentikus vagy kommersz idGleges jelentéseit.”* Eszerint
a Rotschild-ruhdk a mtivészet autentikus mestermiiveli, és a kommersz, nem au-
tentikus artefaktumok 4ltal keretezett mez6kben egykor divatos druknak szami-
tottak, most pedig a muzeumi gy(jtés és kiallitas elGallitotta azt a kontextust,
melyben egy korszak ritka targyava, s6t a nagy ember életmiivének autentikus
mestermtivévé vialtak. A kidllitdsban a targyak — az életmi kozvetit§ eszkozei —
nem szoltak eredeti funkciéjukrél, esztétikai értékiikrél, recepciéjukrél vagy ha-
tastorténetitkrél, nem széltak arrdl, hogyan vettek részt a divatnak nevezett tar-
sadalmi diskurzusban — erre sem hely, sem szdndék nem volt —, itt a ruhdk az
életm( paratlan alkotdsai. A fGszereplS egyedi, fiiggetlen, id§ feletti torténetét
irtdk tovabb. Hibatlanok voltak és dsszehasonlithatatlanok.

Ahogy fentebb mar sz6 volt réla, az emlékez6 k6zosség elbeszéléseiben a di-
vatkovetés olyan meghatarozé motivacidként jelent meg, mintha ez az egy tar-
sadalmi diskurzus elemi lett volna a korabeli tarsadalmi csoportok kommunika-
ci6jaban. Ezt a hangulatot a kiallitast 6vez6 médiakampéany is magaéva tette, és
Gjra meg Gjra hangsdlyozta a ruhaszalon iranyadé voltat a kozelebbrél nem de-
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finidlt elit és azon keresztil mindenki szamdara. Rotschild Kléra élete sordan
(1903-1976) a tarsadalmi rétegz6dés, annak ideolégiai, politikai, gazdasagi, men-
talitasbeli ismérvei jelentGsen dtalakultak. Kérdés, hogy léteztek-e olyan, politikai
rendszereken ativelG izlések és habitusok, amelyek kielégitésére a szalon véllalko-
zott akkor, amikor a Horthy csalddot vagy Kadér Janosnét és Josip Broz Tito fele-
ségét oltoztette. Es persze megvalaszolatlan, mert a kiallitas sztik forrasbézisa
alapjan nem megvalaszolhaté kérdés, hogy ezek az izlések és habitusok mennyi-
re lettek volna irdnyadok a korabeli tarsadalom széles rétegei szamara.

Szamos tarsadalomelméleti és -torténeti szoveg sziiletett arrdl, hogy az
1945-48 kozott bekovetkezd rendszervéltas hogyan irta at a korabbi, tarsadalmi
rétegeket elkiillonitd, merev és hierarchikus hatarokat; hogy az 1948 utani eré-
szakos és/vagy lehetséges tarsadalmi mobilitds ténylegesen lazitott-e a kordbbi
struktaran, vagy csak mashova helyezte az athaghatatlan akadalyokat; hogy az
egalitariusnak hirdetett szocialista tarsadalomban értelmezheté volt-e a felfelé
vagy lefelé irdnyul6 mobilitds tézise; hogy az egalitdriusnak hirdetett szocialista
tarsadalom mennyiben kényszeritette a kispolgari izlés és habitus irdnyéba valé
azonosulést; hogy a kddarizmus milyen dllandé6 fenyegetettség, alkuk és engedmé-
nyek révén tette természetessé a kiegyezés, megalkuvés és kollaboracié gyakorla-
tat, és garantalta ezzel a magdnélet szabadsdgdt, az elfogadhaté jélétet — hozzaté-
ve, hogy ennek gazdaségi fedezete végsé soron nem volt fenntarthaté —; de arrél
is, hogy a tdrsadalmi mobilitds — szorosabban a felemelkedés — lehetGségét felté-
telez6 megalkuvas vagy kompromisszumkészség hogyan irta feliil a szaktudas,
tisztesség és meggy6zG6dés ethoszat, és hogyan szoritotta ki a hétkoznapi moral-
bodl, tette érthetetlenné, feleslegessé és elavultta.

Azaz amikor Rotschild Klara a vilagdivatot kovetve latszélag a mindenkori
elitet 6ltoztette, pontosan kovette a tarsadalmi rétegzédés részben erdszakos,
részben spontéan atalakuldsabdl fakado izlés atalakulasat, és megtalélta a komp-
lex divatnak azt a szegmensét — konzervativ, nem hivalkodé, koltséges kézimun-
kan alapulé, néies, de emancipalt —, ami a kddarista szétzilalt mintazata, izlésd
és erkolcst tarsadalomban eszményinek, kévetenddnek, de utolérhetetlennek
tlint, mar amennyiben a privilégiumai és jogosultsdgai alapjan elkiiloniilé
kdderelit valéban mintaadé lett volna.

Kommunikativ emlékezet vs. miuzeum

M Rainer M. Jénos a kddarizmus torténetir6i diskurzusainak kritikai elemzése
soran a hatalmi politika, a modernizacio, a j6léti politika, az allandé viszonyita-
si mechanizmusok — a szovjet blokkhoz képest jobb, a Nyugathoz képest is még
mindig a legjobb —, a beletorédés tarsadalmi kozérzetének meg a szabalykeriilés
normajanak sajitos vegyuilékét hangsilyozza a korszakleirdsokban. ,, A kadari
Magyarorszag torténeti ttjanak és helyének sajatos érzékelése |[...] mintegy be-
rendezte a kadari vilag nyelvi, intézményi tereit, amelyekben e viszonylagossag
kozérziletében az informalitds szerepléi mozogtak és diskuréltak. A posztszta-
linizmus a kordbban erdszakkal kialakitott koherencia fellazuldsat hozta, ez a la-
zulds azonban az 1989-es rendszervéltozasokig soha sehol nem alakult 4t ming-
er6vé, bar a végsé nyomatékot mindvégig a birodalmi erészakapparatus biztosi-
totta. A kadarizmus ennek volt a legkoherensebb, legfinomabban tagolt, relati-
vizmusaban legtébb mozgasteret engedd 1étezésmaddja: ma is ellendll az utélagos



meghatarozdsoknak, mert a maga idejében sem tudta senki, mi is voltaképpen;
tobb-e viszonylagossagnal, viszonyitdsoknal, hallgatdsoknal, lappangasnal, az
informalitas kisvilagainal.”*

Talan épp a kddarizmusbol eredd , hallgatds és viszonylagossdg” lehet a kul-
csa annak, hogy miért kertalt most, miért csak most keriilt sor ezekre a kiallita-
sokra. A rendszervaltast kovetd egy-masfél évtizedben a kozbeszédben és emlé-
kezetpolitikdban uralkod6 diskurzusok elbizonytalanitottak vagy passziv felej-
tésre késztették azokat, akiknek a személyes emlékezete a Kadar-korszak megbé-
lyegzettségével ellentmondasba keriilt. Kovacs Eva hivja fel a figyelmet arra,
hogy ,,amikor az uralkod6 metanarrativak vagy diszkurziv keretek nem hozha-
ték osszhangba a sajat emlékanyaggal [...], az elbeszéld kialakithat magénak egy
olyan retrospektiv idealizaciés keretet, amely latszolag a régi idékbe val6 egy-
szer( visszavagyodas, valdjaban azonban az egyén védelmét, személyes orienta-
cidjanak és életrajzanak megtartasat szolgélja — azaz egyfajta kulturalis fiigget-
lenség iranti tantséagtétel.””® A Rotschild-emlékezetben a divatkovetés imperati-
vusza — és ezen keresztiil az 6nmegvaldsitas sikere —, mindenkit6l elkalonald,
distinktiv idedja hozhatta létre ezt az egy, nemcsak elfogadhat6, hanem maéra ki-
fejezetten vonzo retrospektiv idealizacids keretet. Az emlékezd kozosség és a ki-
allitas azonos kultikus beszédmadja kolcsonosen erdsitette egymast, és identifi-
kacios és orientdciés mintat nydjtott; nem meglepd, hogy a kiallitaismegnyito
prominens vendége eredeti Rotschild-ruhat 6ltott ennek a kultuszkozosségnek a
szimbolizédlasara. Nemcsak arr6l van sz6, hogy az emlékezdk teljesen természe-
tesen fordulnak nosztalgiaval a sajat ifjasaguk felé, hanem egyrészt arrél, hogy
a nosztalgia, mint a felejtés egyik forméja, segit az elbizonytalanodott emlékezet
atirdsdban; masfeldl pedig, hogy a kétezres évek eleje erGteljesen atirta a Kadar-
korszak emlékezetét. A vélsag az elmult aranykor szépségével ruhazta fel az azt
megel6z6 idGszakot, és a korabbi tartalékok felélésével és kimeriilésével egytutt
jaro6 sziikosség elfeledtette azokat a varakozasokat, melyek egykor a kadarizmus
megszlintét kisérték.*

A torténeti muzeolégidnak, igy a Nemzeti Miizeumnak is az volna minden
mas torténettudomanyos reprezenticiéval szemben a nagy elénye, hogy a kial-
litds mint mifaj kivdléan alkalmas az emlékezet személyessége, toredezettsége,
részlegessége, impulzivitisa megmutatasara, egyediulédllé médon hasznalhatja a
tér-idé-stirtisddés metaforajat, mely szintén az emlékezés par excellence sajatja.
A téargyakban mint forrdsokban és a targyakhoz tarsitott jelentésekben pedig
megragadhat6 és megmutathaté volna mindaz, ami a linedris, okséagi 0sszefiig-
gésrendszerek és nagy, atfogé struktirdk elhiteltelenedése miatt érvényét veszi-
tette. Azaz a torténeti mizeumok mint az emlékezet helyei vallalhatjak, hogy
szisztematikusan teret adnak egyes emlékezetk6zosségek kommunikativ emlé-
kezetének; de tudataban kell lenni, hogy a mizeum a kommunikativ emlékezet
kiallitasaval egyben konstitualja a kollektiv emlékezet fogalmait és reprezenta-
cio6it, azaz mind a kiallitdsokban, mind a gyGjteményezés és feldolgozas sordn
reflektalni kell az intézmény emlékezetpolitikai szerepére, nem megkeriilve a
kérdést, miként hat ez a jelenkori tarsadalomban.
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