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ERDELY MOHACSA

B. Szabo Janos: Erdély tragédiaja 1657-1662

W B. Szab6 Janos legijabb kotete
illeszkedik az eddig megjelent, a
magyarsag torténetét alapjaiban
meghatarozo és sorsfordité témakat
feldolgoz6, tudomanyos ismeret-
terjeszt6 munkak soraba. Hiszen a
Kérpét-medencei, de féként az er-
délyi magyarsag torténetét ,,érzéke-
nyen” érinté kérdéskort elemzd
munka a szerzd eddig megjelent je-
lentésebb koteteihez (A tatdrjdrds,
A mohdcsi csata, Hdbortiban Bi-
zdnccal) hasonl6an egy tjabb
olyan témat vélasztott, amely a ma-
gyarsag torténetét nagymértékben
befolyésolta, és gyokeres valtozaso-
kat eredményezett mind politikai,
gazdasagi, mind tarsadalmi és de-
mografiai szempontbdl. A kétet ci-
me igen talalo, és teljesen azonosul
a kor eseményeinek, illetve kovet-
kezményeinek val6sdgaval, amely
az Erdélyi Fejedelemségnek — kila-
tastalan helyzetbe sodorva ezt —
majdhogynem bukasat okozta. B.
Szab6 a torténelmi forrdsokhoz és
tényekhez messzemenden ragasz-
kodva, a szakirodalomban megjele-
né pontatlansidgokat kiigazitva és a
kulcsfontosséaga részletekre kitérd-
en tarja az olvaso elé a korszak ese-
ményeit. Részletes és gazdag adat-
kozlései hozzajarulnak az torténé-
sek okozta kovetkezmények megér-
téséhez.

J6llehet kronolégiai 1éptékben
paréanyi idGszakot dolgoz fel, az Er-
délyi Fejedelemség szamara vége-
lathatatlan eseménysorozatok zaj-
lottak le ez alatt az 6t év alatt. A
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precedens nélkuli idészakban ot
fejedelem valtotta egymést Erdély
trénjan (hétszeres fejedelemcseré-
vel), s kozilik harman erdszakos
halalt haltak. Tobb létfontossagi
végvar, tobbek kozott Varad, Jend
keriilt torok kézre, silyos teriilet-
veszteségekkel. Talpalatnyi fold
nem maradt, amelyet ne pusztitott
s rabolt volna ki a torok-tatar—
roman had, és szdzezres nagysag-
rendben hurcoltdk rabsidgba Erdély
népét, amely maradandé demogra-
fiai s ennek kovetkeztében gazda-
sdgi nyomokat hagyott maga utan.
A kotetben a fejedelemséget érintd
korabeli események eurépai kon-
textusba is helyezve tarulnak az ol-
vasé elé. A fejezetek egy-egy Wil-
liam Shakespeare-t6] szarmazé, fe-
jedelemre és uralkodasara jellemzé
rovid idézettel kezdGdnek.

Az El6hangban a szerzd Erdély
torténetének e korszakra vonatkozé
forrasait, szakirodalmét foglalja
0ssze, illetve azoknak a megallapi-
tdsait és kovetkeztetéseit, akik
tobbnyire II. Rdkéczi Gyorgy feje-
delem vétkességét hangsulyozzak
Erdély pusztuldsaban. Ramutat az
emlitett torténelmi korszak kutata-
sdnak hidnyossagaira, illetve meg-
fogalmazza egyik f6 célkitlizését,
miszerint a korszak torténelmi ese-
ményeit egységben akarja lattatni
eurépai viszonylatban.

Kiilon fejezetet szdn az Erdélyi
Fejedelemség torténetének bemuta-
tdsdra, meghatéarozva helyét Euro-
péban, illetve az oszmén és Habs-



burg-harcokban. Kiemeli, hogy toébb
erdélyi fejedelem is kacérkodott a
lengyel tron megszerzésének a lehe-
téségével, viszont itt gatlé tényezd-
ként a katolikus lengyel elit timoga-
tdsdnak a hidnyat emliti a protes-
tans trénkovetelGvel szemben.

Megismerkediink II. Rékoéczi
Gyorgy elsé uralkodaséaval, amely-
ben a lengyel tron megszerzésére
tett eréfeszitéseit, szovetségkotése-
it és diplomadciai tevékenységeit
tarja az olvasé elé. Betekintést
nyerhetiink a bonyolult és szerte-
agazo hatalmi harcokba és az eur6-
pai érdekek kulisszai mogé a len-
gyelkérdés rendezésével kapcsolat-
ban. Majd a lengyelorszagi hadjara-
tot és annak kovetkezményeit
elemzi, amely az erdélyi sereg ve-
reségével és tatar fogsagba keriilé-
sével zarul.

A szerzd a kovetkezd fejezetben
Rhédey Ferenc rovid uralkodésat
mutatja be. Hangstlyt fektet Rako-
czi torok fenyegetés miatti lemon-
daséra, amelyet taktikai elényszer-
zésnek tekint kés6bbi visszatérése
szempontjabo6l. Az erdélyi rendek
f6 célja a Porta kiengesztelése és a
tatar fogsagba esett erdélyiek kisza-
baditdsa. Rékoczi a torokok meg-
vesztegetésére iranyuld elképzelé-
sei sikertelennek bizonyulnak,
azonban a belsé politikai tamoga-
tottsdgdnak és csaladi vagyondnak
koszonhetden visszaszerzi a trént.

Réakéczi masodik uralkodasat
eurépai kontextusba helyezi, tag-
lalva a Porta elleni katonai fellépést
és Erdély szdmara a segitségnyujta-
si lehetdségeket, illetve a politikai,
diplomaciai és kereskedelmi kap-
csolatokba is betekintést nyujt. Fel-
vazolja egy Erdély elleni torok ta-
madas lehetfségét, és latolgatja az
esélyeket az Osszecsapds végkime-
netelével kapcsolatban. Korabbi
megallapitasokat igyekszik cafolni

az erdélyi hadra vonatkozoéan, és
felvazolja az erdélyi haderét. Be-
mutatja a Torok Birodalom belsd
politikai helyzetét, a hatalmi kons-
pirdcidkat, konfliktusokat és laza-
dasokat. Megallapitja, hogy a toro-
kok nem hagyhattak sz6 nélkal
vazallusuk engedetlenségét. Meg-
dobbent6 leirast ad a tatdar-roman
had 1658. augusztusi tdmadasarol,
amely szinte ellenallas nélkil vé-
gigpusztitja Erdélyt, a vérosokat
megsarcoljak, zsdkmanyolnak, és
foglyokat ejtenek. Korabeli leirdsok-
kal, emlékiratokbdl valo idézetek-
kel teszi szemléletesebbé a puszti-
tas realitdsat. Rékoéczi ezalatt a
Partiumba varakozik, és szandéka-
ban 4ll a portyazé tatdrokat uldoz-
ni, de informdaciéhiany miatt t6bb-
szor elszalasztja a foglyok kiszaba-
ditdsanak a lehet6ségét. B. Szabd
szerint ezért silyos felelGsség ter-
heli. A nagyvezir Barcsay Akosban
talal elfogadhaté fejedelemjeldltre,
aki a kezdeti vonakodast kovetGen
elfogadja a lehetGséget.

A kovetkezd fejezetben Barcsay
Akos elsé uralkodasa tarul az olva-
sO elé, aki Rakoczi udvaradban ta-
nulta ki a diplomécia fortélyait.
A Portanal sokat nyom a latba kine-
vezése szempontjabél, hogy nem
vett részt a lengyelorszéagi hadjérat-
ban. A szerzd céfolja azt a korabbi
vélekedést, miszerint Barcsayt a
Rakéczi iranti feltétlen hiség jel-
lemzi, 6 maga nagy taktikusként
jellemzi, és tgy véli, val6jaban bu-
kasét is ez eredményezi.

Majd kovetkezik Rékoczi har-
madszori uralkodasa. Tamogatott-
sédga szamottevd a rendeknél, kato-
nai és anyagi ereje is meghatérozo,
ami tjravalasztasat eredményezi.
Egyre nyilvanvalébba valik, hogy a
szultdn semmilyen médon nem
fogja uralmat elfogadni, és biintetd-
hadjaratot indit megbuktatéasara,

111



JAK

2020/7

112

ami a zajkanyi vereséggel kezdetét
is veszi. A tovabbiakban a Rakdczi-,
Barcsay- és torok hadmiiveleteket,
terveket és eseményeket ismerhet-
jik meg. Rak6czinak nem nyilik le-
hetésége elkeriilni a torokkel vald
Osszecsapast, ami szdszfenesi vere-
ségét és haldlosnak bizonyulé se-
besiilését eredményezi.

Barcsay, jollehet djra trénra ke-
ril, tekintélye jelentGsen csorbul,
Vaérad elvesztése miatt. Ezt koveti
Kemény Janos hatalomra jutasdnak
és a Barcsay csaldddal valé lesza-
molasénak ismertetése.

Az utolsé fejezet Kemény Janos
uralkodésaba és kényszerhelyzeté-
be engedi betekinteni az olvasét,
aki a torok fenyegetés miatt arra
kényszeriil, hogy a rendek felhatal-
mazasaval segitséget és oltalmat
kérjen I. Lip6ttol, aki szamara egy-
re aktudlisabbé valt egy torokelle-
nes habora terve. A szerzé bemu-
tatja a haditerveket és az el6készii-
leteket. Hangstilyozza, hogy az el-
mult évek hadakozésai felérolték
az erdélyi hader6t, a folyamatos
kudarcok pedig a harci moralt.
A Porta lépéskényszerbe keriil, ha-
bortt nem kivan Béccsel, de Ke-
ményt sem akartja Erdély fejedelmé-
nek. A torokok tdmogatasaval a meg-
bizhaténak vélt Apafi Mihdly lesz
Erdély fejedelme, aki ellen az Er-
délyt elhagyd, leszamolasra vagyo
Kemény 1662 janudrjaban tér vissza.
A nagysz6l6si titkozetben azonban
életét veszti, és ezzel kezdetét veszi
Apafi mintegy harom évtizedes, vi-
szonylag békés uralkodésa.

Az Utéhangban a szerzé Gyula-
fehérvar torténelmi jelentGségét
méltatja, és kiemeli, hogy a kor fe-
jedelmei, akik sorra itt kezdték po-
litikai pélyéjukat, bar késébb hala-
los ellenségekké valtak, valamikor
teljes egyetértésben munkalkodtak
Erdélyért. A tovabbiakban II Rako-

czi Gyorgy jellemzését olvashatjuk,
akir6l B. Szabé ugy véli, apja drnyé-
kaban volt kénytelen élni, folyama-
tos megfelelési kényszerben, ami
késébbi uralkodédsara is rdnyomta
bélyegét. A csalddi nyomas miatt
nem volt képes onként lemondani
Erdélyrél, bar ezzel megmenthette
volna ezt. Kemény Janost viszont
Rakéczival szemben taplalt megfe-
lelési kényszerben szenvedd ural-
kodénak &brézolja, aki nem egy
esetben kiillonbnek tartotta magat a
fejedelemnél. Kemény kudarcat
éppen az &ltala megalmodott és
vezetett lengyelorszagi hadjarat
okozta — ezéaltal valik a tatar kén fe-
jedelemjeloltjévé, aki a béke he-
lyett Erdély pusztuldsanak tetGzé-
sét idézi eld.

A kotetet konnyed, olvasmé-
nyos stilus és logikus felépités jel-
lemzi, illetve minden apro részlet-
re odafigyel adatgazdag tényfelta-
ras. A szerzg forraskiadasokbol és
tudoményos munkéakbél szdrmazé
idézeteket illeszt a szovegbe, ame-
lyekkel egy adott eseményt vagy
helyzetet koénnyedebben szemlél-
tet. A kiadvanyt térképek, rézmet-
szetek, csatdk illusztraciéi teszik
szinesebbé.

B. Szabé Janos stilusat és mun-
kajat dicséri, hogy sikeriilt érthetd-
vé, atlathatova tenni e korszak bo-
nyolult, kusza eseményeit, megha-
tdrozo torténéseit, politikai, diplo-
maéciai kezdeményezéseit és erdfe-
szitéseit. Az utébbi évtizedekben
egyre vonzébba valt a fejedelemség
kori Erdély torténetének a kutatasa,
azonban jelen munka hidnyp6tlo-
nak tekinthetd, mivel a szerz6 egy
kevésbé ismert, valsdgos iddszak
érdekfeszit6 eseményeinek a felta-
rasat adja a szakmai kozonség és a
korszak irant érdekl6dé nagyko-
zOnség kezébe.

Bakk Antal Pal





