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A TORTENELMI REGENY

VALTOZATAIROL

Bence Erika: Miért sir Szuliman? Elemzések,
biralatok a magyar irodalom kérébol

W Bence Erika, az Ujvidéki Egye-
tem tanara djra rendkiviil érdekes
és hasznos konyvet jelentetett meg
2017-ben. Nyolcadik kotetében —
akércsak a kordbbiakban — a kutata-
si tertiletéhez tartozé 19-20. szdza-
di és jelenkori irodalom folyamata-
it, osszefiiggéseit vizsgalja, azaz el-
s@sorban a torténelmi téméaja re-
gény miifajanak lehetséges valtoza-
tait, az Gjrairas és kontextualizacio
eljarasait.

A konyv els6 harmadaban ol-
vashaté nyolc tanulmény széles
alapvetést irodalomtorténeti mun-
ka, a kovetkezd tizenhat pedig kor-
tars, a kotet megjelenését megel6z6
Ot év termésébdl valogatott szove-
geket értékelS kritika. A szerzd fi-
gyelme els6sorban a vajdasagi ma-
gyar irodalom miltja és jelene felé
irdnyul, Herczeg Ferenc, Vasagyi
Maria, Gion Nandor, Lovas Ildiké,
Bondor Pal, Végel Laszl6 miveit
elemzi, de Péterfy Gergely, Drago-
man Gyorgy, Zavada Pal és Schein
Gébor alkotasai is érzékeny értd-
jitkre taldlnak Bence Erikaban.

A Képek, portrék, torténetek ci-
mi tanulméany az 1848-49-es sza-
badsagharc délvidéki eseményeit
tiikr6z6é naplok és regények szove-
geit veti 6ssze. Vajda Janos Egy hon-
véd napldja, Baloghy Imre A pap-
lak histéridja, Herczeg Ferenc A hét
sviabja egyarant a forradalmi lend-

let, lelkes hazafisdg eszméinek meg-
szélaltat6ja. A banati harcokban je-
leskedd, a fenti alkotasokban sze-
replé fiatalokat a szerz6 ,keresd
hésok”-nek nevezi, akik olyan hé-
roszok koézelébe keriilnek, mint
Damjanich Janos vagy Guyon Ri-
chérd. Bence Erika meggy6z6en bi-
zonyitja, hogy a héarom elemzett
miibél kirajzol6dé vezetGportrék,
a Petdfié, Kossuthé vagy Damjani-
ché a nemzet nagyjait piedesztélra
emel§ kultusz hatékony elGsegitdi-
vé valtak.

Az Archetipikus és modern hd-
sok a magyar torténelmi regényben
cimd tanulméany a Northrop Frye
altal bevezetett mitoszkritikai
szemléletre alapoz, amelynek azt a
a prézaromanc a hésiesség attribua-
tuma mentén kalénbozik a regény
miifajat6l. A magyar nyelvd kriti-
kai munkak, Szirdk Péter, Sandor
Ivan, Szegedy-Maszak Mihaly, Szaj-
bély Mihaély, Nyilasy Baldzs, Kab-
debé Lérant, Thomka Beata vonat-
kozé megéllapitdsainak felhasz-
nalasaval Héay Janos Dzsigerdilen.
A sziv gyénydriisége és Darvasi
Laszl6 A kénnymutatvdanyosok le-
genddja cim( miiveinek poétikajat
veti 6ssze a Jokai romantikus torté-
nelmi regényeibdl ismert hdste-
remtési eljarasokkal. A tanulmany-
nak a szellemes bizonyités utén le-
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vont f6 konklaziéja: ,Hagyoma-
nyos értelemben vett torténelmi re-
gény nem lesz, és nem is volt soha.
Mert amit annak hittiink, az ro-
manc volt.” (35.)

A Szecesszié: irodalom, miivé-
szet és létforma cimmel Herczeg Fe-
renc Uti- és hajénapléjat, a Szelek
szdrnyant elemezve a politikai
okokbdl sokdig hattérbe szoritott
délvidéki szerzg életmiivének reka-
nonizélasi folyamatdba kapcsolo-
dik bele a szerz6. A — mar a Her-
czeg Ferenc kortarsai altal megfo-
galmazott — ,Jokai- és Mikszath-
epigon”, ,feluletes bestseller-ir6”
vadakat a mai torténelmi narrativak
fel6l visszapillantva Bence Erika
igy céfolja: ,,a J6kai- és Mikszath-fé-
le regényirds kovetése mar nem
epigonizmust, hanem egy olyan el-
beszéléi hagyomany kivalasztésat
jelenti, amely a 20. szdzad — habo-
rd bedrnyékolta — elsé két évtized-
ében alkalmas lehetett a mult
massagara és valdsdgmodellalo
szerepére kérdezd, de a jelen vilag
torténéseire valaszt keresé magyar
torténelmi regény tjraalkotasara.
E szemlélet értelmében ugyanis a
torténelmi narrativa a mult vala-
mely korszakanak utdnképzését
mindig jelen érdekd kérdezés szol-
gélataba allitja. A legtjabb kori ma-
gyar torténelmi regény is e gondol-
kodas jegyében reflektal ra, illetve
alkotja wjra a Jokai- és Mikszath-fé-
le 19. szdzadi torténelmi narrativat,
azt, amelyben a Herczeg-féle re-
gényirds is sajat hagyomaényara
lelt.” (38.)

Az Egy (még) névtelen miifajti-
pus jelenléte Marton Léaszlé Miner-
va buvéhelye cimd proézai, Schein
Gébor Bolondok tornya cimi verses
regényének és Vasagyi Maria Pokol-
kerék cimd naplé- és szotarregé-
nyének vizsgalata révén véazolja fel
egy éaltaluk reprezentélt sajatos

miifajtipus jellegzetességeit. A ha-
rom mU kozos vondsa Bence Erika
szerint ,a képzémivészet jelensé-
geinek kozpontivd emelése és je-
lentésadéds szolgalatdba allitasa”.
(62.) A szerzé megallapitja, hogy
a késd barokk vilaglatast felvalto
korai felvildgosodas koraban, azaz
a 18. szézad végén jatsz6doé regény-
cselekmények egy megrogzott kul-
tartorténeti klisét latszanak megin-
gatni, nevezetesen az ész vallasédba
vetett hitet: ,,a felvildgosodasban
megalapozott tudoméanyos teljesit-
mények rendre az emberiség legna-
gyobb katasztréfaiba futottak bele,
mi tobb, a tudés, a kor gondolkoda-
sa altal kultikus attribatummaé valt
ész teljesitményei egyaltaldn nem
valtanak meg, s nem alakitjak a vi-
lagot jobba.” (84.) A még név nél-
kiali epikus miifajvaltozat a 20-21.
szazad forduléjan napvilagot latott
(4l)torténelmi regények soraban
identifikalhato, és az a jellegzetes-
sége, hogy ,pszeudovaldsigos je-
lenségeket, legtobbszor szellemi al-
kotasokat” (84.) bemutatva sokszo-
rozza meg a szépirodalmi szoveg
jelentését.

A hébort traumatikus élményét
és a huménum megd6rzésének lehe-
tGségeit megfogalmazd, a széles
magyar olvas6kozonség szamara
kevéssé vagy egyéltalin nem is-
mert vajdasdgi mivek képezik a
kovetkezd fejezetek elemzéseinek
kiindulasi pontjat. A ,,Sci-fi” a hd-
bortiban Takar6 Janos nagybecs-
kereki taniténak 1919-ben megje-
lent Amig a nagy vihar tombolt ci-
m, a 17. szazadban jatsz6doé torté-
nelmi regényében Bence Erika a
kés6 romantika és Jules Verne hata-
st mutatja ki, ugyanakkor az irds
aktualitdsara is figyelmeztet. ,Fel-
tételezhet6en maga Takaro is tiszta-
ban volt regénye anakronisztikus
mivoltaval. Eljarasdnak azonban
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tobb magyarazata is lehet. Egyrészt
mivének van egy nagyon eré6teljes
tudoményos-fantasztikus kalandre-
gény jellege, masrészt nem a kora-
beli eurépai tarsadalmi modellnek,
hanem az utépidjanak a megalkota-
séra torekedett. Harmadrészt re-
gényirasaban ott vannak a vilagha-
borta tanulsagain alapulé konzek-
vencidk, tobbek kozott az a hit és
meggy6z6dés is, hogy Eurdpa és
a vilag nemzetei tanultak a vilagha-
bort borzalmaibél, s az ellentétek
feloldasara és elsimitdsdra torek-
szenek majd.” (96.)

Napdleon(regény) az elsd vildg-
haborirél cimmel Darvas Gabor
»Mindent meggondoltam és min-
dent megfontoltam...” cimd, 1930-
ban Ujvidéken napvilagot latott
miive magyar és vildgirodalmi par-
huzamainak bemutatdsan tdl Ben-
ce érzékeny elemzését olvashatjuk
a harom f6 cselekményszalon futé
regénynek. Az els§ vilaghdbora
abszurditdsdnak téméjaba ékelt
szerelmi szal mellett kiiléndsen
érdekes lehet a dokumentumsze-
repl harmadik cselekménysik: az
Albanian 4t visszavonul6 szerb
hadsereg altal elhurcolt osztrak—
magyar hadifoglyok szenvedései-
nek a leirasa.

Egy légionista a habortiban cim-
mel a két vildghabort kozotti idé-
szakban elszaporodé ponyvaregé-
nyek mifajat tanulményozza a
szerzG. A legrészletesebben a Sza-
b6 Istvan — Andrée Dezs6 szerz6pa-
ros kalandregényének, a Hat esz-
tendd a Francia Idegenlégioban
(1923-1929) epikus sablonjait ve-
szi gorcsé ala.

A habortis poszttrauma mint el-
kiilonitd létallapot cimi iras Farkas
Geiza pszichopatolégiai esettanul-
manyon alapulé kotetét, A fejnél-
kiili embert mutatja be. Ennek, az
1929 és 1932 kozott Nagybecskere-

ken jatsz6dé regénynek a hése egy
fakereskedd, aki koztiszteletben
all6 polgar és csalddapa, de éjsza-
kanként visszatér§ latomasaiban
egy fej nélkiili emberrel viaskodik.
Az alomsor értelmezéséhez a re-
gényiré segitségiil hivja sajat tarsa-
dalomlélektani munkéinak, a Dé-
monok kézt és A habora lélektana
cim tanulményanak a kovetkezte-
téseit — dllapitja meg a szerzd. Ben-
ce Erika ugyanakkor a fej nélkiili
ember képzetének viladgirodalmi és
mediélis parhuzamaira is felhivja a
figyelmet. A szlzsét megjelenitd
filmeken tul ,,ekkor valt divatta — a
fényképészet fejlédésével 0Ossz-
hangban - fej nélkili portrékat, il-
letve csaladi képeket késziteni”.
(158.)

Gion Néndornak, a vajdasagi
magyar irodalom legismertebb kép-
viselGjének két bibliai hipotextusa
regényében, a Testvérem, Jodb és az
Izsakhdr cimtiekben megjelenitett
tarsadalmi-erkolcsi példazatok kap-
csan veti fel Bence Erika: , Kiilono-
sen érdekes prézapoétikai jelensé-
get érint annak a kérdésnek a vizs-
galata, vajon lehet-e egy regény [...]
f6h6se nem egészen pozitiv jellem,
a tarsadalmi visszdssdgokra rdhan-
gol6dé ember [...], milyen médon
viszonyulhat ehhez a befogadé,
miképp véltozik meg az egyes er-
kolcsi kérdések megitélésének els-
jele.” (159.) Ugyanakkor — dertil ki
a tanulméanybdél — a bibliai parhu-
zamok révén a jelen torténései (a
kilencvenes évek balkani testvér-
hébori) torténelmi dimenziét nyer-
nek. Az Izsakhdr példazata esze-
rint arrél sz6l, , hogy alavetett hely-
zetbdl [...] indulva, sivar életkoriil-
mények kozepette — kitartassal,
munkéaval, ha nem is mindig toké-
letesen, de legaldbb erkolcsileg
nem elitélhet6 moddon, az almok
megval6suldsaba vetett hittel — ho-



gyan teremthetink magunknak
mégis elviselhetd életet”. (171.)

A haz és haza torténelmi valto-
zasait és a réluk sz6lé narrativakat
megelevenit6 regények, Vasagyi
Maria Fabella domi, avagy rege a
HAZrol és kériilotte egy s mdsrol és
Végel Laszlé Neoplanta, avagy az
Igéret Féldje cimi vdrosregény ér-
telmezésekor, a Hayden White-i
elmélet jegyében, a torténelem ki-
ismerhetetlenségét latja példézva
a kritikus — mert az egymas mellett
él6, sokszor egymésnak ellentmon-
d6 narrativak megkérddjelezik a
megnyugtaté bizonyossagokat. A re-
gény narratorai &ltal megjelenitett
figurak nem kertilhetik el az erkol-
csi buktatékat. Végel egyik hését
idézve: ,Ebben a varosban kétféle
ember létezik, az egyik belesziiletik
a bilinbe, a mésik meggy6z6désbél
vallalja. Néha alig van kiillonbség
a kett6 kozott.” (Idézi B.E. 187.) Az
eldonthetetlenség — amint az elem-
zés meggy6zGen bizonyitja — a szo6-
veget szervez6 elvvé valik. ,Mi tor-
ténik Neoplanta lakéival? Hogyan
sodrédnak héborts és emberelle-
nes btintettek, hazugsagok btivko-
rébe? Hogyan lesznek részesei
ezeknek? Egyik elbeszélének és be-
fogad6nak sincsenek konkrét véla-
szai ezekre a kérdésekre — csak kii-
16nboz6 torténetek vannak.” (187.)

Kontra Ferenc Angyalok regénye
és Bondor Pal Bender & Tarsa. Egy
vers végjegyzetei rovidtorténetek-
b6l épitkez6 regények. Kontra Fe-
renc szovegének metaforikus, inter-
textualis jellegét emeli ki a kritikus,
mig Bondor mivében az onreflexiv
ir6niat értékeli. A naplétoredékek-
bél, jegyzetekbdl osszeallé Bondor-
szoveget, bevallom, én nagy-nagy
élvezettel olvastam. Ezért érzem a
konklazidként megfogalmazott ,J6
kisprozak. Regénynek vérszegény
kisérlet” (202.) mindsitést tal szi-

gorinak. Arr6l nem is beszélve,
hogy a posztmodern vilagiroda-
lomban Milorad Pavi¢ vagy Italo
Calvino tolldbél olvashat6 szotar,
étlap, tarot-kartya, zsoltar formaja
regény is, a klasszikus moderni-
tasbol pedig a félig labjegyzetekbdl
0sszeallé regényszoveg hivoszora
a romén irodalmat ismerd olvasék
szamara egybdl beugrik Camil Pe-
trescu Prokrusztész-dgya is.

A meghokkent6 cimd kritika,
a Szabé Magda tangabugyiban el-
utasité értékelésével viszont egyet
lehet érteni. Lovas Ildiké Cenziira
alatti. Késziilédés szabémagdasag-
ra cim( regényérél ezt olvashatjuk:
»A nagyapa torténete valéjaban egy
nagyon vékonyka véz, néhany szim-
bolikus vonassal (az aradi multikul-
turalis egyuttélésnek a Szabadsag-
szobor ledontésével emblematikus-
sa valé pusztuldsa, a vagonlakdék
létének emlitése, a Szabo-regény
olvasdsa) megrajzolva; nem tartja
meg a regénykompoziciét. Ezen Lo-
vas azzal probal segiteni, hogy el-
beszélGjével sokszor tjramondatja
a torténetet, Ggy, hogy egyaltalan
nem vagy csak minimalis Gj moz-
zanattal béviti.” (218.) A regény va-
l6ban vérszegény cselekményd, és
nem karpétolja az olvasét elmé-
lyiilt jellemébrazolassal vagy filo-
z6fiai eszmék transzpozici6javal
sem.

Az ember tragédidja cimmel
Péterfy Gergely Kitomdtt barbdrja-
nak f6 tanulsdgaként a szerzg ,a
magyar felvilagosodas szellemi/
miivészeti mozgalmanak katasztro-
fajarol, az 1j, gondolkodé (magyar)
ember csédjérél” (236.) megfogal-
maz6d6 regénybeli gondolatokat
emeli ki. A kritika zar6 passzusa-
ban olvashatjuk a kival6 osszefog-
lalast: ,Kazinczy Ferenc alairta,
hogy atengedi Angelo Soliman bé-
rét a mizeumnak preparalés, azaz
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kitomés céljabol. Es végignézte a
bér lenytzéasat. 1796-ban, amikor
Briinnben raboskodott és varatla-
nul Bécsbe szallitottak. Szimboli-
kus értelemben: alairta a felvilago-
sodas eszméjének csédjét kimondo
dokumentumot. Hogy nem volt a
fény szazada. Csak barbarséag volt.”
(248.)

Bence Erika tgy olvas, hogy
kozben — természetszertileg — 6ssze
is hasonlit. A Dragoman Gyorgy
Maglya cimd regényében felmuta-
tott emberi dilemma kapcséan firja:
,Olyan kilatastalan élethelyzetek
ezek a torténelem sodrasdban, ami-
kor majdnem lehetetlen megtalélni
a helyes utat, s nem lehet elkeriilni
a végzetet. Amennyiben a fiatal
lany nem bujtatja el az életéért ko-
nyorgd Bertukat, kegyetlen és a ba-
ratndje vesztét okozo aruléva len-
ne, viszont emigy sajat csaladja ha-
lalos itéletében mtkodik kozre.”
(253.) A fGszereplé nagyanyjanak
fiatalkori tragikus helyzetét Végel
Léaszlé regényének narratoraéhoz
hasonlitja Bence Erika, mikozben
arra is figyelmezteti az olvas6t: a jo
irodalom mindig megszélit ben-
niinket, sajat egzisztenciank alap-
jaira kérdez ra. LArulasat az élet-
ben maradasért valé kiizdelem

utolsé reménye idézi eld, életét pe-
dig kétszeresen is masok [...] 6nfel-
aldozédsa menti meg. Nagyon ha-
sonlé helyzet all el6 Lazo Pavleti¢
torténetében is. Ot partizanok allit-
jak valaszut elé. Hiségét bizonyi-
tand6 neki kell kivégeznie fasiszta-
nak titulalt magyar és német baratait.
O - éllitélag — meghtizta a ravaszt.
Vajon mi a helyes magatartas? Ha-
nyan lennének olyanok, akik a ma-
sik megoldast valasztanak?” (253.)
Ennek a regénynek az értelmezése-
kor is arra figyel a szerzd, ,,hogy mi-
lyen kozel van egyméshoz s milyen
gyorsan atcstszhat egymasba a hési
és a martaldci létforma” (252.), ,az
egyszerre létezé tobbféle igazsag”
(252.) felmutatéséra.

Engem meggy6zott Bence Erika:
biztosan el fogom olvasni Végel
Neoplantdjat is. Mi mas lehetne
a paratextusok ir6janak a feladata,
mint meggyGzni a befogadét: a be-
tiikre forditott figyelem megtériil.
Erdemes elolvasni egyes miveket,
érdemes (egytiitt) elgondolkozni a
formajukrél és tizenetiitkrél, érde-
mes a szovegek tutvesztGjében bo-
lyongani. Taldn kideril végil az
is, hogy van-e oka Szuliménnak a
sirasra.

Tapodi Zsuzsa





