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VERES VALER

NEPESEDES

ES BELSO VANDORLAS
ROMANIABAN ES ERDELY
MAGYARLAKTA TERULETEIN

Romania
népességszama

1990 ota folyamatosan
csokken, am

a csokkenés mértéke
2002-ig kisebb,

mint 2002

€s 2011 kozott.

népesség vandormozgédsa egy orszagon

belill megszokott jelenség. Amidta is-

merjiik behatébban az emberiség torté-
netét, kisebb-nagyobb volumenben barhol el6-
fordul, hogy egyesek egyénileg vagy csoportosan
atkoltoznek egyik falubd6l egy mésikba, esetleg
egy varosba, illetve egyik tartomédnybol a masik-
ba. Legtobbszor a vandorlas oka a jobb megélhe-
tés keresése, kiillonosen a joé, kordbbinél jobb
munkahely keresése, de lehetnek mas okok is,
parvélasztas, természeti katasztréfa, haborua, ha-
tarvaltozas stb. Az elvandorolt személy vagy egy
bizonyos periédusra, vagy pedig véglegesen el-
hagyja megszokott kozosségét, lakhelyét. A kil-
foldre torténd, an. nemzetkozi vandorlas ugyan-
csak meghatéarozé jelentéségii volt Erdély 20-21.
szazadi népesedés-torténetének alakulasaban.!

A belsd vandorlas, akarcsak a nemzetkézi, a
tarsadalom fejlettségi szintjével osszefiiggd je-
lenség. A modern tarsadalmakban a migracio,
kiillonésen a varosokba valé vandorlas nagyon
fontos hajtémotorja volt a tarsadalmi fejlédés-
nek. A globalizaci6 idészakdban a migracié je-
lensége 1j korszakba lépett. Mobilis népesség
nélkiil nincs dinamikus munkaerépiac, s ennek
kovetkeztében a gazdasagi fejlédés munkaerd-
vagy tékehidnnyal szembesiilhet.

A népesedés alatt a népességnek a sziileté-
sek és a halalozésok altali folyamatos megajula-
sat értjiik. E tanulmany elsGsorban a Roménia
és ezen belil Erdély népesedését, népesség-



szam-valtozasat és a megyekozi vandorlast vizsgélja. A roméaniai belsé vandor-
lasi folyamatok jelentds szerepet jatszottak a népesség osszetételének véltozasa-
ban, mind telepiilésszerkezeti vonatkozdsban, mind a nemzetiségek szempont-
jabol. Az erdélyi magyarsag szdméra komoly kihivéast jelentettek azok a valtoza-
sok, amelyek kovetkeztében mintegy fél évszazad alatt a jelentds kulturalis és
népességi kozpontoknak is szamité észak-erdélyi nagyvarosokban tobbségi
helyzetbdl a varosokon beliil is kisebbségekké valtak. Eppen ezért kiilonos hang-
salyt fektettink annak feltérképezésére, hogy ezek a folyamatok honnan hova
mozditottak el jelent6s népességi csoportokat; a magyarlakta vidékek milyen
valtozasokat szenvedtek el Roméanidhoz keriiléstik utan.

I. Népességszam és természetes szaporodas
Romaniaban és Erdélyben

B Romania népességszdma az 1930 utani évtizedekben viszonylag lineéris titem-
ben, egyenletesen novekedett az 1930. évi 14,2 milli6 f6r6l 23 millidig. 1990-re el-
érte az eddigi maximumot. Ezt kovetGen elkezdett csokkenni, az 1992. évi 22,8
milliérél 2011 Gszéig 20,1 milli6 fére esett vissza, amibgl akkor a népszamlalési
adatok szerint legtobb 19 milli6 élt az orszagban (1. tabldzat).

Mig 1930 és 1992 kozott Romania népessége 59,7 szézalékkal névekedett, Er-
dély népessége csupéan 39,8 szazalékkal. A magyarsag (anyanyelv szerint) mind-
Ossze 7,1 szazalékkal, nemzetiség szerint pedig 14 szdzalékkal gyarapodott ebben
az idGszakban. A 20. szdzad folyaman Erdély-szerte a magyarok szdmaranya folya-
matosan csokkent. A két utols6 népszamlalas mér a népesség mindossze 19 sza-
zalékét talalta magyar nemzetiségtinek (1. tabldzat). T6bb jelentds kihivas ellené-
re az erdélyi magyarsag az 1910-es lélekszamot (1,6 milli6) — anyanyelv szerint —
eldszor 1956-ban kozelitette meg, 1977-ig pedig meg is haladta ezt (1,7 milli6).

A ,kihivasok” kozott megemlitjiik az 1916-1920 kozotti évek népesség-csokke-
nését: az elsé vilaghédborus veszteségeket, kivandorlast, a magyar zsiddsag deporta-
lasat 1940-1944 kozott, majd az elmagyarosodott svabok deportélasat a masodik vi-
laghabort utén, az elmagyarosodott romén szarmazasu erdélyiek egy részének erd-
szakos ,visszaromanositisat”. Az erdélyi magyarsdg Osszlétszama Trianon 6ta ma-
sodszor mutat csokkend tendenciat 1977 és 1992 kozott, amikor is kozel 89 000 {6,
azaz 5,2 széazalék volt az apadés. A tendencia azéta is tart: 2002 és 2011 kozott
14 szazalékos csokkenést figyelhetiink meg. Lélekszdmban ez meghaladta a 200 ez-
ret. Ennek okait elsgsorban a kivandorlasban kell keresniink. A Roman Statisztikai
Intézet adatai szerint is 1977 és 1992 kozott 68 000 magyar nemzetiségli személy
hagyta el az orszagot,* ennek kozel fele az 1988-1990-es periédusban tévozott el.
A csokkenés masik oka a magyarség korében relative alacsonyabb sziletésszamok
és a negativ természetes szaporodas. A székely megyék kivételével az erdélyi ma-
gyarok éaltal jelentGsebb szamban lakott megyékben az orszagos atlagnal alacso-
nyabb a nyers élvesziiletési ardnyszam és a teljes termékenységi ardnyszam. A har-
madik el nem hanyagolhaté ok az asszimildci6. Ami szamottevd tényezd volt
a Ceausescu-korszak nemzetiségi politikajanak hatdsara. Demografiailag a vegyes
hézassdgokbdl szdrmazé gyermekek anyanyelvébdl kovetkeztethetiink a jelenség
méreteire, de esetenként mér a termékenységi adatok regisztracidjakor is kozvetve
asszimiléacios veszteség keletkezik (ha a magyar nemzetiségli anyat6l, de romén
apatol szarmazé gyermekeket romédnnak jegyeznek be, mikézben a romén nemze-
tiségl anyak és magyar apdk gyermekeinél ez még inkéabb eléfordul).
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1. tabldzat Romania és Erdély népességszama
és anyanyelvi-nemzetiségi ¢sszetétele 1880-2011 kozott

Ev Népességszam Szazalékban
Romaénia Erdély Erdély nemztiségenként
Roman Magyar Német Egyéb*

1880a 4 013 822 56,9 26,0 12,5 4,6
1910a 5228 180 53,8 31,6 10,8 3,8
1930a 14 280 729 | 5520 086 58,2 26,7 9,8 5,3
1930n 5520 086 57,8 24,4 9,8 8,0
1956n 15 872 624 | 6 218 427 65,0 25,1 5,9 4,0
1966a 19 103 163 | 6 719 555 68,0 24,2 5,6 2,2
1966n 6 719 555 67,9 23,8 5,5 2,8
1977n 21559910 | 7 500 229 69,4 22,6 4,6 3,4
1992n 22810035 | 7 723 313 73,6 20,8 1,4 4,2
2002n 21680974 | 7 225 700 74,7 19,6 0,8 4.9
2011n 20 121 641 | 6 789 250 74,8 19,0 0,5 5,7

*Az ,egyéb” kategéria legnagyobb része a roma (cigany), kiillonosen a 20. szdzad ma-
sodik felében.

a- anyanyelv szerint, n- nemzetiség szerint

Forrds: INS: Romaniai népszamlédlasok, 1994, 2013.

A népesedés legfontosabb kulcsa a sziiletésszamok alakuldsa. Roméniaban az
élve szuletési és termékenységi ratak jelentésebb csokkenése mar az 1950-es
évektdl folyamatosan megfigyelhetd, és 1966-ra viszonylag alacsony szintre ju-
tott (14,3 ezrelék), ekkor a nyers haldlozasi rata szintje 8,2 ezrelék volt. Mint is-
meretes, az akkori kommunista vezetés erre tigy reagélt, hogy 1966-ban betiltot-
ta az abortuszt, amire a sziiletések szama kozel kétszeresére emelkedett egy év
alatt, 27,4 ezrelékkel.’ Igy 1966-t6] 1989-ig Romanidban a kommunizmus maso-
dik korszakédban szigort abortusztilalom volt érvényben, amely egyben a meg-
el6z6 fogamzasgatlas megismerését és eszkozeit is tiltotta, viszont a gyermekval-
lalas és gyermeknevelés pozitiv 6sztonzdit illetéen erGsen elmaradt a korabeli
eurépai gyakorlatokhoz képest. A Ceausescu-korszakban ennek a sziiklatékord
és erGszakos népesedéspolitikdnak hatdsara Romdanidban a termékenység ,,mes-
terségesen” magas maradt. E népesedés-politikailag latszolag el6nyos fejlemény
azonban szdmos tarsadalmi problémat sziilt, amelyek végul a népesedés csokke-
nésére is visszahatottak. Viszonylag sok ,nem kivant” gyermek jott a vilagra, és
ezaltal n6tt az elhagyott gyermekek szdma, akik természetellenesen felduzzasz-
tottak az arvahézakat, a tiltott mivi vetélések okozta haldlozasok nyomén csok-
kent a szil6képes ndk szdma.* Az 1966-1971 kozott sziiletett nagy 1étszamu kor-
osztalyok 1990 utan nem tudtak mind elhelyezkedni a munkaerdpiacon, amely
amugy is szikilt a rendszervaltas és a rossz, korrupt privatizacios politikai mi-
att, ezért az abortusztilalommal generalt népességnovekedés jelentds része 1988
és 2010 kozott elhagyta az orszagot, és a ténylegesen itthon él6 népesség szama
visszakeriilt az 1966. évi szintre (19,1 millid).




A gyermekvallalasi szandékok tobbé-kevésbé kovették a roméniai trendeket.
Ennek értelmében 1966 utdn még j6 masfél évtizedig magasabb sziiletésszamok
jellemzdk az erdélyi magyarokra, ezaltal a természetes szaporodés egyenlege po-
zitiv marad. A roméniai magyarok koérében is meghosszabbitott els6 demografi-
ai atmenet jellemz6, am az orszdgos tendencidktol eltéréen, joval (kozel tiz év-
vel) az orszagos idépont el6tt (1982 koriil) az erdélyi magyarok sziiletésszdmai
lecsokkennek, és kozel keriilnek az évi haldlozasok szamahoz. Azota az erdé-
lyi/roméaniai magyarokra a természetes fogyés jellemz4. Az 1980 és 1989 kozot-
ti, nemzetiségek szerint bontott sziiletésszdmokat az 1992. évi népszamlalasi
adatokbdl visszabecsléssel nyertik. Még abban az esetben is, ha a becsléseink
kissé torzitanak, biztosra vehetd, hogy 1982-1991 kozott a roméaniai magyarok
természetes szaporodasi ardnyszdma nem haladta meg szamottevéen a 0 értéket,
de valészintbb, hogy negativ volt.®

A rendszervéltds utén jé tiz évvel hozzaférhetévé véaltak a nemzetiségekre
bontott népmozgalmi adatok, ezek minden hidnyossagéaval — és utélagos korrek-
ciokkal — az erdélyi magyarokra szamitott teljes termékenységi ardnyszam (az
egy termékeny kord nére juté gyermekek atlagos szdma) Erdély szinten alig val-
tozott, az 1997-es 1,24-es értékrél 2002-re 1,21-re csokkent, majd a 2000-es
években megemelkedett, értéke 2011-ben 1,3 folotti volt. Megfigyelhetjiik, hogy
ezek az adatok rendkiviil alacsonyak, jéval elmaradnak a 2,1-es helyettesitési ér-
téktdl (ennyi gyermek kellene jusson atlagosan egy termékeny korti nére ahhoz,
hogy a népességszam ne csokkenjen természetes okokbdl). Pozitiv fejlemény vi-
szont, hogy amig 2011-ben a magyar nemzetiségliek 1,34 értékd teljes termé-
kenységi ardnyszdma megegyezik a romaniai atlaggal (ami 1,3 koriili), akar kis-
sé meg is haladja azt, s6t a varosi népesség korében mar a magyarok termékeny-
ségi mutatdja szignifikdnsan magasabb, 4tlagosan 0,1 értékkel (2. tabldzat).

2. tablazat. Teljes termékenységi aranyszamok:
Romania és a romaniai magyar nemzetiségtiek 1997, 2002, 2011*

TFR Osszesen Varosok Kf)zslégek
Romaédnia Magyarok | Romaénia Magyarok | Romaénia Magyarok

1997 1,3 1,24 1,03 0,93 1,73 1,67

2002 1,3 1,21 1,00 0,92 1,60 1,58

2011 1,3 1,34 1,14 1,22 1,39 1,37

Forras: Tempo online (INS, 2017), Veres: i.m. 2015.
Megj: *A magyarok adatai a népszamlélasi adatokkal korrigdlva vannak a 0 évesek
szama alapjan.

A magyarok termékenysége a Székelyf6ldon és a Partiumban magasabb az or-
szagos atlagnal, esetenként 0,2-vel is, mig a varosi és falusi népesség teljes ter-
mékenységi mutatoi egyre kozelebb keriilnek egymashoz. A szérvanyrégiékban
sincs lényeges eltérés telepiiléstipusok szerint, 4m ott a mutaté értéke rendkiviil
alacsony, 0,2-0,3 értékkel is elmarad az orszagos étlagtél vagy az erdélyi ma-
gyarsag atlagatol.®
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Il. A bels6, megyekozi vandorlas trendjei Romaniaban 1945 utan

B A kommuniata diktatdra idején, f6leg annak a masodik felében a belsd, me-
gyekozi vandormozgésnak egyik meghatarozo irdnya a févaros felé, a masik az
erdélyi varosok felé iranyult. Varga E. Arpad készitett egy mérleget, miszerint
1992-ig 573 986 olyan személy élt Erdélyben, aki a Karpéatokon tal sziiletett, és
266 954 erdélyi sziiletési személy vandorolt at Erdélybdl Havasalfoldre és
Moldvéba (sokan Bukarestbe). A vandorlési egyenleg eredménye, hogy Erdélybe
307 032 fével tobb személy koltozott 4t a Karpatokon tali Oromaniabol, ezzel
novelve a régié népességét és kozvetve a romédn népesség aranyat is. Ezeknek
a délrdl és keletrdl beteleptiléknek a nagy része a dél-erdélyi és banségi varosok-
ban telepedik le. Ez az 1992. évi Erdély népességének mintegy 4 szazalékat
képezte.

A belsé vandorlas {6 kivalt6 tényezdje 1989 elétt az dllamszocialista urbani-
zaci6 volt. Romanidban 1948-1966 kozott gyors urbanizal6dasi folyamat ment
végbe, s a tervszerd iparositas intenzitdsdnak kovetkezményeként a falusi lakos-
ség létszama jelentGsen csokkent a falurél véarosra valé vandorléds révén.

Az 1968 utani idGszakban a belsé vandorlés 4tlagrataja orszagos szinten a ko-
vetkez6képpen valtozott: 1973-ig lasstt novekedés jellemzi, 14,6 ezrelékrdl
18 ezrelékig; 1975-ben 14,1-re csokken, és viszonylag konstans marad, kb. 15 ez-
relék koriil 1981-ig; 1982-ben csokkenni kezd; 1985-ben kb. 8,5 ezreléknél sta-
bilizal6dik, egészen 1989-ig (1. dbra).

1. dbra. Belsé vandorlasfluxusok (brutté) ardnyszama Roméniaban
1968-2016 kozott
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Forrds: Anuar demografic al Romaniei, 2006, 2011 és Tempo online 2018.03.03
(www.insse.ro/Tempo)

A varosi népesség novekedésében fontos szerepet jatszott az 1950-es és 1960-
as években nagyrészt a varosok kozigazgatasi intézkedésekkel megnovelt szama-
nak koszonhetd, 141-r6l (ennyi volt az 1930-1945 kozott, és ez érvényes az



1948-as évre is) 183-ra. A varosi lakossag utélag lett ,,jraszamolva” 236 ,varos-
ra” (ennyi lett a varosok szama az 1968-as kozigazgatési reform utan.’

A kommunista rendszer ellenérizni prébalt minden migraciés folyamatot.
Egyeseket engedélyezett és segitett, masokat pedig megprébalt visszaszoritani,
elsGsorban tgy, hogy kialakitottdk a ,,zart” varosok rendszerét, amely arra vonat-
kozott, hogy megnehezitették a spontdn bekoltozést a nagyvéarosokba és a me-
gyeszékhelyekre, és csak kiilonleges engedéllyel lehetett ott letelepedni és mun-
kat véllalni Ezzel parhuzamosan az iranyitott munkaerd betelepitése zajlott, az
erdélyi varosok esetében arra is figyelve, hogy a roman népesség ardnya nove-
kedjen, amennyiben kordbban ez alacsonyabb volt. Tovédbba a friss egyetemi
végzettséget szerzett fiatalok mozgdasat szigoru kontroll alatt tartottdk a kozpon-
tositott ,.kihelyezési” rendszer 4ltal.®

A belsé migraciésfluxusok irdnyainak, az egyes megyék kozotti migracios
kapcsolatok kialakulaséanak feltérképezését elGszor D. Sandu végezte el 1977-ig,
a ,,vonzasi mutaték” moédszerével, majd ezt az elemzést folytatva lathattuk, mi-
lyen valtozasok torténtek 1977 és 1992 kozott, valamint 1992 és 2011 kozott.
Sandu az 1948 és 1977 kozott lezajlott megyekozi vandorlasrdl azt allitotta,
hogy szisztematikus jellege volt, és 6t kategéridba sorolta a roméniai megyéket a
belsé vandorlés intenzitédsa szerint. Itt kiemelnénk a f6 bevandorlasi kézponto-
kat, amelyekre nagy (minimum 15) vonzasi mutaté jellemz4: Bukarest, Temes-
vér és Brasso. Es ezt kovetik a kisebb bevandorlasi kozpontok, pozitiv belsé van-
dorlasi (vonzési) mutatéval és jelentGsebb méretli tavozasi fluxusokkal:
Konstanca (7), Kolozsvar (5), Hunyad (4), Galac (4), Szeben (2), Dolj (2), Arges
(2), Arad (1), B4ko (1). A tobbi kategéridk esetében pedig kiillénb6zé mértékben
a kibocsato jelleg dominalt. A vandorlasok irdnyéat a 2. dbra szemlélteti.

2. dbra. A {6 bevandorlasi kézpontok és fluxusok Roméniaban
1977 és 1992 kozott

\ Jelmagyarizat
Botosani WA (6 migrdcios [luxusok irdnyai

—p 1977
1992

Aramares

Forras: Veres 2011°: alapadatok :az 1992 . évi népszdmlalas eredményei
(INS 1.m.1994) és Sandu i. m.1984.
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Elemezve az 1977 és 1990 kozott lezajlé belsé migracids folyamatokat, el-
mondhatd, hogy habar nagyjabol megmaradnak a f6 bevandorlési kozpontok,
észlelhet6 néhany fontos killonbség. Az 1992. évi népszamlalds migracids ada-
tai a kommunizmus masodik felében tortént kozpontilag iranyitott vandorlasi
folyamatokat mutatjak meg nekiink, kiegésziillve az 1990-1991 évi vandorlasi
~,bumerdng”-hatassal, amit fentebb targyaltuk. Ennek tudhat6 be az is, hogy
a iagi-i kozponti moldvai migraciés rendszer 1992-re megsziint, és az e rend-
szerbeli megyék az erdélyi rendszerekhez csatlakoztak: Botosani és Suceava,
amint lattuk, Temes felé reorientdlédott, lasi pedig a Brass6—Bakoé-rendsz-
erekhez csatlakozott Neamton keresztiil.

lll. A bels6 vandorlas sajatossagai 1990 utan Romaniaban

B Az 1990. évben Roménidban soha nem tapasztalt mértékd bels6 vandor-
mozgas zajlott le, a brutt6 migracids rata aranyszama felugrott 33,9 ezrelék-
re, de az utdna kovetkez4 években tjra visszaesett 10 és 15 ezrelék kozé.
2000 utén tjra elkezdett kis mértékben noévekedni, killonésen a falura valé
vandorlas ersodésével, 2010-ben elérte a 20 ezreléket, és azdta is 15 ezre-
lék folotti értékek jellemzik (1. dbra). 1990-ben a szabadabb koérilmények-
nek koszonhetéen lehetévé valik a helyzet normalizalédasa, a korabban
megakadalyozott vindormozgasok bekovetkezésével, illetve a korabbi ideig-
lenes vagy nem regisztralt vdndorldsok legalizalasaval. Az 1990. évi migra-
ciés fluxusok még dominédnsan (kozel 70 szazalékban) falu—varos irdnytak
(1. tablazat).

A bels6 vandorlas 2000 utani frissebb adatai azt mutatjak, hogy a korabbi,
alapvet6en véaros—falu irdnyultsdga vandorlas tobbirdanyu lett, és jelentGs mér-
tékben jelen van a vérosi népesség ruralis térségekbe val6 telepiilésének a ten-
denciéja,” s6t ez lett 1997-t6l a domindns tendencia. Ennek két komponense
van, az egyik az dllamszocialista urbanizacié kovetkeztében falusi gazdalkodé-
bol varosi munkassa valt népesség egy részének ,foglalkoztathatatlannd” valasa-
val elindult egy ,,visszavdandorlds” a falu irdnydba. A mésik komponens pedig a
nagyvarosok agglomeraciés korzetében kialakulé szuburban kozségekbe, kisva-
rosokba kitelepedd nagyvarosiak migracidja, akik aztan a varosba ingdznak dol-
gozni, tanulni, szérakozni."

Az 1992 és 2011 kozotti idGszakban tortént valtozdsok viszont jelentGsen el-
térnek a korabbiaktdl, ellenben ezeket az eltéréseket nem tikrozik jél a Sandu-
féle vonzasi mutaték, mivel azok a népszamlélaskor ott é16, barmikor mashonnan
odakoltozott népesség szama, szdmaranya alapjan voltak kiszamitva. Mikézben
az 1992, f6leg 2002 utan feler6s6dott bevandorlési kozpontok mutatéi az 6j alla-
potokat csak kis mértékben tukrozik: Kolozsvér és Konstanca vonzalmi mutatéja
9-re, Szeben és Arad megyék esetében 4-re emelkedett. Ek6zben Brassé megye
vonzasi mutatéja bar 1992 6ta 3 pontot csokkent, tovdbbra is magas, 13-as érté-
kd, a fent emlitett ok miatt. Temes megye pedig megdrizte kiemelkedd pozici6jat
a 20-as értékkel, ami kismértékben tulajdonithaté az 1992-2011 kozotti folyama-
toknak, mivel a migrans népesség ardnya ott is 35-r6l 29 szazalékra csokkent.
A migrans népesség ardnya mindossze Bukarestben, Kolozs, és Szeben megyében
novekedett, kb. 2 szdzalékkal, a rendszervéltas utdn. Bukarest vonzereje meg-
novekedett, killonosen a Kéarpatokon tali teriiletek szdmaéra, de Erdély déli me-
gyéire is jelentds vandormozgasi vonzast gyakorolt. A févaros vonzereje kordbban



is hasonléan jelentGs lehetett, de a zart varospolitika miatt nagyon szelektiven ér-
vényesiilt.

Az 1992 és 2011 évek kozotti migracids folyamatok tulajdonképpen a korab-
bi migréaciés rendszereket meggyengitették. A bels6 vandorlassal mas megyébe
koltozott népesség aranya az orszag legnagyobb részében csokkent, alig néhany
megyében novekedett, de ez a novekedés sem foghat6 az 1948 és 1989 kozotti
migriciés folyamatok volumenéhez. Megfigyelhetjiik, hogy a legfrissebb nép-
szamlalas szerint Erdélyben a mas megyékbdl bevandorolt népesség aranya f6-
leg a déli megyékben magas (Brass6, Szeben, Hunyad, Arad, Temes), meghalad-
va az ott é16 népesség 20 szazalékat Eszak-Erdélyben és Székelyfoldon, ahol a
magyarlakta teriiletek talalhatdk, legalacsonyabb a mas megyébdl szdrmazok
aranya a lakossagon beliil, legtobb megyében 10 szazalék alatti, Kolozs megyé-
ben 15,6, Kovdszna megyében pedig 12,4 — mig az orszagos atlag 15,6 szazalék
(3. dbra). Ennek ellenére, mint latni fogjuk, a megyén belili urbanizaciés folya-
matok és a kisebb mértékd belsé migracio is alaposan atrajzolta az észak-erdé-
lyi varosok etnikai 0sszetételét, amelyet a kovetkezd részben ismertetiink.

3. dbra. A mas megyékbdl bevandorolt személyek ardnya 6sszesen Erdélyben,
megyénként a 2011. évi népszamlalas alapjan (%)

Mas megyében sziletett (%)
2011

0 <10
@ 10,1- 20
W 20110296

Maramaros

Beszterce-Naszéd

Szatmar

Falurdl szarmazdk (%)

SE

Hargita

Szeben

Forras: Veress: i. m. 2015. A 2011. évi népszamlalas eredményei alapjan

IV. A belso vandorlas hatasa az erdélyi magyarlakta teriiletekre

B A nagyobb aranyban magyarlakta megyékben megvizsgaltuk, hogy a mas me-
gyékbdl szarmazo6 népesség Osszetétele milyen, honnan érkezett a jelenlegi (2011.
évi) lakossdg mintegy 10 szazalékat kitevé megyekozi migrécio altal odakoltozott né-
pesség. Az adatokat elemezve lathatjuk, hogy a nagyobb létszama magyar lakossag-

29

JAK

2018/4



JAK

2018/4

30

gal rendelkezé megyékben a bevandorlék teriileti szdrmazésa nem valtozott 1énye-
gesen 1992 és 2011 kozott. Azt is megtudtuk, hogy 1992 és 2011 kozott a megyék
sorrendje csak ritka esetben valtozott (példaul Maros megye esetében), de Gj megye
nem jelent meg az elsg 6t kozott, ami arra utal, hogy 1990 utan nem torténtek jelen-
t6s bevandorlési fluxusok tjabb megyékbdl. A mai népesség-osszetétel alapja az
1966 és 1990 kozott kialakul vandorlasi fluxusoknak az eredménye, kevés kivétellel
(mint Kolozs megye), ahol nagyobb véltozasok torténtek (3. tabldzat).

3. tablazat. A bevandorolt népesség megoszlasa
a sziiletési hely megyéje szerint a magyarlakta megyékben 2011 (%)

Szarmazési megyék sorrendben
) 2011
Célmegye = % | 2. % | 3. % | 4 % | 5. %
Hargita Maros 28 | Béké 12 | Kovészna | 11 | Neamt 8 Brasso 7
Kovészna | Brassé 24 | Hargita |21 | Maros 10 | Bdko 9 |Kolozs |3
Maros Hargita 19 | Kolozs 10 | Fehér 9 Beszt.-N. | 9 Szeben | 8
Kolozs Szilagy 16 | Maros 11 | Fehér 12 | Beszt.-N. | 10 | Maram. | 6
Bihar Szilagy 18 | Szatmar | 10 | Kolozs 10 | Arad 7 | Fehér 5
Szilagy Kolozs 20 | Méaram. |13 | Szatmér | 13 | Bihar 11 | Hunyad | 6
Szatmér Maram. |30 | Szilagy | 12 | Bihar 16 | Kolozs 6 | Hunyad | 3

Forrds: Az 1992-2011. évi népszamléldsok eredményei (INS 1994, 2004, 2013)

Kovészna és Hargita megyében a szomszédos moldvai (Bdk6 és Neamt) me-
gyékbdl bevandorlok aranya jelentGsebb (9, illetve 20 szazalék). A tobbi megye
esetében a vandorldk szinte kizardlag szomszédos (erdélyi) vagy mas erdélyi me-
gyékbdl érkeztek. 1992-ben Kolozs megyében Gsszesen 7978 moldvai sziletési
egyén élt, 7 szazalékat képezve azoknak, akik életiik sordn oda vandoroltak; Ma-
ros megyében pedig 5892 moldvai megyékben sziiletett egyén élt, ami 8 szézalé-
kat teszi ki az életiik sordn oda vandorl6knak. Elmondhat6, hogy a moldvai me-
gyékbdl kiaramlé megyekozi vandorlasnak nem volt dontd jelentGsége az erdélyi
varosok etnikai 0sszetételének megvéltozasdban. A romén nemzetiségi népesség
aranyanak novekedése elsGsorban a megyén beliili, masodsorban az Erdélyen be-
liali megyekozi migraciénak tulajdonithaté. A Moldvaval szomszédos székely me-
gyékben jelentGsebb volt ugyan a moldvai megyékbdl szdrmazé bevandorlés, de
itt a jelenség volumene kisebb, igy a varosok magyar t6bbségiiket megtartottak
(3. és 4. tablazat).*

A hét f6bb magyarlakta megyében (amelyek az erdélyi magyarok mintegy
85 szazalékat tomoritik) megnéztilk, hogyan véltozott meg a magyar nemzetisé-
gliek aranya a megyék, a varosok és a megyeszékhelyek lakossdganak szintjén
1930-2011 kozott. Megallapithaté, hogy 1930 és 2011 kozott Hargita, Maros,
Szilagy és Szatmar megyékben a magyarok ardnya kisebb mértékben, 1-3 szaza-
lék kozotti aranyban csokkent, Maros megyében a csokkenés 5,9%, mig harom
megyében jelentGsebb mértéki a valtozés: Kovaszna megyében mintegy 8, Bi-
harban viszont 12, Kolozs megyében pedig 14 szazalékkal csokkent a magyarok
aranya bd 80 év alatt.



4. tabldzat. A magyar nemzetiségli lakossag aranyanak véltozasa
1930-2011 kozott a {6bb magyarlakta megyékben

Megye 1930 1956 1977 1992 2002 2011* 193\631;8?25(%)
Hargita 86 88 85 84 84,6 85,2 - 08
Kovaszna 82 81 78 75 73,8 73,7 - 83
Maros 44 46 43 41 39,3 38,1 -5,9
Kolozs 31 29 23 19 17,3 15,9 ~15.1
Bihar 38 35 31 28 25,9 25,3 —12,7
Szilagy 24 25 23 23 23,1 23,3 -0
Szatmar 37 47 38 35 35,2 34,7 -2,3

*Az ismert nemzetiség népességen beliil.
Forras: Az 1930-2011. évi népszamlaldsok eredményei (INS 2013)

Ez utébbi harom megyében jelentdsebb szerepe volt a valtozasban a mas me-
gyékbdl torténd bevandorlasnak is, a bevandorlék tilnyomé tébbsége pedig roman
nemzetiségli volt, mert a varosi népességen beliill a magyarok ardanya lényegesen
csokkent, kiilonosen Biharban a felére, Kolozs megyében pedig kozel a harmadéra
(4. és 5. tabldzat). A magyarok aranyanak véaltozasahoz azonban mas folyamatok is
jelentésen hozzajarultak. Az 1944. évi deportalas, az 1944—-1945. évi hatarvaltozast
kovetd, valamint az 1987 és 2000 kozotti, viszonylag jelentds, Magyarorszagra ira-
nyul6 kivandorlas is a magyar anyanyelvii és nemzetiségli népesség aranyanak
csokkenéséhez vezetett killonosen azokban a megyékben, ahol egy jelentésebb
nagyvéros is volt (Kolozsvar, Nagyvarad, Szatmarnémeti, Marosvasérhely).

A 2002 és 2011 kozotti idgszakban a magyarsag ardnyénak valtozasa a legtobb
megyében nem szamottevd, egy szdzaléknal kisebb — akar csokkenésrél, akar no-
vekedésrél beszélunk. Kivételt képez Kolozs megye, ahol a magyarok aranya
17,3-r6l 15,9 szazalékra csokkent, a varosi népességen beliil meg 20-rél 15 szaza-
lékra valtozott. Ez azzal is magyardzhat6 a fentebb emlitettek mellett, hogy a
Kolozs megyei magyarok eloregedettebbek, oregedési indexiik sokkal magasabb,
kétszerese a megye teljes népességénél.” Emellett Kolozs megyében az élettartam
szerinti bevandorlas mértéke 2002 és 2011 kozott mintegy 1,7 szazalékkal nove-
kedett. Tehat a varosi népességen beliil a romédn népesség korabbi aranyain feliil
gyarapodott bevandorlés utjan, ezaltal a magyarok aranya csokkent. Mas magyar-
lakta megyékben a bevandorolt népesség ardnya nem novekedett.

5. tablazat. A magyar nemzetiségliek aranya a varosi lakosség korében
1930-2011 kozott a {6bb magyarlakta megyékben

Megye 1930 1956 1977 1992 2011*
Hargita 79 86 76 78 80
Kovészna 78 80 78 73 74
Maros 53 56 48 40 37
Kolozs 50 42 27 20 15
Bihar 64 55 41 34 30
Szilagy 48 45 31 23 20
Szatmar 54 60 42 38 38

*Az ismert nemzetiségli népességen beliil.
Forras: Veres i.m. 2015.215
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Megnéztiik, hogy konkrétan hogyan alakult a f6bb magyarlakta megyeszékhe-
lyek magyar népességének alakulésa is. Mig 1930, illetve 1956-hoz képest minden
varosban csokkent a magyarsag ardnya, Csikszereddban és Sepsiszentgyorgyon
megtartotta nagy tobbségét. Erdély més részein azonban a nagyvarosokban — Ko-
lozsvéron, Nagyvaradon és Zilahon — a korabbi magyar t6bbség 1977-re kisebbség-
gé valt. Marosvéaséarhelyen 2002-re jutott a magyarséag kisebbségbe 46,7 szazalékos
arannyal. Szatméarnémeti esetében, bar a magyar nemzetidégtiek ardnyédban nem
latvanyos a valtozas 1930 utan (4m 1920 elétt és utdn a varos nyelvileg tilnyomé-
an magyar anyanyelvi népesség altal volt lakott,” a nyelvileg elmagyarosodott
svabok és zsidék ardnyanak csokkenése (elvandorlas, deportélds) és a roméanok
aranyanak megnovekedése, féleg megyén beliili falu-véros irdnyt vandorléssal, a
varos nyelvileg magyar dominéns jellegét ott is megvaltoztatta, de nemzetiségi
Osszetétele nem véltozott 1ényegesen, mivel a megye falusi népességén beliil is
a magyarok ardnya jelentds volt: 40 szdzalék koriili (6. tabldzat).

6. tabldzat. A magyar nemzetiségl lakossag aranyanak véaltozédsa
1930-2011 kozott a f6bb magyarlakta megyeszékhelyeken

Magyar lakossdg ardnya a megyeszékhelyen
Megye Megyeszékhely 1930 1956 1977 1992 2002 2011*
Hargita Csikszereda 89 86 - 78 81,8 81,5
Kovaszna Sepsiszentgyorgy| 77 93 - 76 74,9 76,9
Maros Marosvasarhely | 58 76 62 51 46,7 45,2
Kolozs Kolozsvar 47 50 32 22 19,0 16,4
Bihar Nagyvarad 51 59 44 33 27,6 24,9
Szilagy Zilah 55 51 - 23 17,5 16,5
Szatmar Szatmarnémeti 42 47 45 40 39,3 37,9

*Az ismert nemzetiség(i népességen belil.
Forras: Veres i. m. 2015, 216

Kovetkeztetések

B A népesedés vonatkozdsaban elmondhat6, hogy Roménia népességszama
1990 6ta folyamatosan csokken, am a csokkenés mértéke 2002-ig kisebb, mint
2002 és 2011 kozott. A hivatalos (INS) adatok szerint az 4llandé (rezidens) né-
pesség mintegy 1,5 milli6 f6vel apadt, ami a 2002. évi népesség 7,2 szazalékat
képezi; ennek mintegy haromnegyede migraciés veszteség, a tobbi az alacsony
sziiletésszamnak tudhato be.

A romaéniai/erdélyi magyarsag 1992 és 2002 kozott kozel 200 ezer {6s 1ét-
szamcsokkenésének kissé tobb mint felét tette ki a természetes fogyas.” A 2002.
és 2011. évi népszamlalasok kozotti idgszakban a hivatalos, végleges népszam-
l4lasi eredmények alapjan az erdélyi magyarok létszama még egy kissé nagyobb
aranyban, 206 754 f6vel csokkent (Am azt arnyalja az 1,2 milliés ismeretlen
nemzetiségli népesség). A létszamcsokkenés tényezdi kozil a sziiletések és ha-
ldlozéasok szamanak kiilonbségét képezd természetes fogyas aranya 36,8 szaza-
lék, amely magéba foglalja a vegyes hdazassdgokban sziiletett gyermekekre
visszavezethetd asszimildcids veszteséget is. A népességcsokkenés nagyobb ré-



szét — mintegy 60 szazalékat — a kulféldre irdnyuld, negativ migracis egyenleg
képezi, valamint a fennmaradé 2-3 szazalék az egyéb asszimilaciés veszteséget
teszi ki."

A belsé vandorlés erdélyi magyarlakta teriiletekre gyakorolt hatdsaval kapcso-
latban elmondhaté, hogy Székelyfoldon kiviil az erdélyi megyékben a bels6 van-
dorlas kovetkeztében az utébbi 6tven évben fokozatosan megvaltozott a varosi né-
pesség etnikai Gsszetétele, a roman etnikumu népesség aranya lényegesen noveke-
dett szdmos véarosban. A romén tobbségii észak-erdélyi megyékben a varosok el-
roménosodésanak fé er6forrasa: a) a megyén beliili falurél varosra irdnyulé mig-
racio; b) ezt koveti a megyekozi vandorlas mas erdélyi megyékbdl (f6leg Kolozs és
Bihar megyékben); c) harmadrészt az Erdélyen kiviilrél, f6leg a moldvai megyék-
bél érkezé belsé vandorlas (de ennek a mértéke Kolozs és Maros megyékben még
a 10 000 {6t sem éri el — sem 1992-ben, sem pedig 2011-ben).

Az 1990 és 2011 kozotti idészakban a magyarsdg aranyéanak lasst csokkené-
se mar kismértékben tulajdonithaté a belsé vandorlési folyamatoknak, inkabb a
magyarsag eloregedettebb kordsszetételére és az 1988 és 2000 kozotti viszonylag
jelentds Magyarorszagra irdnyul6 kivandorlasra vezethetd vissza (amely aztdn a
magyarok termékenységében is visszatitkroz6dott az elvandoroltak ,hidnyzo
gyermekei” altal).

Az erdélyi varosok etnikai Osszetételében 1992 6ta nincsenek nagy valtoza-
sok a migrdcié hatasara, de a korosszetétel, a magyarsag hangstlyosabb elorege-
dése miatt a magyarsag ardnya kismértékben csokkent 2011-re, leszdmitva Szé-
kelyfoldet, ahol véltozé ez, de inkabb névekedik a magyar népesség ardnya a va-
rosokban.

B JEGYZETEK

1. Vo. Horvéth Istvan: Globalizdcié és nemzetépitési térekvések szoritdsaban. Ebben a lapszdmban.

2. Az 1992. évi népszamlalési kozlemények bevezetGjében kozolték, INS 1994: INS.,: Recensamantul general
al populatiei gi al locuintelor din Romania in anul 1992. Vol. I-IV. Comisia Nationala de Statistica, Buc., 1994.
3. Lasd Gail, Kligman: Politica duplicitdtii. Humanitas. Buc., 2000. 79-80.

4. 1. m. uo.

5. Veres Valér: A romdniai magyarsag természetes népmozgalma eurdpai kontextusban, 1992-2002 kézétt. In:
Kiss Tamas (szerk.): Népesedési folyamatok az ezredfordulén Erdélyben. Kriterion, Kvar, 2004.; Kiss Tamas: Ad-
minisztrativ tekintet. Nemzeti Kisebbségkutaté Intézet kiado, Kvar, 2010.;

Gyurgyik L. — Kiss T.: Parhuzamok és kiilénbségek. A masodik vilaghaboru utani erdélyi és szlovdkiai magyar
népességfejlédés Gsszehasonlité elemzése. EOKIK, Bp., 2010. 130; Veres: i. m. 2015.

6. Veres: i. m. 2015. 172-173.

7. Dorel Abraham: Introducere in sociologia urband. Ed. Stiintifica, Buc. 1991. 208-210; 14sd még Horvéth Ist-
van: Internal migration transition in Romania? Regional Statistics. 2016. 6 (1). sz. 42-53.

8. Iris Alexe — Horvéth Istvan — Ruxandra Noica — Marieta Radu: Social Impact of Emigration and Rural-Urban
Migration in Central and Eastern Europe. Final Country Report, European Comission, Brussels 2012. 8-9.

9. Veres Valér: Népesség (IV In: Benedek J. (szerk.): Romdnia. Tér, gazdasdg, tdrsadalom. Nemzeti Kisebbség-
kutaté Intézet, Kvar, 2011.

10. Benedek Jozsef: Urban policy and urbanisation in the transititon Romania. Romanian Review of Regional
Studies 1, 2006. 1. 51-64.

11. Benedek Jozsef: A romdniai urbanizacio jellegzetességei az utolsé évszazad soran. In: Hajda Z. — Gydri R.
(szerk.): Karpdt-medence: telepiilések, tdajak, régiok, térstruktirdk. Dialég Campus, Bp.—Pécs. 2006. 77 —-101.
12. Balanbénya bédnyavaros sajatos eset, ez a kommunizmus idején vélt varossa és roman tobbségtivé, am a
véros Székelyfold véaroszerkezetén beliil periferikus jelent8ségii: 1990-2002 kozott elnéptelenedett.

13. Veres: i. m. 2015. 52-53.

14. Varga: i. m. 194-195.

15. Lasd Veres: i. m. 2004; Kiss: i. m. 2010.

16. Veres: i. m. 2015. 241-244.

33

JAK

2018/4





