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CS. GYIMESI EVA
REITER ROBERT VERSEIROL

B Egy frissen folfedezett kolt6ben maris a hagyomanyt tdvozolni —
paradoxalis fogadtatas. Reiter Robert liraja ugyan — virtualisan — egyik alapko-
ve Otven éve kibontakoz6 hazai magyar koltészetiinknek, de nem orokségiink
olyan értelemben, mint a szervesen befogadott, irodalmi kéztudatunkat ma is
meghataroz6 tradicidk. Hiszen a hagyomanyt 6nértékén tal az a mad, az az at
is jellemzi, ahogyan részévé valik a tudatos jelennek.

Az irodalmi mult jelenségeit Gjra és Gjra megrostaljak, atértékelik az egy-
mast kovetd olvaséi nemzedékek, azt orokitik at a szellemi folytonossagba,
ami atorokitésre érdemes. Ezért sokat tesz maga a lira is, amely 4llandéan ki-
fejezi viszonyuldsét a sajat torténetéhez, és mikozben tagadja s meghaladja
multjat, befogadja anyanyelvébe az el6dok kifejezési médjanak leghatasosabb
modelljeit. Igy tortént ez az avantgarddal is. A mustként erjedé izmusok bu-
borékai rég elszalltak, s rafinalt izekké nemesedett a hajdani forrongas a kol-
ténemzedékek egész soranak lirdjdban. A mai versekben mar csak az izmusok
legértékesebb, tobbé-kevésbé konvenciova desztillalt eredményeivel talélkoz-
hatnak az olvasdk, azokkal a modellekkel, esztétikai normékkal, amelyeknek
beépitése és meghaladasa nélkiil a lira mar nem lehetne korszerd, és kétség-
telen, hogy nem lenne az a befogado6i szemlélet sem. A képalkotas és versszer-
kezet modern tipusai példaul elképzelhetetlenek az avantgard megalapozas
nélkil. S bar Reiter Robert koltészete része lehetne a megalapozasnak, a koz-
tudat — ismert okokbél — nem avathatta hagyomannya4; varatlan taldlkozas ez
most a multtal, a konvenciévd még nem érett torekvésekkel — eleven iroda-
lomtorténet.

A roméniai magyar avantgard szolidabb valtozataitél markansan eliité kol-
t6i nyelve nemigen taldlhat biztos modellekre mai olvaséinak tudataban: mert
ez maga a nyers atmenet a régi formakbdl az Gjba — a szemléleti és nyelvi for-
radalom egyik dokumentuma. Reiter Rébert lirdja tudatos harc énmaga és a
mozgalom nevében az Gj kolt6i eszményekért, a tartalom és forma alegysége
ellen, annak a kiizdelemnek a folytatasa, amely — az 6 megfogalmazasaban —
»a legtjabb idék izmus-ttvesztGjében érte el tetGpontjat, mely a megbontas
teljes gy6zelmét mutatja, de egyuttal folszabadulast is jelent annak az ttnak,
melynek irdnydban az Gj Konstrukcio, az él6 forma-tartalmi egység lehetdsé-
geit keresni kell. Ez és csak ez ad vil4dgos értelmet a bomlasztds és megbontés
munkajanak, mely az Gj konstruktiv lehetdségek keresése nélkiil esztelenség
lett volna.”

A tudatossag és a merészen asszocial6, darabosan épitkezd kép- és vers-
szerkezet, amely Reiter Rébertet jellemzi, korantsem azonos, még csak nem is
rokon azzal az avantgarddal, amelyet példaul Bartalis Janos liraja képvisel iro-
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dalmi koéztudatunkban. Ko6zos vonédsuk azon til, hogy szakitanak bizonyos
konvencidkkal, nincsen. Bartalis szemléletét a naiv spontaneitas, kifejezés-
modjat a hangulatos targyiassag hatarozza meg: azt irja meg verseiben, ami
szemléletileg kozvetleniil adott, hozzdadva 6nmagab6l a bensdséges azonosu-
las képességét, s a harmdnia — koraban kivételes, naivitisaban bamulatos — il-
lazigjat. Reiter viszont a szemléletet és format Gjitani vagyé avantgard ontu-
dat megtestesitGje, s errdl nemcsak elméleti kisérletezései, hanem versei is
tantskodnak.

Koriilbelal 1922-ig tarté elsd korszakanak futurista és expresszionista jel-
legti kolteményei, ha stilusukban modernek is, szerkezetileg még viszonylag
hagyomanyosak. Egyrészt: kozvetlenil beléjiik épiil az a bizonyos vershelyzet
(tér és idG), amelyre a kélts utal (Harcos katona nétdja, Allomds, Kamaszok,
Vonaton éjszaka a 1II osztdalyban stb.), masrészt: a szokvanyos megszdlitasok-
kal (testvérek!, pajtas!, ember! stb.) hatarozott kozlésviszonyokat is teremt.
Persze ez nem Osszeférhetetlen az expresszionizmus emberkézponta, k6zos-
ségi és kozmikus dimenzi6ji szemléletével, az aktivizmusnak pedig egyene-
sen szitkségszerd velejaréja az ilyen — bizonyos szempontbdl kiills6dleges — té-
nyez6k versbe szervezddése; am a késébbi mivészi igénynek, a tartalom és
forma 1j egysége megteremtésének ez a szerkezet mar nem felel meg. Ha
a modern versnek nem a leiras, hanem a kifejezés — expressio — az elsédleges
célja, akkor a tiszta lirai kifejezésnek dnmaga szubsztanciajan kiviill semmi-
lyen tartalomra nem sziikséges vonatkoznia. Ezért szamtizetik késébb az exp-
licit vershelyzet és a kozlésviszony a Reiter Rébert-féle , konstruktivista” ki-
sérletekbdl (Osszetort idd vallomdsa, Feloldozds, Fesziiltség stb.); a lirai mal-
kotas itt mar se vallomasra, se kidltvanyra, se forradalmi plakétra le nem for-
dithat6, nem emlékeztet semmire, csak 6nmagat kinalja. ,Nem olyan, mintha,
hanem olyan, amilyen” — mondhatndk Kassak szavaival. Noha lehetne vitat-
ni, mennyiben ,konstruktivistak” ezek a Reiter-versek (s egyaltalan, hogy mi
a lirai konstruktivizmus), minden effajta koltészet lényegének a fenti elv lat-
szik, legyen sz6 akar a targyias, Kassdk-féle architektonikéarol, akar a képsze-
rliségében is absztrakt szervezettségli verstipusrdl. Reiter Rébert itt emlitett
kolteményei nyilvan az utébbi valtozatot képviselik.

A modern lira torténete tobbek kozott folytonos harc az érzéki és elvont
eggyéolvasztasaért a kolt6i nyelvben. Mi lenne kézzelfoghatébb bizonyitéka
a kiilsg és belsd, objektiv és szubjektiv kozti hatért eltiintetni vagyo szemlé-
letnek — a lira specifikumanak —, mint az a méd, ahogyan a nyelvi absztrak-
tum és konkrétum olelkezik a versben? A szimbolizmustél az expresszioniz-
muson at a modern targyiassagig — ha mas-mas format is 6lt — erételjes ez
a torekvés. Kivétel talan az impresszionizmus, amely nem a jelenségek mo-
gotti 1ényeg, hanem a kozvetlen élmény megragadaséra torekszik, és a népies-
ség, melyben az empiria és az altalanositas inkabb péarhuzamosan, mint
eggyéfonddva jelenik meg. Az absztraktot és konkrétat egymésra rétegezé kol-
t6i szemlélet az emberlét lényegi vonasat prébalja kifejezni: a tudattal biré
lénynek azt a képességét, mellyel kiillonbséget tesz rajta kiviili anyagi vilag és
sajat szubjektuma kozott, és azt a kiizdelmét, hogy halandd, tinékeny voltat
a maradanddval, 6rokkel egyesitse. Ez a szemlélet persze irdnyzatonként mas-
mas forméban, koltéi képben valésul meg, attél fiiggéen, hogy a szubjektum
vagy pedig a kiilvilag tényei jutnak nagyobb mértékben széhoz a versben.
Mind a szimbolizmusban, mind az expresszionizmusban nyilvanvald, hogy
a kiilvilag tényei csupan tiriigyként szolgalnak valami bensd, személyes tarta-
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telmes élettel toltvén a legjelentéktelenebb dolgokat is (Ady: A fekete zongo-
ra), az expresszionista pedig csupan kihasznalja 6ket a maga lelki tartalmai-
nak minél intenzivebb kivetitésére. Ime, egy példa Kassaktél: ,Az élet billio
lehet6ségét csapolom magambdl / s a nevetés aranyvilldja koppan a fogaimon.
/ Az 6r6m és az akarat bitangol6 hime vagyok, / s bolond csiké, tdg cimpékkal
nyeritek az idékben. (Orémhéz) Ady atlatszoan rejti a targyakba a sajat lénye-
gét, Kassdk a dolgok altal, de azokat elnyomva tarja ki onmagat. A modern tar-
gyiassagban viszont a szubjektum a targyak mogé vonul, s anélkiil jut kifeje-
zésre, hogy oOnallésdgukat elveszitvén &tlatszokka vélnanak. Nemes Nagy
Agnes kittiné mestere az ilyenfajta kolt6i képnek: ,nézd, nézd, az egyszal
tujafat: / felszokkend, roppant bozontja / a fél-eget magara vonta, / s most csu-
pa orvény és taraj / dermedd hulldmaival / fehér habok tajtéka rajta / s az éj-
szakat gy tuti altal / a megfagyott szokékutak / mozdulatlan eksztazisaval.”
(Vidros, télen)

A harom képvaltozat kozil leginkabb az expresszionisztikus fosztja meg
szemléletességiiktdl a targyakat: ,lehet6ségeket csapol”, ,a nevetés aranyvilla-
ja koppan”, ,,az akarat bitangol6 hime” olyan ,,sz6kép”, amelyre hagyoményos
értelemben a legkevésbé illik ez a miisz6, nemcsak ez érzékletesség hidnya,
hanem amiatt is, hogy itt a legkevésbé nyilvanvalé az egyenértékiiség az egy-
maéssal tarsitott absztrakt és konkrét fogalmak kozott. A szimbdélum, ha nem
is teljesen, mint az allegéria, de bizonyos mértékig elfedi az altala kozvetitett
absztrakci6t, a targyiassagban pedig teljesen implicit marad a kép mogotti el-
vont tartalom — 4m mindkét esetben az absztrakt folé keriil a konkrét, nem
csupéan egymas mellé, mint az expresszionista képben. Az elvont-konkrét op-
poziciét az elsé esetekben kiegyensiilyozza a hangulati vagy egyéb ekvivalen-
cia (pl. az Elet = fekete zongora), az utébbiban viszont hangstlyozottabb ma-
ga az atvillanéas, a sikvaltas mozzanata a két fogalom kozott.

Szamtalan példat hozhatunk erre a képtipusra Reiter Robert koltészetébsl
is: ,a szavak porusai”, ,jaj-tormelékiink”, ,széttaposott pillangék kinlédnak
a gyermekek mosolyaban”, ,,a nappalok belénk verik szogeiket”, ,kialtanal, de
hangodban megazott a puskapor” stb. Itt a képelemek egy pillanatra sem te-
védnek egymasra, dsszevillanasukban is meg6rzik 6nall6sagukat: ,,a széttapo-
sott pillang6k kinlédnak” és a ,,gyermekek mosolya” megmarad fiiggetleniil,
legfeljebb bizonyos ambiguitéssal gazdagodik. A konkrét-absztrakt ambigui-
tasnak ezt a lehet6ségét aknazza majd ki Jozsef Attila klasszikus értéki képe-
iben: ,, Ttindoklik, mint a gondolat maga, a téli éjszaka”, vagy: ,,eszméim kozt,
mint a majom a racsok kozt, le s fol ugrandozom.”

Nos az elvontba hajlé targyiassag (vagy képszert absztraktsag?) jellemzd
az expresszionista Reiter Rébert képeire, elvontnak és érzékinek ez az egysze-
ri, megéllapodast nem t{iré tarsitasa. Szakitasa a hagyomanyos koltéi képek
szemléletesség-eszményével jol illeszkedik a modern lirai latdsmod és forma-
vilag megteremtéséért folytatott harcba. S6ni Pal szerint, aki még nem ismer-
hette a teljes anyagot, ,,0lyanszeri teljesen logikatlan konstrukcidkkal, mint
példaul; »én KASSAK LAJOS vagyok s fejiink folstt elropiil a nikkel szamo-
var« — az erdélyi lirikusoknél nem talalkozunk”. Reiter képei kozott viszont
szinte Kassakra emlékeztetGen merészek is akadnak: ,este felé jajgatva kitort
a sarkantytik szemfoga”. Kiizdelmében a képelemek jelentésének konvencio-
nalis szinkretizmusa ellen néha nagyon szép talalatai is vannak: ,iveghédzi
novények vagytok és 9sszerogytok ha / Isten felhddarécban athalad az dssze-
szabdalt horizonton”, vagy: ,az ég kimossa konnyeinkbdl a ligot / pillantasok
lejtéjén leszalad a megtisztitott forras”. Szinesztézidinak komplexitésa is ere-



deti képalkotasi készségérdl tantiskodik: ,meleg szoéfészkekre jégtombot hen-
gerit a csond”, ,,cseppkdviragok merevsége koltozkodik a hangokba s az em-
berek badogdarabokat ropogtatnak a fogaik kozott” stb. Ezek az erények azon-
ban ritkan parosulnak jol sikeriilt kompoziciéval, ami kiillénosen , konstrukti-
vistanak” nevezett verseiben sajnalatos. A szerkesztésnek annéal is inkabb
nagy szerepe lenne, mivelhogy itt lemond minden hagyoményos kompozici-
0s keretrdl, eszkozrdl, logikarodl; Fololdozds cimt verse, a legsikertiltebb, pél-
daul egymas mellé rendelt képek sora, amelyek kozott csak rendkiviil impli-
cit jelentésbeli osszefiiggés teremti meg a kapcsolatot. Az Gtvesztettség és bi-
zonytalansag fesziiltségét fololdé tarsra taldlas utjat jelzik a képek, annyira ki-
fejtetleniil, mint mondjuk egy nonfigurativ szobor a cimként alairt absztrakt
fogalmat. Kimunkaltabb szerkezettel egyébként a valsagba jutott személyiség,
az elidegenedés és szorongas valami olyan intenzitasd kifejez6i lennének
ezek a versek, ami paratlan akkori koltészetiinkben.

De: mintha egy pillanatra megfeledkeznénk arroél, hogy egy mai fiatal For-
ras-nemzedék korosztélyaval egyivast hajdani ifja koltérél van sz6, aki elsé-
sorban tehetségével, lehetGségeivel s nem kiforrott eredményekkel 1ép most a
nyilvanossag elé. Ne tekintsiik hat életmtinek e kotetnyi verset: igazsagtala-
nok lennénk Reiter Roberthez és 6nmagunkhoz. Egy akkori szerkeszt6 is min-
den bizonnyal lehetdségeihez mérten értékelte volna, megjésolvan, hogy iga-
zi avantgard alkotékban nem bévelkedd lirdnkat minden bizonnyal a hianyzo
merészebb szinekkel gazdagitja majd.

85

l mii és vilaga






