FURCSA FOZETEK

Magyary Agnes: Az drdig operdba késziil

és mas torténetek

B Miért pezsgdfiirdGzik egy kentaur egy
hotelszobaban, mi a szerepe a Bubdska
nevil kakasnak a Bdnk bdn kéziratdnak
megmentésében, és miért nem loviink
kutyara Bach zenéje alatt? Nem biztos,
hogy Magyary Agnes masodik, a 2004-
2007 kozott sziiletett novelldit tartalmazo
prézakotetébdl kideriill a valasz ezekre
a kérdésekre, de mindenesetre olyan tor-
ténetk6zponta irdsokkal van dolgunk,
amelyek egyszerre tantskodnak az egye-
temes kulttraban val6 jartassagrol, fanta-
ziarol, és a kett§ tudatos, magabiztos
Osszevegyitésérdl.

A szovegek kozott van olyan, amely a
biintigyi torténetek sémdjan vagy inkabb
annak kiforditdsan alapszik (Egy el nem
kovetett biintény krénikdja, avagy Bach
zenéje alatt nem Ioviink kutydra, Kara va-
csordja); a férfi-né, férj-feleség viszony,
a nemzedékeken ativel§ problémak vagy
az Gsok irdnti érdeklgdés kapnak hangsi-
lyos szerepet példdul A Idtogatds, az
Odiisszeusz hata és az Apokrif fejezetek J.
M. regényéhez ciml novelldkban; és van-
nak olyan torténetek, amelyek ,egyszert-
en” furcsasagok, de sajatos logika mentén
kiépil6 sziizséken keresztiil valahogy ar-
ra vildgitanak r4, hogy az irodalmi terem-
tésdi jatéknak komoly tétje van (Periton,
Az orddg operdba késziil stb.).

Ez a jaték pedig altaldban egy kozép-
szerd vagy rutinos életméda hés kimoz-
ditdsaval kezdddik valamilyen rendbont6
szerepld ,bedobdsa” 4ltal: megjelenik hir-
telen egy kentaur, Bartolomeo Diaz ele-
fantcsontparti rabszolgakereskeddéként
616 leszarmazottja, Don Quijote, Bank ban
vagy éppen maga az Ordég — minden-
képp olyan figurdk, akik realitdsunk (és
az elbeszélések alaphelyzete ebbdl indul
ki) normaitdél eltérnek, de mégis konnye-
dén atjarhatéva teszik a hatarokat fikcié
és valéség, ir6i képzelet, mitolégia, torté-
nelmi korszakok kozott, és egy idé utan
egyértelmiivé valik, hogy ezek mind egy
dimenziéban léteznek. Ha pedig nincs
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ilyen atjaras, a parhuzamos sikokon futé
torténetszalak akkor is megtaldljak a kon-
vergalds megfelel6 moédjat. Példaul az
Odiisszeusz hdta harom né torténetének
néhany mozzanatat villantja fel: Pénelo-
péét, Emmaét és Emma dédunokéajaét,
a Veronikaét — életitket 6sszekapcsolja
az utazés és az egyediillét motivuma, de
viszonyuk még ennél is kézzelfoghatobb
azaltal, hogy Emma kedvenc irodalmi hé-
se Pénelopé, Veronika pedig ezt a nevet
széanja sziiletendd kislanyanak. A Vackor
és a tatdrok cimd torténetben a 17. és a
20. szdzadi események a maguk rendjét
kovetik egészen addig, amig egy labirin-
tus révén harom eltévedt tatar hdromszaz
évet utazik, és egy ,identitdszavaros
smasszer” kezei kozé kertil, aki beszerve-
zi 6ket egy balettelGadasba.

Ugy tinik, Magyary kedvelt eljarasa
a torténetek felboncolédsa, elemeire bon-
tasa, majd ezeknek az elemeknek a tet-
sz6leges, korantsem kronologikus vagy
ok-okozati sorrendben val6 Gjboli 6ssze-
rakdsa és szlirrealis vagy mitologikus ele-
mekkel val6 ,megfoltozdsa”, amitdl a szo-
vegek toredékessé, szinte balladisztikussa
valnak. A novelldkon belili ,toredéke-
ket” altalaban két ferde vonal (slash) kozé
tett — az informatikusok éltal alkalmazott,
programkéd kézbeni kommentérokra em-
lékezteté — alcim kiséri, amely egy-egy
motivumot, cselekménymozzanatot vagy
miifajt jelol meg: /az utazas/, /a fehér
lovas/, /a prolégus/, /hol a legjobb a szé-
razkolbdszt tarolni?/, /a hdscsindlas,
avagy az elbeszélG fecseg/, /ldbjegyzet/
stb. Ezekbdl az deriil ki, hogy Magyary
nem kivanja elfedni a torténetépités
folyamatat, az egyes épitékockak kozotti
réseket, hanem folyton a mitvek meg-
konstrualtsagara hivja fel a figyelmet.
A szovegek sajat fikcionalitdsukra valé
reflektalasanak részei az elbeszélg olykor
ginyos, de Oniréniat sem mell6z6 kom-
mentarjai (,Minden amatér iré tudja,
hogy a hagyomanyt djra kell irni.”; , kide-
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riilt, hogy az irkasz elbant velem”; ,,Sze-
gények! Ok sohasem jartak nyugati egye-
temekre, igy nem is hallottak a labirintu-
sokrol.”), az olvasé felé torténd kiszoélasai
(,Micsoda? — kapja fel a fejét erre az olva-
$0.”) vagy az irds miveletének a szemlél-
tetése (,Ezért kell siirg6sen még valamit
kitalalni, ami elviszi a hatan ezt a torté-
netet...”; ,Vagy vegylnk egy barét, adjunk
neki pénzt, tegyiik fel egy léra, majd ad-
junk hozzéa egy feleséget.”; ,Ez most ha-

METSZESVONALAK

zugsag, csak az elbeszél§ akarja osszeza-
varni a johiszem olvasét.”).
Osszességében véve a kotet jatékos
kedvi kisérletnek, a benne tébbszor meg-
jelend gasztronémiai parhuzam alapjan
érdekes ,f6zetnek” bizonyul, amely nem-
csak véllalja furcsasagat, hanem elemzi is
azt, ezaltal pedig tallépi a csupén izgal-

mas olvasmanyok kategériajat.

Codau Annamaria

Ertelmiségi karriertirténetek, kapcsolathalok,

irocsoportosulasok

B A tanulménykotet az értelmiségtorté-
net témakorébe illeszkedd, kronologikus
rendben prezentalt irasok gazdag vélasz-
tékat nyujtja az érdekl6dSknek. A nagyva-
radi Partiumi Keresztény Egyetem Magyar
Nyelv- és Irodalomtudoményi Tanszéke
altal szervezett, életre hivott konferenci-
an, 2013 nyaran elhangzott elGaddsok
tanulmanyvaltozatai lattak benne napvi-
lagot. A konferencia, mint a szerkesztGk
az elGszéban irjak, az értelmiségtorténeti
kutatés tertiletén ,a teljes magyar nyelvte-
rilleten hagyomanyt igyekszik teremteni”,
a szervez6k szandéka szerint tehat egy
konferenciasorozat nyit6 rendezvényének
tekinthetd, és kétévenként kovetik majd
Gjabbak. Az elsé konferencia egyik cél-
kitizése ,a lehetséges forrascsoportok
szambavétele” volt. A koncentralt kotet-
ben sok évtizede folyé kutatasok eredmé-
nyeinek ismertetésére éppugy sor keriil,
mint Gj kutatdsi irdnyok bemutatéséra.
A témaban érintett tudoményteriiletek ko-
zOtti parbeszéd és a modszertani nyitott-
sag a konferencia szervezdinek és a kotet
szerkesztéinek tudatosan vallalt elve.

A tanulméanyok témakindlatat fino-
man atszinezi a vazolt értelmiségi karrie-
rek egy részének kot6dése a Partiumhoz
és Erdélyhez. Ugyanakkor t6bb iras a 20.
szazadi Budapest értelmiségi koreivel
foglalkozik, egyes tanulmanyok pedig ta-

gabb, orszdgos léptékid forrdsfeltarasra
tdmaszkodnak.

A tanulményok éaltaldban nem vallal-
koznak az idében valtoz6 tartalmi ’ér-
telmiségi’ fogalom meghatéarozaséara. Csak
néhény iras tematizélja a fogalom torténe-
tét, illetve az ’értelmiségre’ vonatkozo ku-
tatdsok tudomadanytorténeti helyét, igy
Kecskeméti Gabor, Demeter Julia és Gyani
Gébor tanulményai. A szerkeszték az eld-
sz6ban hangsilyozzak, hogy ,a magyar
értelmiségtorténet kutatdsa nem fejlédott
6nall6 tudoményaggd”, és olyan inter-
diszciplinaris vizsgélatoknak kell ,,az el-
méleti hatteret, fogalomhasznalatot és
sziikséges terminoldgiat” kialakitani, ami-
lyenekhez az emlitett nagyvaradi konfe-
rencia is hozzé kivant jarulni a kilonbo-
z6 tudoményteriiletek kozotti parbeszéd
elGsegitésével. A konferencia az értelmi-
ség fogalmanak meghatarozasdban csat-
lakozott a hazai torténetirasnak ahhoz a
hagyoménydhoz, amelynek alapjan a 19.
szédzadban létrejott ,modern, csoportjel6-
16 fogalom el6zményei” (Demeter Julia
tanulmanya, 124., Mazsu Janosra hivat-
kozva) is az értelmiséghez sorolhatdk,
ami mar a kora Gjkortél kezdve nagysza-
mu életpdalya alapjan teszi lehetévé karri-
ermintdk megrajzolasét. ,Konferenciank
az értelmiségi fogalmat tagan kezelte:”, ir-
jdk a szerkeszt6k a kotet elGszavéban,
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A recenzié az MTA-OSZK Res Libraria Hungariae Kutat6csoport 19. szazadi Kényv- és Sajtétorténe-
ti Mihelye kutatési programjanak keretében késziilt.





