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SZUTS ZOLTAN

SZINGULARITAS ELOTT - PAPIR
ES KEPERNYO KOZOTT

Soha nem voltak ilyen
kozel egymashoz
szovegek, képek, videok,
irok, olvasok,
szerkesztok.

Bevezetés

B Szingularitdshoz értiink. A vilaghalé és a min-
denhol jelen 1évé digitalis eszkozok hatéasara
olyan esemény kiiszobén allunk, amelynek sordan
a technologiai fejlddés és a tarsadalmi, illetve kul-
turalis valtozdsok olyannyira felgyorsultak, és
olyan médon és sebességgel valtoztatjak meg min-
dennapi kornyezetiinket, hogy mi, e szingularitas
elé6tt é16k képtelenek vagyunk ezeket felfogni vagy
megbizhatéan, megnyugtatéan elére jelezni. En-
nek egyik eleme, hogy az irds-olvasds természetét
megvaltoztaté digitalis paradigma, melyben egy-
szerre és egy személyben van jelen az ir6 és az ol-
vas0, a konyv testének, szerepének, funkcidjanak
tjragondolésat is sziikségessé teszi. A médiakon-
vergencia hatdsara, mely csak felgyorsitja a szin-
gularitas érkezését, a tartalom tavol kertil a konk-
rét testtdl, tértdl és id6t6l, és barmikor megjelenit-
het6 digitalis eszkozokon. Elmondhatjuk, hogy
napjainkban a médiakonvergencia kovetkezmé-
nye, hogy valamennyi képernyénkon, legyen az
szamitégép, tévé, okostelefon vagy éppen tabla-
gép, ugyanazon tartalmat tudjuk elérni ugyanazon
moédon, ezzel 6sszeolvasztva az eddig parhuzamo-
san létez6 médiumok tulajdonsagait. A szingula-
ritds bekovetkezte elétt még egyiitt él nyomtatott
konyv és digitalis szoveg. A tobbségében linearis
olvasasi stratégiat igényld, papiralapt m és a lin-

A kutatds a TAMOP 4.2.4.A/2-11-1-2012-0001 azonosité szami
Nemzeti Kivédl6sag Program — Hazai hallgatdi, illetve kutatéi
személyi timogatést biztosit6 rendszer kidolgozasa és miikodte-
tése orszagos program cimi kiemelt projekt keretében zajlott. A
projekt az Eurépai Unié tdmogatdsaval, az Eurdpai Szocidlis
Alap térsfinanszirozdséval valésul meg.



keket tartalmazé, nonlinearis, digitalis hipertext. Tanulmanyunkban arra keressiik a
valaszt, hogyan kell, vagy inkabb lehet gondolkoznunk ma a kényvrél, az irdsbeli-
ségrdl és a digitalis demenciarél, az emberi gondolkozas atalakulasardl, valamint ar-
r6l, hogy milyen értéket képvisel a digitdlisan rogzitett szoveg, mely a szingularitas
bekovetkezte el6tt még megfoghatatlan.

Egy perccel az uj korszak elott

B A ubiquitous computing korét éljiikk. Ezt az Gj periédust Mark Weiser szerint az
jellemzi, hogy az informatika és a vilaghal6 oly médon beépiiltek a hétkéznapokba,
hogy mar észrevétlenek maradnak.' Jelenlétitket természetesnek tartjuk, és tigy hasz-
néljuk éket, hogy nem tulajdonitunk nekik jelentgségét. Olyanna valtak, mint a me-
leg viz, a vilagitas vagy a telefon. gy a minket kériilvev informaciét mar anélkiil ér-
zékeljlik és dolgozzuk fel, hogy erre kiilon eréfeszitést tennénk. A folyamat automa-
tikussa valt.

Ezzel egy id6ben a vilaghalo és az online médiafeliiletek mindennapi kornyeze-
tiinkbe valé beépiilésével alapkérdéssé valt, hogy milyen értéket képvisel az a szel-
lemi termék, példaul az olyan konyv, amely megfoghatatlan. Mind tobb diskurzus
sz0l arrél, miszerint az interneten napjainkban egyszerre figyelhet6 meg a mtivésze-
ti tartalom, illetve a szellemi tulajdon alul- és tulszabalyozottsaga. Az elébbire pél-
da, hogy szdmos konyv megjelenése elé6tt is hozzaférhetd digitalis formatumban a vi-
laghalén, az utébbira pedig, hogy a jogorokosok Magyarorszédgon az utolsé pillana-
tig (70 év) kitartanak az id6kozben szellemi 6rokséggé valt szerz6i életmiivek termék
volta mellett, ezéltal megfosztva a magyar online kozosséget a mtialkotashoz vald
hozzéféréstdl.

Ujfajta irasbeliség

B Halo6zatok korat éljilkk. Soha nem voltak ilyen kozel egymashoz szovegek, képek,
videdk, irdk, olvasok, szerkeszték. Konyvesboltjaink egyszerre léteznek targyi és vir-
tudlis vilagban, nyomtatott konyveket rendeliink hélézatrél, digitalis konyveket ol-
vasunk a hal6zaton. Az 4j, szingularitas utani korszakot a szévegben is ez a behal6-
zottsag jelenti majd. Az Gj irdsméd természetének analizisébdl kiindulé meghataro-
zas a referencia eszkozére, a kapcsolatot létesits linkre 6sszpontosit, igy a hiperlink
a hipertextualis rendszerek elemeit, objektumait 6sszekotd eszkoz, modszer. Techni-
kailag determinalt, értelmezéséhez szamit6gépes programra van sziikség.

Az Gj korszak irasbelisége a hipertext (hiperszoveg), mely olyan, linkeket tartal-
maz0, altaldban digitalisan rogzitett szoveg, mely szakit a linearitassal, elagazik, és
hiperreferenciai révén vélasztéasi lehetdséget kinal az olvasénak, mikézben interak-
tivitast var el téle.” Azért 4ltalaban, mert hasonl6 vélasztasi lehetdséget és non-
linedris olvasasi stratégiat korabban mar kinaltak a lexikonok, ,vélaszd ki a magad
kalandjat” miivek, mas szerz6ktdl atvett vendégszovegek és labjegyzetek. Nem vala-
mennyi képernyérél olvashaté szoveg hipertext, jellemzé azonban, hogy az 4j kor-
szak szovegei tobbségében mar élnek a linkelés lehetGségével. A linkeket nem tartal-
maz0, képernydrdl olvashaté szovegek még kozelebb dllnak a nyomtatott konyvhoz,
mint a szingularitas pillanata uténi korhoz.

Az 1j korszak irasbeliségének, a hipertextualitasnak szamos definici6ja lehetsé-
ges, ezek koziil kiemelhetd a jelenséget a hagyomény kontextusaba helyezd, a kom-
parativ vizsgélatra alapozd, a lefrdsra tdimaszkodd, az interaktivitast alapul vevd, il-
letve technikai determinaltsdgra fékuszald leirds. Ez abbdl indul ki, hogy a hipertext
nemlineéris nonszekvencialis iras, nincs tehat megszabva, hogy az egyes szakaszok
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az olvasds soran hogyan kovetik egymast. Az A szovegrészt kovetheti a B vagy a C,
a B-bél ugorhatunk a D-re és E-re, a C-bél pedig az E-re és az F-re stb. Ennek ellené-
re a hipertextben is 1étezik kovetési sorrend, a kombinatorikdnak és a nagyszamu va-
lasztasi lehetGségnek koszonhet6en azonban a szoveg rendkiviili médon szerteaga-
zik. A kovetési sorrendeket a szerzék adjak meg, az olvaso6 pedig a kiilonb6zé olva-
sasi utak koziil valaszthat. Igy altalaban értelmetlen egy hipertextualis mii elejérdl,
végérdl vagy éppen fejezeteirdl beszélni. Létezik olyan hipertext, mely kevés, de van
olyan is, mely nagyszdmu ugrasi lehetGséget és olvasasi titvonalat tartalmaz. Minden
egyes olvasé mas és més utat véalaszthat maganak.

Koz6s, digitalis tudat és gyors felejtés - digitalis demencia

B A nyomtatott konyv és a képernyd kapcsolatardl szol6 vita nem lenne teljes, ha
nem térnénk ki egy fontos momentumara, arra a kérdésre, hogy a képernyd hogyan
alakitja 4t gondolkodasunkat. Mar nemcsak annak a moddja véltozott meg, ahogy
kommunikalunk, és médiatartalmakat fogyasztunk, de az is, ahogy tanulunk. A tu-
das megszerzésének médja donté valtozasokon ment keresztiil.? Ha valamirél alapo-
sabb leirast akarunk szerezni, tobbségtink mar nem a polcén 1évé lexikont és encik-
lopédiat lapoz fel, hanem szamit6gép, tablagép, okostelefon segitségével keresni
kezd a Wikipédian. Az oktatasi intézmények egyel6re nehezen tudnak felzark6zni az
ismeretszerzés felgyorsult tempoéjadhoz és széles skalajahoz. A vildghalé és digitalis
eszkozok mindennapi életbe valé beépiilésének kovetkezményeként radikalisan
megvéltozott az informacidszerzés, olvasas, valamint a tanulds mechanizmusa. En-
nek kovetkezményeként a tanul6k részérél ma igény mutatkozik az ismeretek gyors
megszerzésére. Az okok kozé sorolhatjuk az olvasasi szokéasok dtalakulédsat, az igényt
és kényszert, hogy a tudashoz minél gyorsabban férjiink hozza, és a pragmatikus
szempontot, miszerint a hallgaték nagy része mar nem nyomtatott, hanem online
szakirodalmat hasznédl, és nem konyvtarban, hanem a vilaghalén keres.* Pierre Lévy
az emberiség megegyezésen alapuld és a kommunikaci6t szolgélé szimbolikus pro-
duktumainak, a digitalis szoveg, kép, hang tarolasanak kapcsan tgy latja, hogy a vi-
laghalé 6nalls, automatizalt entitasként létezik, és az emberiség kozos, digitédlis me-
z6 szamitogépes programok a vildgméreti kommunikaciés hal6zaton keresztil egy-
re gyorsabb Gsszekottetésben allnak egymassal. [...] Attdl a pillanattél kezdve, hogy
egy informaci6 megjelenik valahol a hal6zatban, az 6sszekottetések révén azonnal
elérhet6vé vélik. A digitalis dokumentumok virtualisan egy »hiperdokumentum« ré-
szét képezik, mely dinamikus, vilagméretd, folyamatosan gyarapszik, attekinthetd és
atalakithat6 a [...] jelen 1év6 intézmények és egyének Gsszessége altal. Ha az auto-
matikus feldolgozas és a szamitégépes programok egytittmiikodési képességét meg-
szorozzuk [az internet] mindeniitt jelenvalésagaval és bels6 6sszekotottségével, ak-
kor a kozos digitdlis memoria képességét kapjuk meg.”®

Léteznek azonban ellenvélemények is, melyek méasfajta olvasatot kindlnak. Ezzel
koztl érdemes kiemelni Manfred Spitzer allitdsat, miszerint a digitalis eszk6zok
hasznalata alapvetéen nélkiilozi a bevésGdés folyamatat, és a memériank kiszerve-
zése digitalis demenciahoz, leépiiléshez vezet. Altalanos tapasztalat, miszerint a di-
gitalis korban nem az informaciét kell megjegyezniink, hanem csupén a hozza veze-
t6 utat, azt, hogyan talalhat6 meg, a keresés mddjanak kulcsét kell birtokolnunk. A
keresés alapt ismeretszerzés, a fogd és vidd, a copy-paste magatartas Spitzernek ad
igazat, hiszen nem biztosit bevésddott, stabil és hosszi tava tudast. Balazs Géza
(net)nyelvészként tobb éve hangoztatja, hogy a digitalis/technokulturalis/infor-
matikai stb. fordulat (forradalom) technolégiai részében a tudomanyok (koztiik az



egyre rafinaltabb szoftvereket segit6 nyelvtudomany) el6reszaladt, mig az emberre,
kultdrara (nyelvre) gyakorolt hatasok vizsgalata lemarad. Baldzs Géza példaként a
Technikfolgenabschatzungot hozza, mely az informatika kovetkezményeinek német
kutatasait foglalja 6ssze. Ezek alapja a McLuhan-i gondolat. Jelen olvasatban a ,,mé-
dia atalakitja a kornyezetet, s igy hatdssal van a gondolkodasra, a kulttrara és termé-
szetesen a nyelvre is. Ebbdl a szempontbdl akar technikai deterministdnak is lehet-
ne benniinket nevezni. [...] Azért sem vagyunk technikai deterministdk, mert nem
félink a technolégidktol (technolégiai pesszimizmus), viszont egyéltaldn nem o6ri-
link felhétleniil és naivan minden tjdonsagnak (technolégiai optimizmus).”®

A szingularitds kapcsédn sokan paradigmavaltasrél beszélnek. Manfred Spitzer
német pszichidter szerint minél korabbi életkortdl alkalmazzak a digitalis médiat,
annal nagyobb karokat okozhat. Memodriazavarokat, csokkent koncentraciéképessé-
get és tarsadalmi elszigetel6dést is elGidézhet. Kisérlet tanti vagyunk. Az 4j techno-
logiakat megjelenésiikkor beépitjitkk példaul az oktatésba, és menet kozben figyeljiik
meg, milyen hatasfoka sikert értiink el. Igy példaul a digitalis irasbeliség feliilete, a
képerny6 mar egyszerre van reprezentalva a konyvvel. Spitzer szerint a digitalis mé-
dia hasznalata példaul az iskolakban szamos hatrannyal jar. A didkok szamitégépe-
it 6sszehangoljak a digitélis tablaval, igy mar semmit sem kell leirni, a tanulés folya-
mata ily médon passzivvé valik. A kimaradd kézirds azonban gyakorlasi és bevésd-
dési lehetdség. Spitzer vizsgélatai kimutattak, hogy a tanul6knak neheziikre esik az
iras a digitalis tablan. Amit papirra leirnak, konnyebben olvashaté. Pragmatikus
szempont, de fontos megemliteni, hogy sok idét vesz igénybe a gépek folyamatos
karbantartasa. A Facebook és a Twitter népszertiségével egyiitt jar az is, hogy a ko-
z0sségi oldalak sem feltétleniil segitenek mingségileg jobb kapcsolatok létrehozasa-
ban. Példa erre az onszabélyozas hianyébél is fakado, napi szinten tetten érhetd
pszichoterror egyes didkok kozott. Paradox médon a kozosségi hal6zatok hasznalata
a digitalis jatékfuigg6séggel egyiitt tarsadalmi elszigeteltséghez, maganyossaghoz, de-
pressziéhoz és rossz iskolai eredményekhez vezethet. Spitzer szerint az 6nszabalyo-
zas viszont fontos szerepet jatszik az egyén boldoguldsédban.’

Digitalis tudas — az Enciklopédiatol a Wikipédiaig

B Az els6 enciklopédia Denis Diderot és Jean le Rond d’Alembert nevéhez ftiz6dik.
Az 1751-es indulast francia enciklopédia célja az volt, hogy a tudoménnyal és m-
vészettel kapcsolatos dolgok és fogalmak leirasa mellett a mindennapi ismereteket is
egy egységes munkaba gydjtse. A torekvés beleillet az eurépai felvilagosodés sodra-
ba, mely az értelmet, a racidt, a vilag szisztematikus és leiré megismerését allitotta a
koézpontba. A végil 1777-ben befejezett és kiadott Encyclopédie 6sszesen 70 000
cimsz6t hozott 32 kotetben. Ez volt nemcsak kordanak, hanem az emberiség teljes tu-
doménytorténetének legnagyobb véllalkozasa. Korabban nem létezett hasonld gytj-
temény, mely ilyen tag regiszteren és egységes szerkesztéi elvek alapjan gydijtotte
volna 6ssze az ismereteket és adta volna at 6ket az olvaséknak. Talan kevésbé han-
goztatott része a nyomtatott konyvrdl sz6l6 diskurzusnak, hogy megjelenése utén a
hatalom szédmos (sikertelen) kisérletet tett a betiltasara. Tette mindezt nem pontat-
lansaga, hanem a benne felhalmozott tudas mérete miatt, mely a régime szerint 6n-
magaban veszélyesnek szamitott, hiszen ekkora tudéds 6sszegytijtése egy helyen le-
het6vé tette az ismeretek dsszekapcsolasat és 0sszefiiggések feltérképezését. A kor-
ban ugyanis a tudéds hatalmi eszkozként a politikai rezsimek kezében volt, innen fa-
kad az intézményesitett forméhoz valé ragaszkodas. Egy lexikon pedig mar barmely
olvasni tudé polgar szdmara lehet6vé tette az ismeretek elsajatitdsat, aki igy végsé
soron annak a képességnek a birtokaba is kertilhetett, hogy példaul ért6 médon kri-
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tizalhassa a rendszert. Ezzel szemben a szingularitas elétti legnagyobb tudomanyos
vallalkozas, a Wikipédia nem csupan osszegytijti a tudast, de 6ssze is kapcsolja, lin-
keli, igy mar az olvaso el6tt bejarja az utakat, technolégiajanak koszonhetéen pedig
szerkesztG6t, szerzGt general az olvasébol. Kornyezetében (a Web 2.0-ban, a kozosség
altal 1étrehozott tartalom kontextusaban) barkibdl szerzé vagy szerkeszt§ valhat, igy
sajat észrevételeit link formajaban hozzateheti a felhalmozott tudéas értelmezéséhez.

Szemben azonban az elGitéletekkel, miszerint az online kérnyezet tobbsz6lamn,
a Wikipédia a szerkeszt6k nagy szamanak (és szigortu sztenderdjeinek) koszonhetd-
en egységes nyelvezetet és stilust hasznal. Az Encyclopédie ezzel szemben tobbhan-
g, egyes lefrasoknal bébeszédd, masoknal viszont sziikszavi, stilusa kordntsem
egységes.

A nyomtatott enciklopédidk érdja majdnem 250 évig tartott, és a szingularitas be-
kovetkezte el6tt ért véget. Az Encyclopédie mintdjara az 1700-as évek végétdl egy-
masutan jelentek meg a tudastarak, melyek kozil a jelenben a legismertebb a Skoci-
aban kiadott Encyclopaedia Britannica. A felhalmozott szellemi téke a monetaris és
kapcsolati téke athelyezésének hatdsara a tengerenttalra vandorolt, igy az 1920-tél
Chicago6ban szerkesztett Britannica majdnem egy évszazadig még a hitelesség és az
innovacié tajékozédasi pontjaként szolgalt. Figyelembe véve a digitalis kor paradig-
majat, mar 1989-ban megjelent CD-ROM forméjaban, a személyi szadmitogépek elter-
jedése és a vilaghalé megjelenése elGtt. 1994-ben, a vilaghalo elsd korszakaban, ami-
kor a gazdasagi véllalkozasok még nem ismerték fel a hal6zatban rejlé potencialt, és
az 0sszekacsoltsag a tudas terjesztését és a kommunikaciot szolgalta, az EB az elsé
online enciklopédidva valt. Id6kozben a nyomtatott tartalom nagy része is az online
kornyezetbe koltozott, és az olvasébdl szerzd, szerkesztd valt. Amikor 2011-ben a ki-
ad6 megjelentette az iPad verziét, a Wikipédia mar hegemoéniara tort. 2012-ben vé-
giil bejelentették, hogy 244 év folyamatos megjelenés utan nem lesz tobbé nyomta-
tott formaja. Az utolso, 32 kotetet és 66 ezer szocikket szamlal6 kiadasa még megva-
sarolhat6. A vilaghalé megjelenésének évében, 1990-ben még 120 000 nyomtatott
példanyban jelent meg a sorozat, 1996-ben méar csak 3000 példanyban. A szamok azt
a tendenciat mutatjak, miszerint a tudést az olvasék online kérnyezetben igyekez-
nek megszerezni.

A még néhany évvel ezelétt is felhozott érvek, melyek alapjan a képerny6rél va-
16 olvasés sohasem lesz azonos a papirrdl valé olvaséssal, a konyv teste pedig meta-
forikus jelent@séggel is bir, mig a képernydrdl valé olvasas az eddigiektdl eltérd stra-
tégiat kivén, illetve egyben paradigmavalté hatassal jar, mara tehat mar érvényiiket
veszitették. Tészegi Zsuzsanna a képerny6rél valé olvasés problematikaja kapcsan
Anne Mangen kisérletére® hivatkozik: ,, Az interneten nem gy6zték idézni a kutatés-
vezetd dltal nyilvdnossagra hozott vizsgalati eredményeket, melyek tantisaga szerint
a konyvolvasashoz kapcsoléd6 mozdulatok, mtiveletek (a konyv kézben tartasa, la-
pozas stb.) segitik, ezzel szemben a képernyds olvasashoz kapcsolodék (egérkattin-
tas, gorgetés stb.) gitoljak a figyelem 6sszpontositdsat. A konyv fizikai valdséga,
mozdulatlan sz6vege nyugalmat araszt — ellentétben a képernyén olvashaté szoveg-
gel. A képernydrdl valé olvasas sordn az olvasé nem érzékeli az olvasott mi fizikai
val6sagat és alkotorészeinek egészlegességét — ez bizonyosan wjfajta gondolkodés-
mod kialakulasét idézi el6.”

A szingularitds elétt a képernydrdl vald olvasas terén azonban paradigmatikus
valtozas tortént. Az Gj, e-tinta alapt, konyvforméja elektronikus konyvolvasok és
tablagépek mar képesek betolteni a konyv szerepét. Kikiiszobolik az elidegenitd ef-
fektusokat, ezenfeliil a tablagépek teljes multimédias élményt nyudjtanak, és képesek
lejatszani a belinkelt zenét és videdkat. A képerny6rdl valé olvasds igy most mar mo-
torikus gesztusaiban is megegyezik a papirrél valo olvaséssal, lapozunk, és hatradél-



ve, konyvnek latszé targyként kezeljik digitélis eszkozeinket. A digitalis demencia
jelenségét is figyelembe véve, hasonlé valtozasr6l még nem beszélhetiink a digitélis
szovegalkotas esetén. Mozgassorozata, a gépiras tovabbra is tavol all a kézirastol
(longhand writing), a kézzel irott szoveg digitalissa alakitdasa pedig a ubiquitous
computing korszakéara sem jellemzg.

Legyen a tartalom mindenkié?

e

B Az el6z6 szazad torténeti eseményei, a tomegkommunikacié fejlédése, az
infokommunikéciés technolégidk mindennapi kornyezetbe valé beépiilése, illetve
az ideoldgiai rendszerek &ltal az élet valamennyi teriiletére gyakorolt hatds megté-
pazta az addigi kulturalis intézményrendszerek, ezen beliil a konyvek tekintélyét is.
A tomegmédia altal kozvetitett ellentmond6 tizenetek és egymassal szemben 4116 ér-
tékek gyakran kognitiv disszonancidhoz vezetnek a befogadé tudataban. A posztmo-
dernben véget ért a nagy narrativak, a kizarélagos és totélis vildgokat rekonstruéld
szépirodalmi és tudomanyos mtivek kora, majd az online kérnyezetben bekoszontott
a tudas relativva tevésének idedja, és immar nem a mennyiség, hanem az ismeret-
szerzési sebesség megy a mindgség rovasara. Egy pragmatikus szempontot is figye-
lembe kell venniink. A vilaghalé egyik axidéméja latszdlag tigy hangzik, miszerint
minden, ami online létezik, ingyenes. Igy a digitalis 16t egyenes kovetkezménye,
hogy a digitdlisan rogzitett zenéért, filmekért, szovegekért a felhasznalok dontd
tobbsége nem hajlandoé fizetni, hiszen az online kontextus éaltaluk érzékelt szabalyai
ezt diktaljak szamukra.

Ennek egyik kozvetlen kivalté oka, hogy a 2000-es évek elsé évtizedének koze-
pén egy paradigmavéalto fordulat kovetkezett be publikaciés rendszertinkben. El-
terjedt a szingularitas eljovetelében fontos szerepet jatsz6 Web 2.0, a kozosségi tar-
talomlétrehozas. A barki altal szabadon irhaté vilaghélé kornyezetében az évsza-
zadokon at uralkodé, hivatasos tartalomlétrehozé rendszerrel szemben 16j tipust
tartalomeldallitasi-publikdciés strukttra jelent meg, amint azt a Wikipédia példa-
ja is mutatja. E gyors iramban fejlddé folyamatok eredményeként mara az élet
egyetlen teriiletén, igy a tanuldsban és a tuddsatadasban sem kertilhet6 meg az in-
forméaciétechnologia alkalmazasa.” A digitalis kultarank aktuélis kérdését, hogy
milyen értéket képvisel az, ami megfoghatatlan, korabban egy olyan modellben
vizsgaltuk tehat, melyben a felhasznal6é egyszerre tartalomlétrehozé is, angolul
prosumer (a producer és consumer szavak 6sszevonasibol)." Az Gj média jelensé-
geit kutaté Lev Manovich szerint ma egy Gj médiaforradalom tanti lehetiink. Ezen
forradalom kovetkezményeként teljes kultarank eltolédik a szamitégépes kornye-
zetben torténé publikédlas, ismerettovabbitas és kommunikécié felé."

Gyakorlati tapasztalat, hogy online kérnyezetben minden felhasznalé talalkozott
maér irodalmi, zenei, filmes és vizualis mtivekkel oly médon, hogy az igy megszer-
zett vagy befogadott szellemi alkotdsokért nem fizetett, mert nem volt tudataban,
hogy ezt kellett volna tennie. Ezzel szemben a szingularitas el6tt mindenki szamara
nyilvanvalé volt, hogy egy konyv eltulajdonitdsa a konyvesboltbdl vagy egy lemezé
a hanglemezboltbél bilincselekmény.

A Web 2.0 és a kozosségi média a kozosség altal létrehozott tartalmon és annak
megosztasan alapul. A kordbban erds szerzdi jog bomlésa a tartalom virtualis térbe
koltozésével kezdddott, ahol a tartalom mas vonzer6nek engedelmeskedik. Ennek
kovetkezményei: a méasolhat6sag, az azonnali terjeszthetdség megosztas ttjan és a
remix. Valamennyi az ingyenességet hirdeti. Digitalis kultirank egyik legaktuali-
sabb kérdése a megosztds, mely élesen szembehelyezhetd a kultira birtoklasaval. A
megosztas az online 1ét és a képerny6 jelenleg legfontosabb és legerételjesebb aktu-
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sa. A kozosségi oldalakon (Facebook, Twitter) és blogokon torténd informaciépubli-
kalas, a Wikipédia-szécikkek szerkesztése vagy az alloményoknak a tartalom meg-
nyitasa nélkiili tovabbitasa, a fajlcsere mind megosztas formajaban torténik.

Az online generaci6 Ugy érzi, a digitalisan, vilaghéalon elérhet6 szellemi tulajdon
mindenkié és ingyenes. Ez a szingularitas el6tt sziiletett generacié megoszt mindent,
ami talal, és viszonylag egyszer( tartalmat hoz létre képek és par mondatos szdve-
gek formajédban. Kontextusdnak tulajdonsédgai az azonnalisag, a populéaris, kénnyen
befogadhatd, gyakran globalizalt tartalom és a copy-paste magatartas. Ezzel egy id6-
ben latszélag athidalhatatlan {ir van a digitélisan rogzitett mdalkotas és az azt hor-
doz6 (digitalis) test kozott. Természetesen a legnagyobb kiilonbség a valédi, a targyi
vilagban testtel rendelkez6 (konyv, lemez, vaszon), illetve a kézzel nem foghato, vir-
tualis kulturalis objektumok (byte-ok halmaza) és mtialkotasok megbecsiilése terén
jelentkezik. A digitalisan rogzitett, nullak és egyesek binéris sorozataként létezé mu-
alkotasok a mindennapi befogad6 szerint még nem tartoznak azonos kategéridba a
testtel rendelkezd mtalkotasokkal, masolasuk, elbirtoklasuk megengedett. Amig
fennéll ez a megktilonboztetés, addig egy mazeumi targy megrongalasa vagy hami-
sitasa torvényekbe titkozik, egy konyv ellopasa szabalysértés, és a szingularitds el6tt
formélodott és szocializal6dott kozosség megitélése szerint is elfogadhatatlan maga-
tartds, mig az online miivek masolasa vagy let6ltése nem valt ki hasonlé reakciét,
természetes attitidként értelmezendé.

Osszegzés helyett, szingularitas elott

W A fentiekbdl kovetkezhet (és talan kovetkezik), hogy a szingularitas bekovetkezté-
nek pillanataig a digitalisan rogzitett alkotasok eltéré dimenziéban léteznek a testtel
rendelkezdktél, ahogy a tudas befogadasa is killonbozik a targyi és a virtualis vilag-
ban. Azt azonban, hogy mi fog térténni, épp a szingularitds természete miatt lehetet-
len elére jelezni.
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