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Arisztokracia és kultira
a 18. szazadi Erdélyben
B A Habsburg-uralom erdélyi installaci-
6javal a helyi nemességen beltl a valto-
zas talnyomorészt a legfelsébb réteget,
az egykori f6ari csaladokat érinti. A féari
rend fejedelemség kori helyét és szerepét
a Habsburg-jogar ala kertilt Erdélyben
jorészt a birodalom intenci6éinak megfele-
18en létrehozott arisztokricia veszi at. Ter-
mészetesen a megvaltozott korilmények-
nek megfelel6en megcsappant sullyal és
tendenciajdban egyre inkabb besziikiilg
mozgastérrel, valéjaban egyfajta kény-
szerpalyan. A létezése alatt ugyan teljes
szuverenitdssal soha nem rendelkez§ fe-
jedelemség bizonyos korlatok kozott sajat
céljait és érdekeit kovethette, viszont a
Habsburg-haz uralkodésa idején az or-
szagban joérészt a birodalmi érdek valik
irdnyad6va. Az a mozgastér, ami példaul
a fejedelemség idején gyakorlatilag lehetd-
vé tette egy f6ur szamara akar a fejedelmi
szék megszerzését is, természetszertien
megsziinik, e korszakban a magnésréteg
tarsadalmi és politikai stlyat lényegében a
korményzati hierarchia egyes fokaira val
eljutds, a karrier-ut ,fénye” szabja meg.
A hatalom a helyi intézmények birodalmi
apparatussal torténé minél hatékonyabb
miikodtetése érdekében korményzati és
torvényhatdsagi szinten szamos intézke-
dést hajt végre. Ugyanez torténik tarsa-
dalmi vonatkozisban is. Az udvar szor-
galmazza, hogy a fliggetlen fejedelemség-
ben a tarsadalmi hierarchia legmagasabb
fokén elhelyezkedd f6uri réteg Erdélyben
is a birodalom t6bbi orszaga és tartomé-
talmat konszolidalni kivdné Habsburg-
haz erdélyi ,tdmaszait” birodalmi mintara
baréi és grofi cimekkel, mellé pedig jelen-
tés birtokokkal kezdi jutalmazni. (A cim-
adomanyozas mas esetben a cimet elnyer-

ni 6hajté familia/személy folyamodasara
torténik — ami nem kis pénzébe keril és
nem kevés hasznéra valik a folyamodo-
nak, amint errél a mar 18. szdzadban be-
vett gyakorlatrél a tarsadalmi kozbeszédet
és/vagy pletykdkat papirra vet§ Rettegi
Gyorgy is beszamol.")

E korszakban alakul ki az j arisztok-
rdcia: egyrészt a fejedelmi korszak elitje,
a féuri csaladok részestilnek rangemelés-
ben; ugyanakkor hivatali vagy egyéb
érdekbdl e réteg soraiban megjelennek
a kivalé gazdaségi és pénzigyi tapaszta-
latokkal rendelkezd, az udvar bizalmét
elnyert, a féari renden kiviili csaladok is.
A kedvezményezettek sordban a kordbbi
idGszak fGurai kozott jelen vannak a beth-
leni Bethlenek (a kancellar és emlékiro
Bethlen Mikl6s 1693-ban kap groéfi cimet),
a losonci Banffyak (gréfi cim: 1696), a
magyargyerémonostori Kemények (br.
1698), a hallerkgi Hallerek (br. 1699, gr.
1713), a goncruszkai Kornisok (gr. 1712),
akik szerencsésen mentik at vagyonukat
és befolyasukat az 4j Erdélybe. Mellettitk
felttinnek az addig mellékszerepet betol-
t6 varmegyei és székelyfoldi csalddok is,
amelyek képvisel6i a Habsburg-beren-
dezkedés kezdetén kulcspoziciéba keriil-
nek, majd leszarmazottaik igyekeznek
megdrizni statusukat az elit soraiban. E
vonatkozédsban talan a legismertebb a szé-
ki Teleki csalad (gr. 1685), amely meghata-
roz6 jelentGségl marad Erdélyben a teljes
Habsburg-uralom idején. Az 1711-t6] mar
masszivva vélt cimadomanyozas révén
,robban be” az Gj arisztokricia soraiba
néhany székelyfoldi nemesi csaldd, ame-
lyek azonban tébbnyire csupédn egy-két
latvanyos karriert produkdlnak, hogy az-
tdn masod- vagy éppen harmadvonalba
kényszeriljenek: az altorjai Aporok (br.
1693, gr. 1696) kimagaslé reprezentan-
sukkal, Apor Istvan kincstartéval, illetve
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a készoni Bornemiszak (br. 1717), mely
familiat els6sorban Bornemisza (Készoni)
Janos udvari kancellar teszi kézismertté.*

Az erdélyi f6tisztségeket a 18. szazad-
ban tovabbra is a legfelsébb rendi réteg
tagjai viselik — akar a bécsi székhelyd er-
délyi hivatalokban vagy a hazai kormany-
hivatalokban, akar a nemesi 6nkormény-
zatokban. Soraikbdl keriilnek ki a guber-
natorok, kancellarok, kincstartdk, a Kiralyi
Téabla elnokei, valamint mads hivatalok
eloljar6i. A magyar nemesi varmegyék és a
vidékek élén a f6ispant, valamint a székely
székek 6nkormanyzatédban a fékiralybira-
kat, a magyarorszagindl hagyoményosan
nagyobb hataskorrel és hatalommal ren-
delkez6 f6tisztet, a vidéki fékapitanyt adja
rendszerint e korban az arisztokracia,
azonban a f6tisztségek viselit esetenként
mar 4j helyzettel szembesitik a nyugati
mintdja burokratikus modernizaciés tren-
dek. A fejedelmi tanécs és mas koztisztsé-
gek patriarkalis tigyintézési eljarasai he-
lyett ugyanis a birodalom részeként igaz-
gatott Erdély korményhatésagaiban (F6-
kormanyszék, Kancelldria, Banyakincstar,
Kiradlyi Tébla) a birodalomban alkalma-
zott dikaszteridlis rendszer érvényesiil,
ami — nem utolsésorban — kozigazgatési
képzettséget/tudést és a korményzati tiszt-
séget betoltének hivatala székhelyén val6
letelepedést igényel.

Az 1j statust nyert erdélyi arisztokra-
ta csalddok életében nyilvanvalé valtoza-
sok koszontenek be. Az egyes csaladok
rezidencidi — udvarhézak, kastélyok — mar
a fejedelemség koraban a kornyék civili-
zacios, esetenként kulturalis gbcait képe-
zik. A birodalombeli arisztokracidhoz
hasonulni vagyd/kényszeriil§ erdélyi arisz-
tokracia épitkezéseiben, a rezidencidk be-
rendezésében is nyomon kovethetd a fel-
zarko6zas igénye — jollehet a helyi realita-
sok korlatokat szabnak e tendencidnak,
ugyanis sem birtokaik méretei, sem éalta-
lanos vagyoni helyzetiik tekintetében
nem azonosulhatnak a példaul magyaror-
szagi nagy uradalmakat birtokl6 és szer-
vezetten tizemeltetd, nagysagrenddel te-
hetdsebb arisztokrdcidaval. A valtozas
mindemellett nyomon kovethet§ nem-
csak az erdélyi mégnasréteg életvitele
tekintetében - egyebek kozott példaul
varosi ,térhéditasukban” —, de ezzel egyi-
dejtileg tudomany- és kultdrapartol6 te-
vékenységiikben is.

Bér a tudomany és kultira hordozéi és
athagyoményozéi — a fejedelemség kori

gyakorlatot folytatva — elsésorban a kiil-
honi akadémiékat jart és kiilfoldi tapasz-
talatokkal gazdagodott egyhazi emberek,
a skolak professzorai — akik koziil j6 néhé-
nyan éppen valamely f6tri sarjat kisérnek
kulfoldi tanulménydtra —, a mivel8dés
dpolédsaban és tdimogatasdban az az arisz-
tokracia is relevans szerepet jatszik,
amely mér az elmult szdzadok folyaman
eléviilhetetlen érdemeket szerzett mive-
16dés- és tudoménypértold, kultdrafenn-
tart6 tevékenységével. Epitkezéseik, me-
cenaturdik, gondosan Osszevalogatott
konyvtaraik, mitargyaik az orszagot gya-
rapitjak, és pozitivan hatnak annak md-
veltségére. Templom- és iskolaalapitasok-
ban vesznek részt, és lehetdségeiket/
vagyonukat — tébben koztlik - az iroda-
lom, kozmitivel6dés és tudomany szolgé-
latdba allitjak.

I1. J6zsef intézkedéseiben, amelyek Er-
délyben szdmos emberi aldozatot is kove-
telnek, az erdélyi magyar tarsadalom f6leg
a csaszar elnémetesité torekvéseit nehez-
ményezi, igy a csaszar halalat kovetéen
természetszertileg bontakozik ki a nemze-
ti 1ét megdévésat célzé6 mozgalom, amely
a megmaradast és a haladdst a nemzeti
nyelv apoldsaban, ,csinositdsaban” latja.
Ennek jegyében jonnek létre a magyar
nyelvteriileten — egyebek kozott — a tudés
és nyelvmiivel§ tarsasagok, a ,jatékszi-
nek”, amelyek alapitdsabdl/patronalasabol/
tdmogatdasabol/mikodtetésébdl az arisz-
tokracia is jécskan kiveszi részét.

A magyargyeromonostori
baro és grof Kemény csalad
¢és baré Kemény Simon

B A Kolozs varmegyei Mikoldkkal és
Gyero6ftyekkel kozos eredetd, Gsi Kabos
csalddbél a Radokkal egyiitt kidgazott
magyargyerémonostori Kemények Erdély
legrégibb féuri csaladjai kozé tartoznak.’
A familia egyik Gsének, az 1442-es ma-
rosszentimrei csatdban Hunyadi Janos
megmentéséért életét feldldoz6 Kemény
Simonnak az emlékezete a kozépkor 6ta
nem halvanyult az erdélyi koztudatban.
A kovetkezd szdzadokban a csaldd széa-
mos tagja jelent@s tisztségek viselésével
vesz részt a politikai és kozéletben. Leg-
maradanddébban egyértelmtien Kemény
Janos irja be a nevét Erdély torténetébe,
aki, miutdn harom fejedelmet ,szolgal
ki”, karrierje betet6zéseként végul a feje-
delemségig emelkedik. Ezt megel6zGen



Bethlen Gébor, I. és II. Rakéczi Gyorgy
fejedelemsége idején jelentds katonai és
korményzati tisztségeket tolt be, egy ide-
ig fogarasi f6kapitdny, Fehér varmegyei
f6ispan, kincstartd, az erdélyi hadak pa-
rancsnoka, majd II. Rakéczi Gyorgynek
fejedelemmé vélasztott, am a fejedelmi
trént soha el nem foglalé Ferenc fia mel-
lett kormanyz6, szdmos diplomaciai fel-
adatot ellaté befolyasos tanédcsur, az or-
szag romlasat el6idéz6 lengyelorszagi
hadjaratban az erdélyi hadak hadvezére.

Es jollehet, mig kudarcba fulladt és
tatar rabsdgba torkollott hadvezérsége,
valamint tragikus halalaval végz4dé feje-
delemsége a torténetkutatdsra szamos
vitatott mozzanatot hagy, tatar rabsagban
papirra vetett Onéletirdsdt a magyar iras-
beli kultira egyértelmien maradando
értékként tartja szamon. Ehhez a mtvelt-
ségi vonulathoz tartozénak tekinthetd
ugyanakkor levelezése kora szellemi és
hatalmi tekintélyeivel — példdul Bethlen
Janossal, Bethlen Farkassal, Szalardi
Janossal, Szamoskozy Istvannal, tovabba
I. és II. Rékéczi Gyorggyel —,* illetve sajé-
tos intellektudlis tevékenységként részvé-
tele az erdélyi torvénykonyv, az Approbata
Constitutiones 6sszeallitasaban.’

A csaldd szdmaéara a féuri cime(ke)t
a fejedelem unokai szerzik meg: Laszlo,
Simon és Janos 1698-ban a baréi cimet,
majd utébbi leszdrmazottait 1808-ban
emeli az udvar grofi rangra.

Maér Kemény Janosnél felfedezhet§ az
az erételjes intellektudlis tendencia, ami
a 18. szazad végén Kemény Simonnal
egyértelmiien tetten érhetd, nevezetesen,
hogy utdédaiban is konzervalni kivéanja sa-
jat kulturalis szintjét. Ezt példazza az
a dontése is, amellyel fiat, Simont a poli-
tikus kolté Zrinyi Mikl6s udvaréba kildi,
nyilvdn elsGsorban diplomaciai megbi-
zassal azokban az idékben, amikor Zri-
nyiben megfogalmazédik a II. Rakdczi
Gyorgy uralma alatti magyar kirdlysag
gondolata, masrészt azonban az ,elme
pallérozasa” céljabol.®

Kemény Janos ugyanakkor a csaldd
nagy vagyongyarapitéja is. Megszerzi
Aranyosgerendet, és Kallay Zsuzsanna-
val, ennek halalat kovet6en pedig Lonyai
Annéval kotott hazassaga révén a csalad
jelentds magyarorszagi birtokokhoz is
jut.” Az irasbeliséget megbecsiilé szemlé-
letét tantsitja az is, hogy nem elégszik
meg — a kor gyakorlata szerint — a csalad
jogbiztosito iratainak megérzésével/meg-

Griztetésével, hanem személyesen irja fel
egy-egy irat hatlapjara annak tartalmat, és
helyezi el a csalad levelesladajaba. gy 6
tekinthet6 az id6vel szépen gyarapodott
csaladi levéltar kialakitéjanak.

Az egykori fejedelem utddai tevé-
kenységi tertiletének stlypontja idével
meghataroz6 moédon Fehér varmegyére
tevédik at. Fehér, késébb Alsofehér var-
megye egyébként hosszt évszazadokon
keresztil all Kemény-,uralom” alatt, itt
toltik be mar-méar hagyoményosan a fgis-
péni méltésagot. A 17. szazad elején Bol-
dizsar, a késébbi (IV.) Jénos fejedelem
édesapja a fGispan, majd orokségét masik
fia, (I.) Simon (1633-1675), aztan ut6bbi
dédunokaja, (II.) Simon (1736-1799),
majd annak fia, (IV.) Simon (1776-1826)
veszi 4t, de a hagyomanyt a 19-20. szaza-
di Kemények is folytatjak.®

Tobben kozulik reformatus egyhézi
és kollégiumi vildgi eloljarék. Ennek
megfeleléen Csombordon 6rzik adatok-
ban gazdag levéltarukat, amelynek egy
része itt valik az 1848-49-es események
soran — nem egyediilalléan — primitiv in-
dulatok martalékava. (A kés6bbiekben
azonban P. Szathméry Karoly nagyenyedi
kollégiumi tanarnak, majd Veszeli Karoly
borbéndi plébanosnak sikeriil a szétdalt
iratokbdl négy kotegnyit rendeznie és az
ezek kozott eligazité négy, latin nyelvd
elenchust elkészitenie. Végiil, még az el-
s6 vildghéaboru elétt a levéltar 18. szazad
végéig terjed6 anyagét beszallitjdk Nagy-
enyedre, Alséfehér varmegye székhelyé-
re, a varmegyei levéltarba. A tudomanyos
kutatds a megjelent publikaci6kbél mar
akkor értestil a csombordi levéltar forras-
értékérdl.” A Kemény Simon kultarapar-
tol6 tevékenységére vonatkozé adatokat a
tovabbiakban jérészt ennek a levéltarnak
az anyagara épitettitk — szdmolva a szo-
vegkorpusz szétdilas kovetkeztében hia-
nyos Osszefiiggéseivel.)

A magyargyerémonostori baré Kemény
csaladnak az a tagja, aki Kolozsvéaron
szinhédzépuletet szdndékszik kialakitani
és (taldn) szinhazat mtikodtetni, a Simon
nevet hagyomanyosan visel6k kozil az
1736-ban sziiletett (III.) Simon, akinek
foldi palyafutasa hatvanharom éves kora-
ban, 1799. méjus 28-dn Nagyenyeden ér
véget. Szomorujelentését 6zvegye, cegei
grof Wass Kata irja ald. Sziilei Kemény
Adam és kisrédei Rhédey Druzsianna.
Felmendihez hasonléan 6 is betolti Fehér
(az allandé tdblak megszervezése utan
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Alsofehér) varmegye féispéni tisztét, de
Kraszna és Kolozs varmegyében is viseli
ezt a tisztet. Orszdgos méltésagként tablai
alelnok, aranykulcsos kamaras. A ,csé-
szari kirdlyi felség aranykoltos komor-
nyik hive, belsé titok tandcsosa” — a nagy-
fejedelemség egyik legtekintélyesebb
magnasa. Egyhazanak vilagi eloljaréja-
ként szoros szédlak flzik a nagyenyedi,
marosvasarhelyi, valamint kolozsvari re-
formétus kollégiumhoz — utébbinak féku-
ratora —, illetve a reforméatus papsaghoz."

Kozéleti palydja eseményekben bé-
velkedd koron vezet keresztiil, amely
alapvetd valtozasoknak teszi részesévé.
Az Erdélyben megszilardult Habsburg-
hatalom elérkezettnek latja az idét arra,
hogy a mindenképpen szitkséges kozigaz-
gatdsi és birésagi reformok driigyén
megnyirbélja a rendek egyetlen megma-
radt tut6képes szervezetének, a nemesi
varmegyéknek (székeknek, vidékeknek) a
jogkorét és mozgasterét, tgy, hogy a hiva-
talnokrendi megszervezés a kozgytlések
tevékenységének sziineteltetését, illetve
befolyasanak csokkentését eredményezi.
A katonarend tagjai a csdszari darmdadia
kotelékében pedig — ezt az egyhazdban
vilagi tisztséget visel6 Kemény Simon is
tapasztalhatja — a valdsagban azt az ellen-
reformaciés torekvést szolgéljak, amely
kemény akadalyokat gordit a hatarérezre-
dek teriiletén addig virdgz6 protestdns
kalfoldi egyetemlatogatés elé. (A vagyo-
nosabb fénemesi csalddok nemcsak a fe-
jedelmi korban, de a Habsburg-uralom
idején is masszivan tdmogatjdk a pere-
grinatio academicat — akar ugy, hogy kap-
csolataik, befolyasuk révén 6sztondijakat
szereznek az erdélyi ifjak szdmaéra, akar
ugy, hogy sajat vagyonukbdl, patréonus-
ként tdmogatjak egy-egy tehetséges fiatal
kilfoldi tanulményutjat.) II. J6zsef hala-
dénak szént reformjaiban ugyanakkor
egyrészt nem lehet nem észrevenni az
igazsagszolgaltatdsi rendszer ellehetetle-
nitési tendenciéjat, illetve azt a kulturalis
pusztitast, amelyet egyes feloszlatott ka-
tolikus szerzetesrendek gytjteményeiben
a gondatlan kezelés okozott. Utébbi re-
formjaiban pedig lehetetlen nem érzékel-
ni az elnémetesités veszélyét. Minden
bizonnyal ebbdl a szemszogbdl kell érté-
kelniink a mdvelt Kemény Simon részvé-
telét annak a rendi memorandumnak
a megfogalmazdsaban, amely 1787-ben
a jozefinizmus ,kinovéseit” biralja."

Emlitettiik, hogy egy-egy magnasi re-
zidencia, jéllehet nem torvényszerten,
hanem nagyrészt attél fiigg6en, hogy tu-
lajdonosa milyen mértékben él tarsadal-
mi, vagyoni és a képzettsége lehetSségeit
biztosit6 szarmazasi elényeivel, nemrit-
kan egy adott vidék valdsagos kulttargs-
céava valik. A jocskan megcsonkitott csa-
ladi levéltar anyaga arrdl tanuskodik,
hogy Kemény Simon kora mtivel6désé-
nek jelentds hordozéja, el6mozditdja. Ezt
igazolja konyvtara, fennmaradt levelezé-
se a kortars irastudékkal, gyermekei ne-
velésére forditott figyelme és — nem utol-
so6sorban — egy kolozsvéri szinhazépiilet
kialakitasat/mtikodtetését célzo terve.

Konyvtara katal6gusanak csonkan
maradt nyolc oldala relevansan titkrozi a
18. szazadi Erdély mtvelt magnasrétegé-
nek igényeit. A jogi, filozéfiai, reformatus
teoldgiai és torténeti munkékbdl megraj-
zolhaté tulajdonosuk érdeklédési kore.
A tobbszempontian osszeallitott katalo-
gusban a szerzék szerinti nyilvéantartas
mellett a térképek kiilon lajstromban sze-
repelnek, illetve néhany lap arra utal,
hogy a koteteket formatum szerint is
katalogizaltak."”

Eletében jol ismert konyvtar lehetett
Kemény Simon bibliotékéja, vilagi, vala-
mint hitbeli tudomanyok tarhaza. Vélhe-
téen 1789 piinkosdjére éppen emiatt kiil-
di Marosvasarhelyrél Kovédsznai Séndor
két didkjat, Nagy Sandort és Szilagyi Far-
kast Kemény Simonhoz az alabbi ajanlas-
sal: hogy ,a szintén jelen 1évé Innepi
Napokon nem kozonséges helyen elmél-
kedjenek az Istennek amaz Ujtestamen-
tombeli elsé Piinkosdi dragalatos ajandé-
kéarol, tgymint a Sz. Lélek Isten kegyel-
meinek a Tanitvanyokra valé csudélatos
kitoltetésérdl, aki, hogy a maga kitolteté-
se idvessége hasznait mostan is voltakép-
pen éreztesse, Nagysagodnak sziviinkbdl
6hajtjuk, és békességes, boldog inneplés-
nek a kivandsa mellett magunkat tovabbra
is nagy aldzatossaggal ajanlvéan, allandd
tisztelettel maradunk...”** A didkok, amint
az a Kovasznai levelére utébb beirt, egyéb
elszamoldsok kozott szereplé megjegy-
zésbél — ,,a punkosti két dedknak adott Hf
6 d 50” - kitinik, a sziveslatdson kiviil
némi pekuniaris tdmogatast is kapnak
,nagy kegyességt, kivéltképpen jé patr6-
nus uruk”-t6l.”

A reformatus szellemiséget felkarold
gesztusai mellett ,gyakorlatiasabb” mé-



don is segitséget nyujt egyhdzanak, pél-
daul azzal, hogy masodik feleségével,
Wass Katdval megjavittatja a marosvécsi
templomot — amirél 1770-ben cimeres
épitési emléktéblat is allittatnak."

A miiveltség — a kultdraban valé rész-
vétel — és a tudas/képzettség szitkségessé-
gének és jelentGségének a felismerése
a korszak erdélyi magyar nemességénél
is minden bizonnyal egyenes aranyban
all(hat) a kivéltsdgos vagyoni és tarsadal-
mi helyzetbdl fakadé feladatok ellatasé-
nak tudatositasaval. Ezt egyébként gya-
korlati sziikségszerliség is magyardzza.
Amennyiben versenyképes kivdn marad-
ni a kiloénboz6 adminisztrativ poziciék
megszerzésében, képzettnek kell lennie —
igy valdjaban a kozéleti palyédn, a politi-
kai szintéren valé érvényesiilési igény
szinte kényszeriti a muveltségszerzésre.
Cserei Mihély 1756-ban irt végrendele-
tében ezt egyértelmtien meg is fogalmaz-
za utédai szdmara: ,,[...] jo fiaim, ti is tanul-
jatok, mert a tudomanynak minden em-
ber hasznat veszi mind Erdélyben, mind
mas orszdgokban. Ha pedig nem tanul-
tok, a paraszt ember gyermekeinél is alabb-
valdk lesztek.”"

Bar6 Kemény Simon mentalitisa e
tekintetben, a jelek szerint, nem sokban
kilonbozik a hivatalt viselt kznemes —
altalanos tarsadalmi tapasztalatot és élet-
szemléletet is tiikkroz6 — mentalitdsatol,
hiszen gondosan igyekszik biztositani fi-
ai szamara (legaldbb) a maga miveltségi
és tudasszintjét. Az utéd tudésbeli el6-
menetelének egyik biztositéka a bevett
gyakorlat szerint a jo képességli tanulo-
tars jelenléte. Ennek kivélasztdsa nem je-
lent gondot Kemény Simon szdmadra, hi-
szen egyhéza vilagi eloljaréjaként szem-
mel tarthatja a reformatus kollégiumok
kival6 diakjait. Igy esik vélasztdsa az ak-
kor Nagyenyeden diékéveit t6ltd, kivéte-
les képességt, a jové reménységének te-
kintett, tizenkét éves Bolyai Farkasra, akit
legidd@sebb fia, Simon mellé vesz fel tanu-
16tarsnak, és aki 1787 oktdberében hala-
jat a ,tekintetes liber Baré” irdnyaban
kamaszos lelkesiiltségli névnapi udvozls
levéllel fejezi ki, amelyben koszonetet
mond tobb rendbeli j6téteményeiért.’®
Bolyai Farkas hosszt ideig marad ifjabb
(IV.)) Kemény Simon mellett, koveti 6t a ko-
lozsvari Reformatus Kollégiumba. A két
igen kiilonboz6 tarsadalmi helyzetd és
alkati fiatal kozott kialakult intellektud-
lis kapcsolat és baratsig egészen Kemény

Simon — aki I. Ferenc zsarnoki uralma ide-
jén Gseihez hasonléan szintén Alséfehér
varmegye élén all, de nem féispanként,
hanem varmegyei adminisztratorként —
1826-ban bekovetkezett halélaig tart."

Ifj. Kemény Simon és Bolyai Farkas
hazai tanulméanyaikat Németorszagban
folytatjék, rovid ideig a jénai, majd a got-
tingeni egyetemen, ahol elébbi jogot,
utébbi matematikat tanul. A kilfoldi ta-
nulményttra — amelyen Kemény Simon
masik fia, Janos is részt vesz — az apa
szitkségesnek véli, hogy fiai mellé a ta-
nulményok irdnyitdsaval és feliigyeleté-
vel lécfalvi Bodor Pélt bizza meg. A Ko-
lozsvart 1795. szeptember 1-jén keltezett
megbiz6levél pontosan indokolja, miért
kell a két Kemény fitnak kalféldon tanul-
nia, de nagymértékben arulkodik apjuk
felelgsségtudatarél és gondoskodasarol
a helyébe 1ép6 fiatalok megfelels képzett-
ségének biztositasat illetGen: ,Két na-
gyobb fiamat, bar6 Kemény Simont és
Janost kiils6 orszagokba szandékozvan
kiildeni bévebb tanuldasok és experien-
cidk végett, hogy jovendében mind az Is-
ten hazanak, mind az hazinak annal
hasznosabb tagjai lehessenek, felséges
fejedelmiinknek szolgélatjara is alkalma-
sabbakka legyenek, fogadtam meg ezen
utazdsok és kilsé orszdgokban lejendd
mulatsdgok alatt melléjek és korlettek
kivéantaté vigyazaséra és szolgalatdra ne-
mes Bodor Pal 6kegyelmét oly maga kote-
lezésével, hogy egész kiilsG orszagokban
val6 utazdsokban, mulatasokban mindvé-
gig velek utazzon és légyen, ahol lesznek
sziintelenill [...] * A megbizdlevél rész-
letesen felsorolja Bodor Pél teenddit,
kiemelve felel6sségét, miszerint sziintele-
niil azon legyen, hogy nagyobbik fia tu-
domanyat ,,0regbitse” és tanitsa Gt.

Kemény Simon fiai zenei képzésérdl
is megfelelGen kivan gondoskodni — errél
tanaskodik az az 1796. augusztus 23-an
Bécsben keltezett szerzddés, amelyben
egy bécsi ,Klawiermeister” arra kotelezi
magat, hogy 70 Rf fizetség ellenében né-
hény hénapon keresztiil zongoraleckéket
ad a fiatal Kemény baréknak.*!

II. Jozsef 1790-ben bekovetkezett ha-
lala erételjes erjedést eredményez a ma-
gyar rendi tarsadalomban az abszolutiz-
must kovetd allami szervezetet illetGen.
Vannak, akik a hagyoményos alkotma-
nyos rend kiilonb6z6 médon torténd
helyreéllitasdban vélik megtaldlni a jové
atjat. Vannak, akik a francia forradalom
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polgari eszmerendszere hazai atiiltetésé-
ben latjdk a megoldast, s6t — akarcsak
a 17. szézad végén — felvetik Erdélynek az
anyaorszaghoz torténd visszacsatolasa le-
hetdségét.

A jozefinizmus idején észlelt elnéme-
tesitési veszély elhéritasa tekintetében
azonban nem kiiléonbéznek a nézetek.
A 18. szazad végén jelentkezd felvilagoso-
das jegyében, a II. Jézsef halalat kovetd
idGszakban és az 1j helyzetben tarsadalmi
méreteket 6ltenek a nemzeti — magyar —
nyelv megdrzését és miivelését elGtérbe
helyez6 torekvések, amelyek aztan atgyd-
riiznek a kovetkezg évszdzadba, ugy, hogy
a reformkor nemzeti intézményteremtd
céljaiban is prioritasként fogalmazodik
meg a nyelvmivelés. (E tendencidnak bé-
séges bizonyitékait adjak — egyebek kozott
— a varmegyék egymashoz intézett atiratai
és a hatalomhoz felterjesztett feliratai is.)

Az 1793. évi szinhazépitési terv
M Kolozsvaron az emlitett eszmeiség je-
gyében alakul meg (1793) az Erdélyi Ma-
gyar Nyelvmivel§ Tarsasag,” és ugyanen-
nek az dramlatnak a hatdsara tartjak meg
1792. november 11-én az els6 magyar
nyelvd szinhéazi elGadést, amit a kolozs-
vari hivatdsos magyar szinjatszas kezde-
tének tekint a szakirodalom — kiemelve
azonban a tényt, miszerint az esemény
tavolr6l sem egyszerd kiindulépontja az
erdélyi magyar szinjatszasnak, sokkal in-
kabb az el6z6 idészak szinhdazmozgalmi
cselekményei szintézisének egyfajta leza-
rasa és a fejlédés folyamataban egy uj
szakasznak az els6 allomasa. Ekkor azon-
ban a varos még nem rendelkezik 6nallé
szinhazépilettel, kdszinhéazzal, ,komé-
diahédzzal”. Az els6 elGadast is az teszi le-
het6vé, hogy gréf Rhédey Mihélyné béré
Bénffy Terézia egy évre atengedi a ma-
gyar szintarsulatnak a Rhédey-haznak azt
a ,szalajat”, amely mindaddig 4larcosba-
loknak és német nyelvi szinielGada-
soknak adott helyet. A szinhéztorténeti
szakmunkak — a feltart forrasok adta lehe-
téségek fiiggvényében — kimerit6en fog-
lalkoznak az indulas éveinek torténései-
vel, az els6 el6adastol a Farkas utcai szin-
haz megnyitdsdig.”® A kezdeti évek vonat-
kozésaban e munkak megemlitik a forra-
sok hézagossédgait, kiemelve, miszerint
az indulést kovetd kozvetlen idgszakban
az adatok jorészt a szinészek személyé-
r6l, a tarsulat Osszetételérdl, a szintarsu-
laton belili viszélyokrél szélnak — és ke-

vésbé az el6adasokrdl.* Jollehet a jaték-
rend nagyrészt kovethetd, az adatkozlése-
ket illetéen kidolgozott rendszernek az
el6adés szinhelyét jelol6 pontja joforman
megvalaszolatlan marad, nyilvan, mert ez
a szinlapon sem tiinik fel.* Mindez azt
bizonyitja, hogy a kutatdsnak mind ez
ideig nincs tudomasa baré Kemény Si-
monnak kozvetleniil a magyar nyelvd
sziniel6adédsok beinduldsa utani szinhéz-
épitési tervérdl.

A Kemény csaldd csombordi levélta-
rénak az Allami Levéltarban tortént vég-
leges rendezése és katalogizaldsa soran
a muveletet végz4 levéltaros az 1146-
1146. g. jelzettel egy csoportba gydjtotte
az 1790-es évek szinhazi vonatkozdstu
iratait, igy, hogy minden iratnak kiilon
katal6guscédulat készitett. Ezek koziil
az 1146. a. sz. irat regesztaja tajékoztat
Kemény Simon szinhédzépitési tervérdl.
A katal6guscédula szerint ezt a tervét egy
Karan, 1793. november 13-an kelt levelé-
ben fejti ki tiszttartéjanak, (praefectus)
Incze Istvannak. A levél vizsgalata azon-
ban egyértelmtien raébreszti a kutatét egy
feldalt, az iratok 6sszefliggését nélkiil6z4
levéltar kutathatésaganak zsakutcdira.
Az egynek vélt levél vizsgélata alapjan
ugyanis kideriil, hogy valéjaban Kemény
Simon két megcsonkitott levelével allunk
szemben. A ,Kedves Tiszteletes Uram”
megszolitasu levél befejezetlen, kovetke-
zésképpen keltezetlen. Ebben esik sz6 a
szinhazépitésrél. A Karan keltezett irott
szovegnek, levélrészletnek hidnyzanak az
els6 oldalai, bar Kemény Simon ezt szin-
tén Incze Istvannak irja, f6képp gazdasé-
gi tgyekrdl. Az eredetileg egy entitdsként
kezelt levél elsé része/toredéke a szin-
héazépitési tervrdl szol6 elképzelést a ma-
ga konkrétumaiban vdazolja az aldbbi
szoveggel:*

Kedves Tiszteletes Uram,

Az tton, még ide jéttem, perpenddl-
tam [gondolkodtam]| magamban, mikép-
pen leszen jobb ez idén épittetnem Kolozs-
vart, de csak megadllottam azon, hogy
azon tractust, melyben a paplanas, nyer-
ges korcsomdrosok laknak, el nem ron-
tom, mert annak jé falai vadnak, hanem
avval szemben, ahol most a secesszus [ar-
nyékszék] vagyon, éppen olyan hosszi,
de szélesebb kdistdllot csindltatok, és tigy,
mint a grof Bethlen Gergelyné asszonyom
kapuja kézi van, oszlopokra dszvebol-
toztatom, mely szerint aldl jo istallom, a



boltozds alatt jo szekérszinem Iészen,
mégis a korcsoma tractusdan 1évd négy ha-
zak [szobdk] is megmaradnak. Ezekre
osztan fenn egy éppen akkora nagy palo-
tat [termet] csindlok, mely akkora Iészen,
mint az alatta valé épiiletek egészen, és
tgy gondolom, leszen két akkora, mint a
mostani komédiahdz, melyben elférhet-
nek, ha tetszik, ha pedig vasynélderen
tetszenék a komédia megszinnék, konnyd
lesz elreggettetnem, kitelik nyolc j6 hdz
beldle, igy semmi kdrom nem lesz, de ha
ugy épittetném, mint a templomokat,
a fold szinétdl fogva kezdve, a ndlam 1mo
igen sokba telnék, ezerekbe, mégis 2do ha
a komédia megsziinnék, nem venném
haszndt, igy pedig 3mo azon kiviil, hogy
én is szek securitdasba leszek, a komédia is
megfér benne, ahhoz képest, amint most
latom, és 4to magassdgat annyira mode-
rdltatom, hogy magasabb lészen, mint a
mostani komédiahdz, mert stakkatirdjat
laposan a fedél ala fel lehet hiizni, mint
a vécsi kiilsd leldtdn is van, és igy kérddes
it kidviil egy sorral [...] is elég elfér, Ko-
lozsvarnak elég is az, mert Bécshez, Bu-
ddhoz hijaba hasonlittyuk a komédiahd-
zat, mert csak nincs itt annyi nép, mint
ott, a pedig 5to semmi, hogy garddicson
kell belé felmenni. Ldtom, most is azon
mennek, hanem a garddics jobb Iészen,
6to accessussdgat pedig a hintéknak hogy
lehet, megmutattam Fejér uramnak, mely
a Kornis-hazon til...”

A levéltoredék félreérthetetlentil bizo-
nyitja, hogy Kemény Simon kolozsvari
ingatlanat gy kivénja atépiteni, hogy az
abban kialakitott ,palota” jéval tagasabb
,Jkomédiahazként” funkcionalhasson, mint
a Rhédey-haz ,szalaja”, amely a levél
megirasdnak idépontjaban helyet ad a ko-
lozsvari szinieldadasoknak. A ,komédia-
hézba” - az elképzelés szerint — 1épcsék
vezetnének fel, s6t a szoveg a hinték ,,par-
koldhelyérdl” is rendelkezik. A toredék
azt is bizonyitja, hogy Kemény Simon
igen tdjékozott a varos szinjatszdsanak
helyzetét, a szintarsulati zavarokat illeté-
en, és empirikusan vélekedik az els§ év
szinhazlatogatottsagéardl is — utébbi kész-
teti arra, hogy 6sszehasonlitsa a kolozsvé-
ri realitast a budai és bécsi helyzettel.

Sajnos a csaladi levéltarban kialaki-
tott szinhdzi iratcsoport nem szolgaltat
pontos adatokat a komédiahéz felépitésé-
re és mikodtetésére vonatkozdan. Az ira-
tok koztl azonban a szinészek kotelezvé-

nyei talan kozelebb segitenek néhéany
adat arnyaltabb értelmezhet6ségéhez.
E kotelezvények akkor keletkeznek, amikor
a szakirodalomban is emlitett ,szinész-
koztarsasag” valsagba jut, és a tarsulat
tagjai Gjabb és Gjabb megoldasokat keres-
nek a tovabbi elGadésok lefolytatasdnak
biztositasara.”” Idében az elsG a tarsulat
négy tagja, Mihaly Antal, Patké Kétsi Ja-
nos, Fejér Janos és Haralyi Fejér Istvan
1793. janius 14-én Kolozsvaron kelt, pe-
csétjeikkel ellatott megéllapodédsa. Ebben
az emlitett négy szinész leszogezi, hogy
miutan Fejér Janos lemondott el6ljarosa-
garol, és a tarsulat egy ,.kozonséges térsa-
sagot” (koztarsasdgot) alapitott, melynek
tagjai kozott a ,kar, haszon és kozjéra va-
16 torekvés” kozos volt, 4m ez a tarsasag
miikodésképtelenné vélt, az alairék val-
laljak az elGadésok folytatasat a kotelez-
vényben rogzitett feltételek mellett.”
A masik két irat, mind Nagyvaradi Kontz
J6zsef, mind Ory Fiilop Istvan kotelezvé-
nye néhany nappal késébbi, junius 19-ei
keltezést. Az alairék, miutan Fejér Janost
Cserei Farkas, az Erdélyi Magyar Jatszo
Szin partfogoéja eloljaréi hivataldba visz-
szahelyezte, vallaljdk, hogy tovabbra is
jatszanak a tarsulatban, adott feltételek
szerint.* Az ismertetett iratok mellett ta-
lalhaté még egy toredék Fejér Janos havi
szdmadésardl a szinészek béreit és a szin-
héz egyéb koltségeit illetGen.*

Az idézett iratok adataibdl az aldbbi
kép rajzoldodik ki: a szinészi , koztarsasag”
mikodésképtelenné vélasat kovetfen az
Erdélyi Magyar Jatsz6 Szin megbizasabol
ismét Fejér Janost lesz a szintarsulat ve-
zetGje. Utébbi 1793. junius kozepe tajan
hozza is lat a tarsulat Gjraszervezéséhez.
Tisztdban van azonban azzal, hogy no-
vembert6l megsztinik a Rhédey-hdzban
az el6adasok megtartasdnak a lehetGsége.
Ekkor léphet érintkezésbe Kemény Si-
monnal — hogy ez kinek a kezdeményezé-
sére torténik, arrél nincsenek adataink.
Talalkozasaik — levélvaltasaik? — egyik ko-
vetkezménye lehet az a levéltoredék,
amelyben Kemény véazolja az iratban em-
litett Fejér Janos tarsulata szdmara felépi-
tend§ komédiahéz tervét. A (végsG) meg-
allapodas — ha van ilyen - szovegét nem
ismerjiik ugyan, de valészintsithetd 1ét-
rejottének egyik bizonyitéka az a kozép-
kor 6ta €16 gyakorlat, miszerint a megko-
tott jogiigylet esetén a jogokat atruhazoé
fél dtadja a masik érintett félnek az tgy
targydra vonatkozd jogbiztosité jogosult-
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sdgot bizonyité aktakat. Mint ahogyan
Fejér Janos is dtadja Kemény Simonnak a
tarsulatdra vonatkozé iratokat. Ezekbdl
maradtak meg a csaladi levéltarban a fen-
tebb idézettek. Amelyek azonban — a ma-
guk torz6 mivoltdban — természetszerden
nem adnak valaszt néhany lényeges kér-
désre. Igy mind ez ideig nem tudjuk azo-
nositani Kemény Simonnak azt a kolozs-
véri ingatlanat, amelybdl a komédiahazat
kivanta kialakitani. A kolozsvari vérosi
adékonyvek megmaradt koteteiben erre
nem talaltunk adatokat. Nincs adatunk ar-
ra vonatkozodan sem, hogy a komédiahaz —
vagy csak egy djabb ,szdla” — valéjaban
megépiilt-e. Mint ahogyan arra sem, hogy
az egyébként folyamatosan miikodd tér-
sulat jatszott-e egyéltaldn az esetleg fel-
éptult Kemény Simon tervezte ,palota-
ban”. Mindez tovabbi kutatasok feladata.

Arr6l azonban, hogy a kolozsvari ma-
gyar nyelv{ szinjatszas nemcsak Kemény
Simonnak, de csaladjanak is sziviigye, ta-
nuiskodik példaul az a bejegyzés, misze-
rint Kemény Simonné Wass Kata évekkel
férje haldla utdn, még 1803-ban is segé-
lyezi a szintarsulatot.”

Kemény Simon - erételjes kultaraori-
entéltsagaval és -tdmogatasaval — egyfel§l
a ,régi erdélyi”, a fejedelemség kori kon-
zervativizmust és folytonossagot képvise-
li a Habsburg-integracié koraban — a né-
miképp besziikiilt lehetdségek kozepette
személyes, tarsadalmi és politikai kap-
csolati halék segitségével, a vagyon és
a szocialis status felhasznalasaval kozvet-
leniill kulttrahordozé6i szerepet vallal,
masfell éppen eziltal 6lt magara mar
egy modernebb szerepet (is), a reformko-
ri arisztokratdét.
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A KOLOZS’VARI ZSIDO KORHAZ
MEGNYITASARA (1931)

Holgyeim és Uraim!
B Nagynyilvanos tinnepségek csak akkor
jogosultak — kiilonosen ezekben a nehéz
napokban, amelyeket atéliink —, ha a koz
szempontjabol fontos eseményt vezetnek
be, avagy zarnak le. Kiilon jogosultsagot
ad a mai tinnepnek az a koriilmény hogy
megnyité tnnepség ugyan, amely egy
ilyen kozérdekd munkat, a kérhdz miko-
dését, megindit, de egyuttal olyan tinnep-
ség is, amely egy masik, a k6z szempont-
jabol nem kevésbé fontos eseményt lezar,
amely az a tdrsadalom 4ltal végzett nagy-
szeri munka, amely ezt a korhazat létre-
hozta. Az orvosi tudomany és a térsada-
lomnak ez a taldlkozdsa a mai tinnepen
nem véletlen, mert mindkettének kozos
mive ez a kérhédz, és ez a kapcsolat az
orvosi tudomany és a kozosség kozott
a munkanak kovetkezd, a mai napon meg-
indul6 fézisaban is meg fog maradni.
A tarsadalom a munkénak eddigi szaka-
szdban az épitd, az aktiv rész volt, s ezt az
aktiv munkat nagyszerd lendiilettel azok
vezették, kikben a kozosségbdl fakado ne-
mes humanizmus és szocidlis felelGsség-
érzet szokatlan példaszerd mértékben valt
tudatossa. Es vezette elsGsorban az a fér-
fia, kiben ezen példamutaté tulajdonsa-
gokhoz a nagy sziv dldozatkészsége is tér-
sult: aldott emlékezeti Sebestyén David,
és vezette tovabb a beteljesiilésig fia és
mivében utéda, Sebestyén Jozsef, kiben
ezt a nemes humanizmust és fokozott fe-
lelGsségérzetet a koz irant betetézte egy
hallatlan szivds akarat és a legsilyosabb
gazdasagi valsaggal is dacol6 alkotdképes-
ség. A mi be van fejezve, az iinnepnek
mindjart vége, és megkezdédhet a munka,
a mi munkank, az orvosoké, az orvosi tu-
domanyé. Amde a kozosséggel a korhéz

ebben az elkovetkezendé munkéban is
szamtalan eleven széllal van 6sszekotve.
De ezen tul a tarsadalom nem annyira
aktiv, épit6 szerepet fog betolteni, hanem
inkdbb mint szenvedd, elfogadé fél all
a kérhéazi munkaval szemben. Akik ma iin-
nepelnek, részben az épitk, kik munka-
juk zarokovét rakjak ma le, de itt vannak
a tobbiek is, sokkal szdmosabban, a szen-
veddk, a betegek, akik varakozassal és bi-
zalommal vérjak, hogy a kérhaz kapuja
megnyiljon. Ez a bizalom és ez a varako-
zas az, amely a kérhaz épitését sziikséges-
sé tette, ami tehat végeredményben a kor-
hazat létrehozta.

Holgyeim és Uraim!

Ez a nagy bizalom teljes varakozas a
korhdz miikodésével szemben kultdrtor-
ténetiink egy érdekes jelenségéhez vezet.
Ez az a gyokeres véltozas, melyen a ko-
zosségnek allasfoglalasa a korhédzakkal
szemben az utolsé generdcidkban keresz-
tulment. A mult évi drezdai nemzetkozi
egészséguigyi kiallitas a korhdznak kiilon
pavilont szentelt, és ebben a pavilonban
két érdekes kép volt lathatd, melyen egy-
mas mellett a régi és az Gj korhaz volt
igen szemlélteté moédon érzékeltetve. Az
ellentét a két kép kozott olyan nagy volt,
hogy egészen indokolatlannak latszott,
hogy mindkettének neve azonos volt,
mert ezen egyforma elnevezéstdl eltekint-
ve semmiben sem hasonlitottak egymas-
hoz. A régi kérhaz, amely inkdbb azilum
volt, olyanok részére, kik a kornyezetiikre
terhesek voltak, mint gyégyité intézet, fél-
reesd utcadban, tavol az élék hazaitdl fe-
kiidt, és az emberek szemeiben a borza-
lom, a szenvedés és a halal hajléka volt,
melybe ha belépett, minden reménységrél

Az 1895-ben Besztercén sziiletett Hamburg J6zsef szemész-fGorvos, a maga kordban ismert publicista be-
szédének szovegét a doktor lanya, Kende Hanna bocsatotta szerkesztGségiink rendelkezésére.
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lemondott. Sotét ériasi kortermeibe leve-
g6 és napfény alig hatolt be, és az orvos-
nal is szorgalmasabb latogatéja volt az
utolsé vigaszt nyujté lelkész. A ma kor-
héaza ezzel szemben a varos szivében, en-
nek jol megvalasztott, legszebb helyein
fekszik, modern, ragyogé éptilet, amely
a modern tudomény és technikanak valé-
ségos tarhaza, Ha régebben az orvos egyik
nehéz problémaja abban allt, hogy mely
moédon sikeriil a beteget rabirni, hogy
kérhdzba menjen, tgy ma sokkal gyak-
rabban okoz nehézséget az, hogy egy be-
teget, ki mar nem igényel korhazi keze-
lést, el akarunk bocsétani. Hogyha kutat-
juk ennek a nagy kiilonbségnek az okat,
kiillénosen azt, hogy mi okozta a k6zonség
egyre fokoz6d6 bizalmét a kérhézakkal
szemben, Ugy az okot nem csupén lelki
vagy érzelmi belsg valtozasra vezethetjiik
vissza, hanem ezen fejlédésnek jelensé-
geiben fogjuk megtaldlni. A g6zgép felta-
lalasa altal megindul6 nagyipari termelés
nemcsak gazdaségi téren okozott zajos at-
alakuldst, hanem meginditotta az empiri-
kus természettudoményoknak egy nagy-
szerd és meredek vonalu fejlédését, mely
természetszertien nem maradhatott hatés
nélkiil az arra alkalmazott tudomanyég-
ra sem. Mely teljes egészében az, termé-
szetvizsgalason épilt fel: az orvostudo-
manyra. A természettudoméanyoknak az
empirikus és raciondlis kutatdsnak ezen
korszaka, melynek hidnyosségait és tul-
zdasait ma mar felismertik mégis az em-
beri torténelemnek azon ritka alkoté pil-
lanataihoz tartozik, melyben a termelési
mo6d megvaltoztatdsa altal az Gsszes régi
értékek meginganak, és a termelés 1j
szitkségleteinek izz6 hevében egy alkoto
olvadédsi ponthoz érkeznek el, melynél
tudasunknak 6sszes értékei 1j forméba
lesznek ontve. Szellemi torténetiinknek
ezen produktiv korszaka a régi medicinat
is megtermékenyitette, mely a régi alki-
mia és skolasztika sziik kereteit szétfe-
szitve a modern fizika és kémia biztos
alapjaira helyezkedett, és az 6sszes életje-
lenségeket Gj szemszogbdl vizsgalta és
ismerte fel, és a sajat alapvet§ tudoma-
nyét, a bioldgiat is egészen 1j formakba
ontotte. Az a nagyszerd fejl6dés melyen
ezéltal az orvosi tudomény keresztiil-
ment, a gyégyaszat legkiilonfélébb terein
vezetett nagy felfedezésekhez és meglepd
eredményekhez.

A haladés egyik velejaréja volt a be-
tegség felismerésének, a diagnosztikanak

teljes atalakulédsa oly irdnyban, hogy elja-
rdsai mind finomabbak és ezzel mind
komplikaltabbakka valtak. Mig eddig a
diagnézis inkébb pillanatfelvételekre
épiilt, melyet az orvos a beteglatogatasok
idején a betegnél felvehetett, gy az 4j
diagnosztika a betegek allandé és huza-
mosabb ideig tarté megfigyelését, kortor-
téneteinek rendszeres, folyamatos, film-
szeri regisztrdlasat tette sziikségessé,
mely a beteglatogatasok tutjan alig eszko-
z0lhetd, és kell6 pontossaggal csak gyégy-
intézetekben, kérhdzakban végezhetd.

Ehhez jarult azonban még egy masik
jelenség, mégpedig az, hogy az elméleti
természettudomanyokkal parhuzamosan
a technika is rendkiviili médon kifejls-
dott, és az orvostudomdnynak mind
komplikaltabb és nagyobb szabast tech-
nikai apparatust bocsatott rendelkezésé-
re, mely ma mar a diagnosztika és terapia
szertdrahoz nélkiil6zhetetlentil hozzétar-
tozik, és mely szintén csak kérhazakban
valésithat6 meg teljes mértékben.

De még egy fontos véltozast hozott ez
a fejlédés. Az orvostudomdny kutatdsai-
nak és eredményeinek anyaga olyan be-
lathatatlan meéreteket oltott, hogy akar
csak a lesziirt eredményeknek teljes elsa-
jatitasa az orvos részére mindinkabb le-
hetetlenné vélt. Es ezen a ponton megin-
dult az a folyamat, amelyet mindig ott
taldlunk meg, ahol valamelyik egységben
az életnek til gazdag mennyisége gytl
Ossze: megindult az oszlas, a {6 és mel-
lékdgak termelése, az orvostudomanyok
specializalasi folyamata, amely maig
sincs lezarva. Ennek a sziikségszerd spe-
cializdloddsnak sok elénye mellett van
egy nagy hétranya, és ez az, hogy lassan
az orvostudomany atomizaldsdhoz, az
dgaknak a torzstél valé elkiilonodéséhez
vezethet. Egyetlen lehet6ség van e nagy
hétrany kikiiszobolésére, és ez abban all,
hogy a mind finomabb specializal6dast
mind kisebb részteriiletekre oszté folya-
mattal szemben egy masik szintetikus
szervezkedés is induljon meg, mely a dif-
ferencialt részeket egy magasabb egység-
ben 6sszefogja. Am mivel az egyén szelle-
mi kapacitdsa méar nem elegendd ahhoz,
hogy a tudoményt minden részében at-
fogja, a szervezkedés nem lehet egyéni,
csak kollektiv: az elkalontlt szakméaknak
rendszeres és kiegészit6 egyiittmiikodése
egy modern gyogyintézet keretében.

A kozonségnek fokozédé bizalmat a
kérhazakkal szemben tehat nem érzelmi



valtozds, hanem tények megvaltozasa
okozta. A gydgyaszat, mely a multban
mondhatni egyéni miivészet volt, melynek
eredménye az orvos személyes megfigye-
16- és szintetikus intuitiv képességétdl fug-
gott, ma mindinkdbb kollektiv feladatta
vélik, mely csak a modern kérhazban old-
haté meg, ahol az orvos ma is nélkiilozhe-
tetlen egyéni képességei szervezett egyiitt-
miikodés keretén belil jutnak érvényre és
tarsulnak mindazon lehetdségekkel, me-
lyeket a modern technika és a kifinomo-
dott regisztral6 diagnosztika nytjtanak.

A kérhaz igy ma az a hely, ahol a mo-
dern orvostudomany teljesit6képességei-
nek maximumat érheti el, és ez az, amit
a kozosség mind szélesebb rétegei 0sz-
tonszertleg megéreznek, amikor komoly
betegségiik gyogyitasara a kérhazat tart-
jak legalkalmasabbnak.

Holgyeim és Uraim!

Mi mindnyéjan itt egy nagy latva-
nyossdgnak szemtanudi vagyunk. A leg-
nagyszeriibb latvanyossag ez, amit a ter-
mészet csak nytjthat. Annak vagyunk
szemtanui, hogyan valik elevenné az
élettelen. A mi be van fejezve, az tinnep-
nek mindjart vége, és megkezdddhet a
munka. A falak k6zé halott anyag, élette-
len vas és téglak kozé élet koltozik. Es mi
egy sziiletésnek, az 1j élet elsd luktetésé-
nek vagyunk tanti. Es ha ebben a nagy-
szerd latvanyban van valami elszomori-
t6, tgy talan csak az, hogy a sziiletésnél
nem lehet jelen maga az apa, aki elGszor
ezt az életet elgondolta, szeretettel meg-
tervezte és ezen tul a létrejovésének lehe-
téségeit megteremtette. De ezen tényben
nemcsak elszomorité van, hanem feleme-
16 is. Nemcsak a mulanddsagrél, hanem
az igazi halhatatlansdgrél is van benne
valami. Mert egyetlen redlis halhatatlan-
sdg van: haldlunk utan csak az él tovabb
beléliink amit nem tartottunk meg ma-
gunknak, amit kiszakitottunk, odaadtunk
a tovéabb él6, az orok életd kozosségnek.

Mikor mi, a kérhaz orvosai a munkat
megkezdjiik, j6 kisérd lesz utunkon ez a
posztumusz sziiletés, a kozért valé aldo-
zasnak és az igazi halhatatlansagnak ez a
szimbéluma.

De még egy kiilonos biztatast is ho-
zott nekiink ez a mai nap, és ez a tudoma-

nyos és orvosi életiink vezetinek megje-
lenése és azok az értékes és emlékezetes
szavak, melyekkel koszontottek minket.
Oromet és lelkesedést valtott ki a kolozs-
vari egyetem rektordnak, dr. Hatiegan
Gyula professzornak iidvozlete, kiben or-
vosi tudomanyunknak nemzetkozileg el-
ismert kivaldsdgat latjuk. Abban, amit 6
és Papilian professzor, az egyetem dékan-
ja mondott, ahogy 6k a Talmudot és a pré6-
fétakat idézték, az udvariassdgnak egy
olyan finom megnyilvdnuldsanak lehet-
tink tanii, mely csak fejedelmeknél szo-
kasos, akik latogatasukkor a vendéglatok
ruhait 6ltik magukra.

Professzor Urak, mi kiéreztiik szava-
ikbdl az igazi humanizmus és mindenek-
folott allé tudoményszeretet hangjat.
Udvariassigukat, mellyel Onék ma a mi
szineinkben jelentek meg, avval viszonoz-
hatjuk, hogy kérhdzi munkankban igye-
kezni fogunk az Onok szineit megvalési-
tani és megkozeliteni azt a nivot, melyet
az Onok altal vezetett egyetem és klinika
egy kolozsvéri kérhaznak diktal. Orém-
mel koszontjik egészségiigytink vezetGit,
dr. Basiota megyei és dr. Vlad varosi tiszti
féorvos urakat is, kiknek jelenléte mun-
kank helyességét igazolja, és iinnepiink
fényét emeli.

De elsGsorban magunk el6tt latjuk
mindazokat, kik sokkal nagyobb szam-
ban, mint szenveddk, mint betegek varjak
a kérhazi munka megindulasat, a tarsada-
lomnak azt a részét, melynek nem az
eddigi épitémunkahoz van kapcsolata,
hanem a most megindulé orvosi munké-
ban kell részesiiljon. Az 6 fajdalmuk lesz
a mi munkank leghatasosabb serkentdje.
A modern orvostudomény a kérhézban
éri el teljesit6képességének maximumat,
és a tarsadalom a kérhdz orvosait ilyen
maximalis teljesitmények lehetGségével
ajandékozza meg. Mi azonban most, mi-
kor a mi be van fejezve, mikor az tinnep-
nek vége, és megkezdédhet a munka,
tudatdban vagyunk annak, hogy a mi hi-
vatasunk, hogy amit a tarsadalom aktiv,
épitd részétdl atvettink, teljes odaadassal
és minden tudédsunk latba vetésével a ko-
z0sség szenvedd részének juttassuk
vissza.

Hamburg J6zsef
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