CSEKE PETER

MESTER MIKLOS UZENETE

(két tragikus torténelmi kor arnyékabol)

B A nyolcvanas évek derekan je-
gyeztem meg Mester Mikl6s nevét,
amikor az Erdélyi Fiatalok dokumen-
tumkotetének a szerkesztése sordn
kézbe vettem Jancsé Bélaval folyta-
tott levelezését, illetve elolvastam
a Parajdi s6hegy t6vébdl indult nem-
zedéktarsa — 1945 utdn magyarorsza-
gi sorstarsa —, Bir6é Sandor betéjola-
sét. Azo6ta j6 néhany eszmetorténeti
tanulmanyt irtam, nem egyben nem-
zedéktéarsai palyaképét igyekeztem
megrajzolni. Most fedezem fel, hogy
azoknak a tobbsége, akiknek a mun-
kassaga felkeltette érdeklGdésemet,
az erdélyi magyarsaggal egyetemben
milyen sokat koszonhetnek Mester
Miklésnak, aki 1939-ben a reform-
gondolat megszallottjaként lett or-
szaggytlési képviseld, kés6bb pedig
(az Erdélybdl behivott képviselSk ta-
mogataséval) a Vallas- és Kozoktatas-
tigyi Minisztérium allamtitkéra. Igaz,
az &ltalam megidézetteknek 1989
el6tt nem is allt modjukban hangot
adni ennek, minthogy maguk is meg-
sinylették a romaniai bortonoket,
csontta aszottak a munkataborokban.
Mester Miklés pedig haborts kor-
manyzatokban lt ,,barsonyszékben”,
amelyek célkittizéseivel eleve nem
ért(het)ett egyet. Rendre csal6dnia
kellett mindenikben a tarsadalmi kér-
dések megoldatlansédga, a féldreform
elmaraddsa, a naci-aldrendeltség és
a zsidouldozések felvallalasa okan.

Amerikés székely-magyar csalad-
ban latta meg a napvilagot, gazdag
értékvilaga nagysziilék 6vé szerete-
tében nevelkedett, gimnaziumi évei

idején tizennyolcezer km-t gyalogolt
a Székelykeresztari Unitarius Gim-
nézium és sziléfaluja kozott, Seges-
varon roman bizottsag el6tt érettségi-
zett, budapesti egyetemi hallgato-
ként szerzett kozgazdasédgtani és
torténelemtudomanyi ismereteket,
kotetben is megjelent doktori érteke-
zését (Az autoném Erdély és a romdn
nemzetiségi kovetelések az 1863—
64. évi nagyszebeni orszdggyiilésen)
1936-ban védte meg a Pazmany Péter
Tudomanyegyetemen.

Az els6 vildghabort elétt édesap-
ja — hogy hézat épithessen és foldet
vasarolhasson — kétszer is atkelt az
6ceanon az Egyesiilt Allamokba. Két
kisgyerekkel az édesanyja nem merte
vallalni a tengeri utat. Csak 1924-ben
kovette — kislanyaval — a férjét, im-
mar Kanadaba. Az amerikai kereset-
bél felépiilt a haz, a kanadaibél a fold
hiasz holdra gyarapodott, de mire a
csaldd 1929-ben hazakeriilt, utolérte
Gket is a gazdasagi valsag, az 6tvenes
évek elején pedig a kollektivizalas.
Mindez torténelmi hattér-megvilagi-
tdsban olvashaté Mester Miklés
1971-es visszatekintésében, amelyik
a mult évben jelent meg a budapesti
Tarsoly Kiadénal (Arcképek. Két tra-
gikus kor drnyékdban. Visszapillan-
tds a magyarorszagi 1944. esztendg-
re, részint annak elGzményeire és
kozvetlen kovetkezményeire is, 27 év
tavlatabol). A szerz6 végakarata sze-
rint csak haldla utdn 15 évvel, min-
denféle modositds vagy csonkitas
nélkiil volt szabad kiadni memodérjat.

Jellemformal6 hatassal volt ra —
kényszerlakhelyre tortént kitelepité-
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se idején is folottébb nagy hasznat
vette ennek —, hogy amig leérettségi-
zett, kapalt, kaszalt, aratott, szantott,
asott, mikor minek volt a rendje.
A tanév megkezdddése utan azonban
— anyai nagysziileinek és tudasva-
gyanak koszonhetéen — csak a tanu-
las volt az egyetlen kotelezettsége.
Visszatekintésében megnyugvéssal
allapithatta meg, hogy sziileirél sen-
ki nem tudott rosszat mondani Ru-
gonfalvan és kornyéken abban az
idében sem, amikor 6 az 1939 és
1944 kozotti politikai szereplése
okdn Budapesten megtorlasnak volt
kitéve; amikor lakasat elvették, a ma-
gyar févérosbdl csalddjaval egyitt
kényszerlakhelyre telepitették. Mi-
kozben ezeket az epizddokat felidézi,
meghaté szeretettel emlékezik meg
réluk, akik a kommunista berendez-
kedés utan egyenes derékkal, emelt
fével vallaltdk azt ,,a lelki terhet” is,
amelyik dmiatta szakadt rajuk. Nem
csoda, hogy rezignaltta valik a hang-
ja, amint megallapitja: olyan szegé-
nyen fejezték be az életiiket, ahogyan
azt elkezdték.

Doktori értekezésének témava-
lasztdsa minden bizonnyal 6sszefiigg
azzal, hogy budapesti egyetemista-
ként torténetesen romén nyelvtudasa
révén jutott allashoz a Népies Irodal-
mi Tarsasdgnal. Késébb titkara, 1936
és 1949 kozott pedig igazgatéja volt
a didkotthonnak (amelyet Kiilfoldiek
Kollégiumanak, illetve Székely Diak-
otthonnak is neveztek). Az intézet
aroman egyetemet végzett erdélyi ér-
telmiségi elit magyarorszagi szakmai
tovabbképzését volt hivatott eldsegi-
teni. A kotet 522. lapjan olvashaté,
hogy évente atlag 25-30 ember for-
dult meg az 4altala vezetett didkott-
honban. O maga 6sszesen tobb sza-
zat val6szintsit. Olyan késébbi sze-
mélyiségek, mint Szabé T. Attila
nyelvész, Bir6 Sandor torténész, Ju-
hész Istvan torténész, Székely Zoltan
régész, Tompa Miklés dramaturg,
Szabé Lajos dramaturg, Bakk Péter

szociolégus, Debreczeni Laszlé grafi-
kus, épitész, Jakab Andras szobrasz,
Jancs6é Elemér irodalomtoérténész,
Albrecht Dezs6 Hitel-szerkesztd,
Makkai Piroska grafikus, Gyallay
Papp Zsigmond szociografus, Vita
Sandor szovetkezeti szakérts, Nagy
Géza irodalomtorténész, kultarpo-
litikus, Reischel Artur (Réthy Andor)
piarista tanar, bibliografus, Erdé Ja-
nos unitarius lelkész, piispok, Nagy
Odén reformétus lelkész, néprajzku-
taté, Gy. Szabo Béla, Szervatiusz Je-
né, Bordy Andras, Hadz Ferenc és
Haaz Sandor néprajzkutato, Kéki
Béla zeneszerz4, Hitel-szerkesztd,
Heszke Béla tanar, Tamdsi Aron,
Nagy Imre fest6miivész. (A nevek a
szerint kovetkeznek, ahogyan azok
a szerzd eszébe jutottak.) Megtudjuk
azt is, hogy az Erdélyi Fiatalok olyan
alapemberei kaptak az intézet révén
parizsi 6sztondijat, mint Miké Imre,
I. Toth Zoltan, Bakk Elek, Banyai
Laszl6. (Utébbinadl megjegyzi, hogy
,1945 utan katolikus egyhézanak
nyilt ellenségévé” valt. Az Erdélyi Fi-
atalok — dokumentumok, vitak cimd
kiadvany egyértelmien azt bizonyit-
ja, hogy a Csikszeredai Katolikus Fé-
gimnézium egykori tandrédnak palfor-
duldsa mar 1933-ban bekovetkezett,
amikor périzsi ,,marxizal6désa” hata-
séra bekapcsolddott az illegalitdsban
miik6d6 roman kommunista péart
munkéjaba.)

Az 1937-es Nem lehet-vita sajté
ald rendezése alkalmaval szereztem
tudomast arrdl, hogy Makkai Sandor
reformatus piispok tdvozasanak
egyik oka az volt, hogy egyhéaza sza-
mara ,titkos pénzeket” vett fel Buda-
pesten. Most tudom meg, hogy a ,tit-
kos segélyek”-hez a Népies Irodalmi
Tarsasag épuletének harmadik eme-
letén lehetett hozzajutni. Mester
Mikl6s nem rejti véka ald, hogy
az anyagi tdmogatast elsGsorban az
erdélyi magyar politikusok és fold-
birtokosok kaptak és nem a foldmi-
vesek, kisiparosok, kiskereskeddk,



munkasok, akik a kisebbségi tarsada-
lom gerincét alkottdk. De tény - irja
az 520. lapon —, hogy ,.bizonyos rész
a titkos segélybdl az erdélyi, romani-
ai magyar egyhazak elemi és kozépis-
koldinak is jutott. [...] A kiralyi Ro-
manidban 1919-1940 kozt a magyar
egyhdazak iskoldi, kultdrintézményei
az allamt6l semmiféle anyagi tdmo-
gatdst nem kaptak. A magyar anya-
nyelvi nevelést, a magyar anyanyelvi
kozmiivel6dést kizarlag a magyar
egyhazak lattak el.”

Az autoném Erdély és a romdn
nemzetiségi kévetelések sziiletésérdl
annak idején a szerz6 igy vallott:
»Szitkségesnek tartom megemliteni,
hogy megallapitdsaimat minden eset-
ben szigortan lelkiismeretem mérle-
gére tettem — idézi Torok Bélint. —
Nyugodt lelkiismerettel mondhatom,
hogy tollamat kizarélag a valdsag el-
fogulatlan feltardsa, az igazsagszere-
tet, a magyar nép iranti hiség s
ugyanakkor a romén és szdsz nép tar-
gyilagos megbecsiilése vezette.”

Ugyanez jellemzd a 2012-ben meg-
jelent 1971-es visszatekintésére is.

Az 1936-o0s kotet annak idején
felttinést keltett magyar, roman és
széasz korokben egyarant. Jancs6 Béla
levélben koszonte meg munkéjat,
amelyik nemcsak ,komoly tudo-
many”, de annal is tobb: ,szolgalat”.
Bir6 Sandor az Erdélyi Fiatalok ha-
sébjain leszogezte: ,A két egymas
mellett é16 nép szenvedélyektdl izzo
mai vildgdban kiillonosképpen nagy
értéknek latjuk a fiatal magyar torté-
netiré targyilagossdgat. Hiszen ez a
mai szélsGséges felfogastt vildgban
a legnehezebb feladatok kozé tarto-
zik. Megérizni a tudomény fenséges
hidegvérét és az igazsag fanatikus
szeretetét akkor, amikor mindkét
részr6l a legképtelenebb &llitdsokat
halljuk a két nép maualtjat illetbleg.
A szélsGséges felfogasok megfeled-
keznek arrél, hogy az igazsag megha-
misitdsa el6bb-utébb megbosszulja

magat, s egyenesen artalmara van an-
nak az tigynek, amely miatt azt elko-
vették.” (Mester Miklés kényve a
transzszilvaniai romdnsdg nemzeti-
ségi koveteléseirdl. Erdélyi Fiatalok
1937. 1. 10.) A fiatal torténész nem
esett ebbe a hibdba, hangstlyozza
Biré, héseir6l roman forrasmunkéak
alapjan ir — megértéssel és rokon-
szenvvel. Az erdélyi torténeti mult
megjelenitésére nemcsak a magyar és
német kutf6forrdsok megidézésével
vallalkozik. ,Halljuk a roménokat
anyanyelviikon beszélni a megyei
torvényhatosagok gytlésein; latjuk
ontudatos és rokonszenves szereplé-
sitket, amint fanatikusan kovetelik
népik nyelvének egyenjogositasat
a tobbi nyelvekkel. A romanok akko-
ri vezet6i mély éleslatdssal akartak
a transzszilvaniai népek egymashoz
val6 viszonyéat az evangéliumi er-
kolcs készikla alapjara helyezni, mi-
kor Puscariu szerint mindenki sza-
mara ezt a tételt allitottdk fel: »Ami
neked nem tetszik, ne tedd mdsnak
sem.« Ugyanilyen értelemben nyilat-
koztak a roméanség legismertebb, leg-
nagyobb tekintélyl vezetdi is, mint
Saguna, Baritiu, Sulutiu, stb., akik
orszaggytilési beszédeikben mind hi-
tet tettek a transzszilvdniai népek
nyelvbékéje mellett.” (Amikor Biré
ezeket a sorokat irta, Roménidban
éppen dalt a Ceausescu-korszakbol
is jol ismert kisebbségellenes nyelv-
héabort. Nem volt szabad leirni pél-
daul az erdélyi szo6t sem, ezért és
nem az archaizélas kedvéért hasznal-
tak a transzszilvaniait helyette.)
Konyvének élénk erdélyi vissz-
hangjat tapasztalva Mester Miklos
1938-ban Kolozsvarra latogatott,
hogy kozvetlen kapcsolatot teremt-
sen a kisebbségi magyarsag és tobb-
ségi roménsag szellemi vezetdivel.
El6zetes levélvaltasok utan ekkor is-
merkedett meg személyesen az Erdé-
lyi Fiatalok szellemi vezet6jével,
Jancs6 Bélaval, Bir6 Sandor és Ju-
héasz Istvan fiatal torténészekkel,
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Nagy Géza oktataskutatéval és ma-
sokkal. A romén politikusok koziil
elséként Tuliu Maniu (1906-1911 ko-
zOtt magyar orszaggytlési képviseld)
gratulalt Mester Miklés doktori érte-
kezéséhez, a fiatal irék kozil Virgil
Nistor, akkor még iigyvédjelslt. O
volt, aki 6sszehozta Ioan Moga torté-
nésszel, Moga pedig Ioan Lupag pro-
fesszorral. Az idds torténész Buda-
pesten szerzett tanéari diplomat, Ber-
linben doktoralt, az elsg vilaghabora
el6tt harcos Gjsagirdként sikra szallt
az erdélyi roménok jogaiért, amiért
bebortonozték, majd hazi Grizet ala
helyezték. Lupas professzor ismerte
a kotetet, és személy szerint is jole-
sett neki, hogy — szembehelyezkedve
az akkor uralkod6 magyar torténe-
lemszemlélettel — Mester elismerés-
sel irt az erdélyi roman reformnem-
zedék tagjairdl, illetve az erdélyi ro-
man forradalmi ifjasagrol.

A Jancsoé Bélaval folytatott levele-
zés tobb szempontbdl is érdekes.
Jancsé téle varta a magyarorszagi re-
formnemzedékkel valé kapcsolat ki-
épitését, egyszersmind Szabd Dezsd
»~megszeliditését”.

Az 1936. marcius 25-i keltezési
Mester Miklés-levélbdl Jancsé azt ol-
vassa ki, hogy ,a komoly ,reform-
nemzedék” helyzete Magyarorszdgon
nem koénnyd. , A hivatalos vildg min-
den szamottevd fiatal értéket extra
muros helyezett. Matolcsy és kiilo-
nosen Kerék Mihaly helyzete nem
irigylésre méltd. De ett6l eltekintve
a Ti szempontotokbd6l végeredmé-
nyében az a fontos, hogy létezik egy
kevesekbdl allé komoly reformnem-
zedék, ami eddig nem volt, és ez elé-
relathat6lag egyelére nem is fogja be
a szajat. Tehat a kasztok falain beliil
mégsem lehet olyan nyugodtan pof-
feszkedni, mint eddig.”

A Rakosi bortonében pusztult
Matolcsyrdl az 1936. aprilis 20-4n
kelt levélb6l megtudjuk, hogy ,az ag-
rarkérdésben szaktekintélyre tett

szert”, de ,a nemzetiségi kérdésben
még joval kevesebb az ismerete”.
A levéliré azzal érvelt, hogy ,a de-
mokracidnak a konzekvencidit min-
den téren le kell vonni, mert maskii-
lonben egy szintetikus, a dunai népek
érdekeit kiegyenlit§ politikai progra-
mot feldllitani nem lehet. A magam
allaspontjat nyiltan kifejtettem elétte,
ami természetesen nagyon sok jelen-
levének nem tetszett. De mit bdnom
én a nagy tobbséget, amikor tgy la-
tom, hogy egyesekkel - igy tébbek
kozott Kovacs Imrével is — jol meg
fogjuk érteni egymast. Mindketten
valljuk, hogy j6zan, redlis programot
kell 6sszeallitani, és minden politi-
kai miszticizmust, ha ugy tetszik, bu-
tasagot, amit egészséges emberi agy
be nem vesz — a legszigoribban ki
kell vetni abb6l.”

Az 1937. janius 14-én kelt Jan-
cs6-levél a Szabd Dezsé-recepcid
szempontjabdl is rendkiviil fontos.
,~Annak, hogy a német kérdés fontos-
sagat O annyira hangstlyozza, min-
den oka megvan, mi innen is agy lat-
juk, hogy az 6sszes dunai allamokra
nézve jelenleg a legnagyobb veszély,
nagysaganal fogva minden egymaés
kozti ellentétnél silyosabb. Viszont
éppen ezért: a dunai népeknek Gssze
kell fogni. Ez az 6sszefogds nem kép-
zelhet6 el a kisebbségi kérdés minde-
niitt valé becsiiletes rendezése nél-
kil. Ennek a rendezésnek az alapja
nem lehet kiilonb6z6, az alapelv
csakis az az igazsag lehet, amely min-
den nép szamadra fejlédési lehetdséget
ad. Szab6 Dezsé ellentmondésat ott
latom, hogy 6, aki a becstelen
(érdek)asszimilaci6 minden korrupt-
ségéra olyan gyokeresen mutatott ra,
most maga is erdvel asszimilalni
akar, holott az érdek éppen az ellen-
kezd: inkébb akadalyozni az asszimi-
laciét, mint el@segiteni, s intézmé-
nyesen biztositani a kisebbségek kol-
lektiv fejlédési lehetdségét. Ott, tgy
latom, nem a nyilt és faji-hd néme-
tek, de az asszimilaltak képezik a ve-



szedelmet. Tisztdbb helyzetet pusz-
tdn az eldsegitett kulturalis onkor-
maényzat és a »magyarositas« illizi6-
janak feladasa jelenthet. Ezen tal pe-
dig: tegyiitk magyarokka a magyaro-
kat — mondom Széchenyivel. Sz[abd]
D[ezs6]nek megirtam, hogy minden
ottani kisebbségi 1épés jo vagy rossz
példa lehet itt, azért kell vigyazni.
Nagyon fontosnak tartom, hogy a
meghivasat felhaszndlva menj el
Hozza, de én jobbnak latom, ha eld-
szor egyediil mennél el, és egészen
6szintén és kozos dunai szempont-
bél vildgitanad meg a kérdéseket. Er-
re Te vagy ott a leghivatottabb, s ezért,
ismétlem, nagyon fontosnak tartom
talalkozdsotokat. Bizalmasan arra
figyelmeztetlek, hogy az oregnek ne
mondj mindjart ellen, és hogyha 6
indulatoskodik, akkor se térj le Te a
logikai tutr6l. Az ellentmondas da-
cossa teszi, mig a lasst, nyugodt ér-
velés meggondolkoztatja. Most, ami-
kor az Gj magyar ideoldgia és prog-
ram kialakitdsanak kérdése hovato-
vabb torténelmi sziikségszertség, fel-
tétlentil kell az tigy érdekében, hogy
Te s az ottani haladd fiatalok Szabo
Dlezs6]vel gyakran taldlkozzatok,
esetleges szeszélyeit6l el ne kedvet-
lenedjetek, és az iigyet nézzétek csak,
hogy a magyar bels6 meguajulas dsszes
értékes erGit egy gondolat- és prog-
ramrendszerbe 0sszeszedhessétek!
Ha az elsé taldlkozas nem sikertil, ak-
kor se cstiggedj, az tigy érdekében.”
Csaknem négy évvel késébb,
1941. marcius 4-én mar az allamtit-
kar fordul kéréssel Jancséhoz: két
székelyfoldi nagycsaldd egy-egy
gyermekét kellene ingyenes helyre
bejuttatni a kolozsvéri tanoncotthon-
ba. Nem a korabeli ,hivatalossagok”
valamelyik féorumahoz fordult tehat
Mester Miklds, hanem az 1940 G&szé-
t6l is tovabb m(ik6dé civil tarsadalmi
képzédmények egyik exponenséhez,
a Székely Térsasag ligyvezetGjéhez.
Konnyd lenne erre azt mondani,
hogy ennek a kérésnek voltaképpen

nincs is kiillonosebb torténelmi rele-
vancidja. De éppen ez mutatja, hogy
Mester felfogasaban a mélyszegény-
ségbdl valo kilabolds mennyire 6ssze-
figg az embertelenség lekiizdésével,
a nemzeti szuveranitas kivivasaval.

Utols6 el6tti erdélyi latogatasa
1944 augusztusdnak harmadik hetére
esett — aminek a leirasa kiilonoskép-
pen a roman atallas (augusztus 23)
el6tti és utani napok atélése szem-
pontjabol nyujt 1élektanilag hiteles
képet. (Utolsé erdélyi ttja ugyanis
1968-ban volt, amikor mar csak 6z-
vegy édesanyjat kereshette fel.)

A Tolvajos tetén at Székelyud-
varhelyre tartva azon toprengett ak-
kor Mester Miklés: mit is mondjon
ottani baratainak és munkatérsai-
nak? Még nincs hire a roman atallés-
r6l, de mar tisztdban van azzal, ami
rovidesen bekovetkezik. ,Latjuk,
hogy csatavesztés el6tt allunk — irja
mivének 490. lapjan —, de erkolcsi-
leg szembe mertnk nézni a kovet-
kezményekkel, mert érezziik, hogy
becstiletesek vagyunk...” A megfuta-
modast mindig lelkiismeretlen, jel-
lemtelen cselekedetnek tartotta, de
az értelmetlen helytéllas erépazarlé-
sétol is igyekezett megdvni kornyeze-
tét. A belsd tusakodasok eredménye-
ként — miként a 491. és 492. lapok
tanusitjdk — Székelyudvarhelyen -
elvbaratainak kifejtette: ,,A roman—
magyar viszony azért nem rendezd-
dott eddig, mert a roman és a magyar
vezet6 réteg egyarant nacionalista,
soviniszta volt. Mindkett§ hazafisdga
lényegében negativumokbdl, uszita-
sokbdl, a gytlolkodés szitasabol allt
a két nép kozott. [...] A habora utan
az ismét megkisebbedett Magyaror-
szégnak egyetlen becsiiletes feladata
lehet, mégpedig az, hogy a békeko-
tésnél hatdasos nemzetkozi garanciat
harcoljon ki az erdélyi magyarsag
részére Romanidval szemben. Erre
véleményem szerint feltétlentil sziik-
ség van mindaddig, amig Romania-
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ban a vezetd politikusok nacionalis-
tak, sovinisztak lesznek, vagyis éret-
lenek maradnak a demokracia szem-
pontjabal.”

Székelykeresztiron  megigérte,
hogy szazhtszezer peng6 gyorsse-
gélyt utal ki a gimnazium régi épiile-
tének a renovalaséra, ami meg is tor-
tént. Rugonfalvan csak egy estét tol-
tott, augusztus 23-4n napsiitésre s
»békebeli” reggelire ébredt, de az
eperfa alatt megteritett asztal mellett a
katonai bevonulasrdl, a legjobb lovak

/////

bombazasarol folyt a sz6 a rokonsag-
gal és a szomszédokkal. Ettél eltekint-
ve senki nem panaszkodott, csak az
édesanyja s6hajtott fel: azzal is meg-
elégednének, ha az amerikaiak jonné-
nek ide. De aztdn a szovjetek jottek.

(Erdekes, hogy az én Homor6d menti
sziil6falumban is mindenki az ameri-
kaiakat varta, f6leg azt kovetéen, hogy
elkezd6dott a kollektivizalas.)

Amig Szovatatdl eljutott Nagyva-
radig, az allamtitkar mindenhol in-
tézkedett, hogy egy-két hénapra elé-
re fizessék ki a kozalkalmazottak il-
letményét. Amikor pedig Kolozsva-
ron arrdl értestilt, hogy az Erdélyi
Part, a torténelmi magyar egyhédzak
vezetdi és a baloldali magyar értelmi-
ségiek Osszefogtak a varos megmen-
téséért, a haborubol valé kilépés fel-
gyorsitasaért, Mester Miklds szivvel
és 1élekkel véllalta a ra harulé eléké-
szit6 munkat. Nemcsak a kozismert
zsidémentésben, az erdélyi magyar-
mentésben is torténelmi érdemeket
szerzett.






