tobbé nem irhatdak le egyetlen mintazat mentén. Az identitaspolitika pluralis vila-
gokban érvényes normék szerint mitikodik — vagy sehogy.

A demografia kérlelhetetlen tények elé allit mindannyiunkat. Magyarorszag par
szlk évtizeden beliil képtelen lesz eleget tenni a méretgazdasagossdg normainak:
egész egyszertien nem vagyunk elegen ahhoz, hogy megtermeljitk mindazt, amibdl
megélhetiink. Azaz vagy szdzezres nagysagrendben folytatédik a migracid, vagy nem
lesz, aki a kovetkezd nemzedékek nyugdijahoz sziikséges javakat megtermelje. Kér-
dés, hogy a hidnyzo6 témegek a torténelmi Magyarorszagrol érkeznek-e, mint ahogy
nagyrészt eddig tortént. S, minthogy a valasz erre t6bb mint bizonytalan, ezért a
helyzet az, hogy a torténelmi sérelmeivel foglalkozd, monokulturalis orszagbdl par
évtized mulva igazdn komolyan multietnikus, t6bbnyelvi orszag lesz, de mi erre az-
tan végképp, egyetlen pillanatra sem vagyunk felkésziilve. Mi Trianonnal bibel6-
diink, mikézben a kérdés az, hogy miként képes az idegenektdl rémiilt nagyar lakos-
ség egyutt élni példaul a korszerd iszlammal.

A jelen id6 realitasat visszavonni érilt kaland, amely nem pusztan kultdrtorté-
neti kérdés. Mikszath Kédlmén Beszterce ostroma cim( regényének f6hése, Pongracz
grof, a kozépkor megszallottja elGdiink, de nem alteregéink egyike. Pongracz grof
nem Bovaryné.

A torténelmi Magyarorszag kisértetét nem érdemes feltimasztani, mert az
zombie lesz. Halott, amely az éléket 6li. S talan mégiscsak tul kellene élniink a ret-
tenetes torténelmuinket.

HORVATH ANDOR

Egy szo

B A napokban eszembe jutott egy sz6. En hasznaltam roman bardtommal, A. T.-vel
folytatott egyik beszélgetésiink alkalmaval 1988-ban. Akkoriban éppen a két vilag-
héaborta kozotti roman esszévélogatason dolgoztam. Arrdl beszéltem, miért lelkesit
annyira ez a munka, s akkor A. T. azt kérdezte: j6-j6, ezt mind érti, de miért tartom
olyan fontosnak, hogy a magyarok efféléket olvassanak. Ez volt az a pillanat, amikor
kimondtam azt a bizonyos sz6t. Azért, valaszoltam, mert atto6l tartok, hogy az erdélyi
magyarok — mert persze réluk volt sz6 — ,felmondjak...”. A sz6 roménul: ,,a denunta”.
Ennek az igének két jelentése van: az egyik ,feljelent” (lasd: denuncial), a mésik , fel-
mond” (marmint szerz6dést vagy egyezményt), és én e masodik jelentésre gondol-
tam. Emlékszem - ezen most nevetek — ra is kérdeztem: érti, mire gondolok? Hogy-
ne értette volna, ismerte sajat anyanyelvét.

De hogy mit is mond fel: nehezebb visszaemlékeznem arra, hogyan folytattam.
Inkébb a gondolatot rekonstrudlom, semmint az akkor hasznélt kifejezést ismétlem:
»felmondja a modus vivendit a romanokkal”. O ezt is értette, nem kellett hosszan ma-
gyaraznom, mit akarok ezzel mondani.

Ahogy most tjra lejatszodik el6ttem, tigy érzem, fontos pillanata volt életemnek.
Nem mintha azt képzelném, hogy az a szerény katet (Korszellem és énismeret cim-
mel jelent meg 1988-ban a Kriterion kiad4saban) sokat valtoztatott volna a dolgok al-
lasan és a vilag folydsan. (Habar személyes élettorténetemben egy varatlan fordulat
kovetkeztében rovidesen sokat szamitott, de err6l maskor.) A megérzést tartom fon-
tosnak, ami akkor kimondatta velem azt, amit annyi év multan is érdemesnek vélek
felidézni.
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Miféle modus vivendi jart az eszemben? Az erdélyi magyarokat, mint tudjuk,
nem kérdezték meg, amikor meghoztak a dontést Trianonban. Ennek ellenére — ke-
serd szivvel, félelemmel teli 1élekkel — elfogadtdk a dontést, elismerték az Gj impéri-
umot, és probaltak talpon maradni a szamukra silyosan hatranyos korilmények
kozepette. Nem tekintették feltétleniil baratjuknak a tobbségi romanséagot, de nem
lattak benne kizardlag az elpusztitasukra torg ellenséget sem. Ennek megvolt a ma-
ga hagyomédnya — mind6ssze annyi tortént, hogy a szerepek felcserélédtek. Szerzs-
dést ez tigyben csakis elvontan kotottek, bar sokat irtak és nyilatkoztak arrél, hogy
mi a teendd, miképpen iranyitsidk sorsukat, meg effélék.

Ezt hallottam, ezt tanultam a ndlamnal iddsebbektdl, akikre harcaik, szellemi tel-
jesitménytik folytan felnéztem. Akik nem behédoltak, hanem kiizdottek, nem atéll-
tak, hanem szilardan helyben maradtak, nem lazitottak, hanem épitettek. Persze
nem lett volna konny@ megmondanom — a beszélgetés akkor nem is tért ki erre —, mi
kovetkeznék szerintem abbdl, ha mi ,,felmondjuk”. Kévetkezhet sok minden — rakom
most egymés utan a lehet6ségeket. Kovetkezhet a teljes, inkabb meddé és biiskomor,
semmint egészséges elzarkozas és begubdzas. A haraggal és megvetéssel valo telits-
dés a tobbiek irant. Az eleinte csak kevesekben, majd egyre tobbekben érlel6dé vagy,
hogy el kell menekiilni. Es persze kovetkezhet — legstétebb dlmaimban sem kivan-
tam ezt, bar a kisértés létezett — afféle agressziv elvadulés, amely akar a halalt is val-
lal6 szabadségharcosokat sziil, mint szaz éven at az irek, késébb a baszkok és a kur-
dok korében. Ezek mind 6npusztité valtozatok.

En akkor nem a roménokat akartam barmirél is meggy6zni — kéziliink igazabol
senkinek a szava nem juthatott el hozzajuk gy, hogy az szdmitson —, hanem sajat
magunkat, marmint azt a néhany szaz olvasoét, akire szdmithattam. Meggy6zni ar-
r6l, hogy minden rémség ellenére van még kivel, van még hogyan. Hogy ezzel az or-
szaggal még van mit kezdeni. Hogy azt a bizonyos modus vivendit azért nem lehet
felmondani, mert egy ilyen lépésnek mi csak karvallottjai lehetiink. Magunkban vé-
ve lehetlink szépek és okosak, szerezhetiink akdrhany szanakozd, veltink egyiitt ér-
76, netan felhdborodott baratot a nagyvildgban, de a dolgainknak idehaza kell ren-
dezddnitik, s ehhez a magunk készenléti &llapotat sziinteleniil karban kell tarta-
nunk. Allhat ugyan egy kisebbség ellenséges viszonyban a tébbséggel, de ha szaki-
tasra viszi a dolgot — akér csak belséleg, a lelkekben véghezvitt szakitasra —, abbdl az
kovetkezik, hogy nem egyszertien a meglévg hidakat rombolja le, hanem azokat is,
amelyek sorsat sajat jovdjével kotik 6ssze. A tobbség f6lott ugyanis a kisebbség nem
gy6zhet, csak vele egytitt.

Mindez ma mar tavoli emlék, sokan nem is értik taldn, az évtizedekkel korabbi
torténelem miféle sotét szegletébdl bujt el6. Tanulsdga sem tobb taldn annal, hogy
gondolkodnunk kell most is azon: miféle modus vivendi maradt rank a maltbél, s ho-
gyan kell azt egészen mas kortilmények kozott helyesen értentink és vallalnunk.



