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GOMORI GYORGY _ )
Ismeteljuk meq az alapigazsagot

B Nemzeti énismeret. Ebben vagyunk legsiilyosabban elmaradva. Nem kizéarélag
magyar szokas minden bajunkért az ,,idegeneket” hibaztatni, de az utébbi idében ez
krénikussa lett Magyarorszagon. Igaz, ehhez meg kell hatdrozni, kit értiink ,,idegene-
ken” vagy pléne ,idegensziviieken”. A lengyeleknél, akik allamat 150 évig valéban
idegenek uraltdk, ez sokkal egyszer(ibb: sem az oroszokat, sem a németeket nem
szenvedhetik, bar el kell viselnitik 6ket mint erds, befolydsos szomszédokat. Magyar
foldon kétszeres a probléma: a gytilolkodés nemcsak a szomszédokat (szlovakokat,
roménokat, szerbeket) érinti, hanem a ,hdzon beliil” is j61 miikodik: gondoljunk csak
az egyes régiokban ijeszt6 méreteket 61t6 roma-ellenességre és egy harcias kisebbség
altal eszel@s gyakorisaggal kinyilvanitott antiszemitizmusra. Az, hogy ilyen nézetek
azonnali kovetkezmények nélkiil a magyar parlamentben is elhangozhattak, azt jel-
zi, leszakad6ban vagyunk a civilizalt Eur6patdél.

Ki a magyar? Fiatalabb koromban én is elfogultan magyarkézponta voltam, de
ez részben anyanyelvem eltilzott szeretetébdl, részben fogyatékos térténelmi isme-
reteimbdgl kovetkezett. Filolégiai kutatdsaim sordn aztan rajottem, a ,Hungarus” je-
lenlét milyen fontos a magyarsag kulturalis térténetében. Hogyha egy Janus Panno-
nius, egy Honterus, egy Bél Matyas vagy ugorva egyet, mar a nemzetallam kordban
egy Pet6fi Sandor, egy Gardonyi Géza, egy Marai Sandor vagy egy német anyatél szii-
letett Pilinszky Janos annyira fontos lehet a magyar kultiira és irodalom torténeté-
ben, vajon milyen alapon lehet kirekeszteni ebbdgl Brody Sandort, Molnér Ferencet,
Fiist Milant vagy akar Szerb Antalt? Vagy még kozelebb a jelenhez, hogyan merésze-
li egy aprodfrizuras politikai kurzuslovag azt mondani, hogy ,szdmolnunk kell az-
zal, hogy kulf6ldon Konrdd Gyorgyot magyar irénak tartjak”? Konrdd mar akkor je-
lentds és Nyugaton ismert ellenzéki magyar ir6 volt, amikor a vele egy napon nem
is emlithetd (ex-Téncsics-dijas) Szaniszlé Ferenc még Moszkvaban tanulta és mond-
ta fel a kotelezé szeminariumi anyagot.

Szerintem 1956-tal a kordbbi magyarsédgfogalom is megvéltozott. A mai kirekesz-
t6k sziilei elarultak a forradalmat, gyorsan beilleszkedtek a Kadar-rendszerbe, és (ke-
vés kivétellel) nincs mit szemére vetniitk azoknak, akik bortonben, segédmunkés-
ként vagy mas, a létfenntartashoz sziikséges éllasban ,,vészelték at” a Kadar-restau-
racio elsg éveit. Akik megprobaltatasaik ellenére sem lettek bestigok, mint a nemze-
ti demagdgia késébbi el6harcosa, Csurka Istvan.

Ismételjitk meg az alapigazsagot: nemcsak az magyar, aki a mai magyar allam terii-
letén él, vagy akit a mai hivatalossag annak tart. De az, aki magyarnak sziiletett, jolle-
het allampolgéarsaga mas. Aki kivaltja magyar ttlevelét, és aki nem valtja ki. Aki az
egyetemes magyar kulttra szolgélatat fontosabbnak tartja aktuélis politikai meggondo-
lasoknal. Aki mas nyelven ir, de hitelesen ir arrél, ami az orszagban torténik. Aki nem
politikai percemberkék zavaros retorikajat, hanem Pet6fi és Arany, Ady és Babits, J6-
zsef Attila, Radnéti Miklos és Pilinszky Janos nyelvét hasznélja és érzi magaénak.
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