FODOR JANOS

BERNADY GYORGY TEVEKENYSEGE
A ROMANIAI ORSZAGOS MAGYAR

PARTBAN

A part alakulasatol Bernady masodik
polgarmesterségéig (1922-1929)

B Dr. Bernady Gyorgyot altalaban a
sboldog békeidék” marosvasarhelyi
vérosépité polgarmestereként tartja
szamon a torténelem. Kétségtelen,
hogy varosvezet6i munkéssaga azota
is meghatarozza Marosvasarhely arcu-
latat. Polgarmesteri és politikai tevé-
kenysége azonban korantsem tartozik
a kimeritett témak kozé, korabeli lexi-
konok, sajt6 és adomék, réla sz6l6 mi-
toszok éltetik a koztudatban emlékét.

Sokrétd politikai tevékenysége tul-
nytlt Marosvéasarhely hatérain, orsza-
gos szintd politizaldsa még elsé polgar-
mestersége el6tt rovid ideig megnyil-
vanult.! A jelen tanulmanyban a két
vilaghdbort kozotti idészakban, az Or-
szadgos Magyar Partban kifejtett tevé-
kenységére fektetném a hangsilyt. A
pérton belili tevékenysége nem min-
den esetben vilagos, olykor kodos, de
teljes monogréfia hidnyaban életmtve,
tevékenysége csupan mozaikszer( rész-
torténetek, tanulmanyok alapjdn re-
konstrualhato. Igy is kijelenthetd, hogy
a rendelkezésre all6 szakirodalomban
ez a periédus taldn a legteljesebben
megirt, az ezt keresztezd és kovet6
,mésodik” polgarmestersége pedig
szintén feldolgozatlan.

El6zmények

B Dr. Bernady Gyorgy 1917-ig Maros-
vasarhely féispanja volt, tisztségébdl
valé felmentése utdn Magyarorszagra
utazott. Ottani tevékenységérél keveset

tudunk.” Hazatérése utan bekapcsolé-
dott a politikai életbe, elsésorban varosi
szinten, de kapcsolatokat kezdeménye-
zett a roman vezet6i korokkel is. Az er-
délyi magyar politikai elit passzivitasa-
val ellentétben Bernddy a kisebbségi
érdekképviselet mielébbi létrehozasat
szorgalmazta.

A partalakitési kisérletek élénkiilé-
sét jelezte az 1922. marciusi valaszta-
sok kozeledése, igy a Magyar Szovetség
mellett a Magyar Néppart és a Magyar
Nemzeti Part is probalt jelolteket indi-
tani. A megbukott Averescu-kormany
helyét a Ion Bratianu vezette liberali-
sok vették at. A korabeli beszamolék
szerint a magyar jeloltek felkésziiltek
bizonyos nyomasgyakorlasra, &m a va-
lasztasi csalds és a terror, minden véra-
kozast felulmult.* Az egyértelmid cél
liberélis tobbségi kormany létrehozasa
volt, amely az alkotmanyozashoz sziik-
séges kétharmadot, abszolut tobbséget
jelentett.” Ilyen kortilmények kozott va-
lasztottdk meg az els6 fordul6ban
Bernadyt orszéaggytlési képvisel6nek,
egyetlen magyarként. Hogy mégis mi-
ért sikertilhetett Bernddy megvélaszta-
sa? Gyarfas Elemér szerint Bratianu ,,6t
partja és a magyar kisebbség kozott
0sszekotd kapocsnak tekintette”.® A til-
takozasok miatt a kormanypart érez-
hette a talkapasok hatésat, igy a szenéa-
torvalasztason Udvarhely korzetbdl Pal
Istvant és Temesvarrdl Fiilop Bélat
sikertilt a parlamentbe juttatni, mig a
potvalasztasokon Séndor Jézsef Sepsi-
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szentgyorgy korzetbél és Zima Tibor
Aradrdl jutott be a képvisel6hédzba.’
Egységes képvisel6i stratégia kiillonbo-
zG6 okok miatt nem nyilvanulhatott
meg: Filop Béla és Pal Istvan nem is-
merték a roman nyelvet, igy érdemileg
nem sz6lhattak hozza a parlamentben
zajlé vitdkhoz, Zima Tibor pedig, bér
értett romanul, féleg a helyi (aradi) ér-
dekeltségli kérdésekben foglalt allast,
igy nem szolalt fel az erdélyi magyarsag
nevében.® Legels6ként tehat Bernady
Gyorgy szolalt fel a képvisel6hazban
aprilis 10-én. Sziizbeszéde rengeteg kri-
tikat valtott ki, bar romanul ekkor még
nem tudott kell6képpen.® Beszédére jel-
lemz4, ahogyan ezt emliti is, a nyugodt,
higgadt, kivar6 magatartas. Ami kritikat
gerjesztett a magyar tarsadalmon belil,
az, hogy Bernady szerint az erdélyi ma-
gyarsdg belenyugodott a kisebbségi
sorsba: ,Jol tudjuk, hogy ezt a foldet,
ahol sziilettiink, véglegesen a roman
kiralysaghoz csatoltdk, egy testet alkot
vele, e csatlakozas végleges és vissza-
vonhatatlan, tehit megvéltoztathatat-
lan tény. [...] Téavol 4ll t6link minden-
féle irredenta tendencia. [...] Semmifé-
le politikai kapcsolatot nem tartunk
fenn a roman allam hatarain kivili
nemzettarsainkkal [...].”** Azonban
meg kell emliteni, hogy bizonyos sérel-
meket is felsorol az oktatés tigyében, az
egyhdzak, a tisztvisel6k rendezetlen
koriilményeirdl, illetve a vélasztési csa-
lasokrél szerzett tapasztalatokrél: ,,Ta-
nitéink és tanaraink [...] a legkegyetle-
nebb inséget szenvedik el. [...] A refor-
matus pilispokok, esperesek és lelké-
szek kénytelenek szallodai szobédkban
Osszezsufolddni [...] Szovata és Séfalva
parasztjait robotmunkara rendelték ki
[...] pusztin bosszibdl amiatt, hogy
rdm, a magyar jeloltre szavaztak.”"
A sérelmek felsorolasat mér az elébbi
kijelentéseikor megnyilvanulé magatar-
tas (a jegyzékonyv szerint taps) fogadta,
sGt tiirelemre kellett intenie képviseld-
tarsait a beszéde vége felé, de végered-
ményben nem szakitottdk meg beszé-
dét. Felszolalasaval tobbnyire elnyerte
(f6leg) a kormanypart bizalmat, tébben
jelezték felszélalasukban tetszésiiket.™

Az Orszdgos Magyar Part 1922
decemberében megrendezett alakulé
ilésén betegsége miatt nem tudott
megjelenni. Ekkor valasztottdk a part
alelnokévé.” Parlamenti tevékenysége
szlizbeszéde elmondasaval gyakorlati-
lag véget ért, a kovetkezé (és egyben
utolsd) felszolalasara csak két év mul-
va, 1924-ben kertilt sor.” Gytléseken
azonban tébbszdr is részt vett. Igy a fel-
szoblalasokkal kapcsolatos kotelességet
ebben a ciklusban végeredményben
Sandor Jézsef képvisel§ latta el. Ezen
felszolalasok a Bernadyéval ellentét-
ben tdmad¢ jellegliek voltak (korabeli
beszamoldk szerint is Sandor Jozsef
volt a temperamentumosabb), mas
szemléletet képviseltek. Ilyen szem-
pontbdl értelmezheté Gyérfas Elemér
elemzése, mely szerint e két politikus
(Sandor és Bernddy) tevékenysége ke-
resztezte egymast, illetve a kérdéseket
illet6en ellentétes véleményen voltak.”

Az OMP paktumpolitikaja

B A Magyar Nemzeti Part és a Magyar
Néppart egyesiilésével létrejott Orsza-
gos Magyar Part elnokévé baré Jésika
Samuelt valasztottdk meg, alelnokok-
nek pedig Ambroczy Andort, Barabés
Bélat, Bernady Gydrgyot, Paal Arpadot,
Grandpierre Emilt, br. Haller Guszta-
vot, Jakabffy Elemért, Kecskeméthy Ist-
vant, Sandor Jézsefet, Szabolcska Mi-
halyt, br. Szentkereszthy Bélat és
Ugron Istvant. Az alelnokok mellé egy
36 tagi Intéz6 Bizottsdgot vélasztot-
tak.” A magyar vezet6k altalaban meg-
elégedéssel és reménykedve fogadtak
a megalakulast, illetve az egyesiilés té-
nyét. Mar az elsG években megjelentek
azok a tényez6k, amelyek a sajatos
pértstratégiat meghatarozték. Ide sorol-
hat6 a part tevékenységének megalapo-
zasa és a politikai szovetség keresése.
A pért elsd sziik évtizedének tobb idé-
beli-térténeti felosztasaval is taldlkoz-
hatunk, azonban erre a korszakra a leg-
jellemzébb a paktumpolitika, a politi-
kai szovetségkotési kisérletek. A roman
partokkal val6 érintkezés egyik elsédle-
ges pérthatarozatként szerepelt az Inté-



z6 Bizottsag 1923. februar 12-én tartott
iilésének napirendjén. Az itt megho-
zott hatdrozat szerint a part minden
tagjanak, de legf6képp az elnokségnek
kotelessége a roman politikai partokkal
val6 kapcsolat felvétele és megallapo-
déasok kotése.” A parlamenti tevékeny-
ség is fontosnak szamitott, azonban az
els6 években a potencialis parlamenti
kapcsolat nem tartozott a sz(ik partve-
zetéshez.” Az aktivnak szdmit6 parla-
menti képviseletet (Sandor Jozsef és
Bernady Gyorgy) az OMP nem latta el
utasitasokkal vagy héttéranyagokkal. A
két képviselének nézeteltéréseiktdl el-
tekintve is mas elképzelése volt arra
nézve, hogy melyik pérttal kell paktu-
mot kotni és egytittmiikodni.. Sandor
Jozsef fuiggetlenségi parti mentalitdssal
az erdélyi romdn nemzetiségi mozga-
lom politikajat tartotta kovetenddének,
igy a Iuliu Maniu vezette Roman Nem-
zeti Pérttal kotott volna szovetséget.
Bernddy a mindenkori korményhoz
kapcsol6dé kisebbségpolitikai stratégi-
at tartotta kovetendének. Mivel a ha-
beralis Part volt hosszabb ideig korma-
nyon, ezért velilkk szovetkezett volna.
A szlikebb partvezetés szamara egyik
orientacié sem volt meggy6z3, mivel a
liberdlisok 1922-es véalasztdsi csaldsai
utdn nehezen lehetett volna a kozvéle-
mény el6tt az egyuttmikodést elfogad-
tatni, de a Maniu-part programjiban
szerepld foldreform folytatdsa is nega-
tiv hatédssal volt a kisebbségi magyar
tarsadalomra.

Bernady és a csucsai paktum

B Az OMP szamara a politikai elszige-
teltségbdl vald kitorés csakis a szovet-
kezés altal volt elérhetd. Erre korabban
torténtek préobalkozasok, de eredmény-
re nem vezettek, a korméanypart részé-
r6l pedig nem volt kezdeményezés. Az
Averescu vezette Néppéartnak sziiksége
volt az erdélyi szavazatokra, igy kezde-
ményez6ként lépett fel. Az év végére
megkotott szerz6dés az un. csucsai
paktumként keriillt be a koztudatba.
Forraselemzés szempontjabél viszony-

lag kimerit§ irodalommal rendelkezg
momentuma ez az OMP torténetének.”
Els6nek Moldovan Dénes brassoéi tigy-
véd keriilt kapcsolatba a Néppart tago-
zatainak kiépitésével foglalkoz6 Con-
stantin Bucsannal, akinek szandékarél
tajékoztatta Szele Bélat, a Brassdi La-
pok fészerkesztGjét. Szele levélben for-
dult az Grandpierre Emilhez utasitasok
végett. Az OMP targyalasi delegaci6ja-
nak igy Szele Béla, Gyarfas Elemér, Pal
Gabor, Ferenczy Géza és Torok Andor
lettek a tagjai, mig roméan részrél
Constantin Bucsan és Octavian Goga.
Harom alkalommal folytattak targyala-
sokat (nem szédmitva a november 25-ei
csucsai ebédet, ahonnan a paktum a
nevét is kapta), melynek eredménye-
képpen egy nyolc fejezetbdl és 54 cik-
kelybdl éll6 egyuttmiikodési megalla-
podas sziiletett.”” Ez volt a legszélesebb
egylttmtikodési megédllapodas, ame-
lyet az OMP valaha is roman pérttal
kotott, és amely a lehet6 legkedvezébb
feltételeket biztositotta az erdélyi ma-
gyarsag és az egyhédzak szaméra. Mind-
ezek a Néppart korményra jutdsa ese-
tén johettek volna széba, és ennek fejé-
ben az OMP tdmogatta volna a Néppér-
tot a valasztasokon. A szoveg 6sszedlli-
tdsdban kiemelt szerepe volt Gyérfas
Elemérnek, aki személyesen ismerete
a Néppart targyalasi képviseléit (Gyar-
fas két osztallyal Goga alatt jart a nagy-
szebeni allami fégimnaziumban, Goga
ségora, Bucsan pedig, aki késébb bel-
tigyminiszter lett, osztdlytarsa volt
Gyarfasnak).” Erdekes a torténtekben
Bernady szerepe és a partvezetés hoz-
zaallasa a targyalasokhoz. A partveze-
tés a paktumot titokban tartotta, bizal-
masan kezelte, csak a beavatottak sziik
kore tajékozodhatott réla, sem az Inté-
z6 Bizottsag, sem az elnoki tandcs nem
vitatta meg, annak ellenére, hogy nagy
hordereji, meghatarozé kérdésrdl volt
sz6. Bernady a forrasok szerint csupan
a paktum ratifikaldsi napjan, oktéber
31-én lett beavatva, ,véletlenszert-
en”.” Bukarestben az Athene Palace
Hotel halljaban taldlkozott Gyarfas
Elemérrel és tobb tarsaval, ekkor latta
el6szor a paktum szovegét, s6t zavara-
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ban még fel is ajanlotta a marosvasar-
helyi kultarpalotat alairasi helyszin-
ként.* Gyorgy Béla kizartnak tartja,
hogy Bernady ,véletlenszerien” volt
pont abban az idépontban a romén-—
magyar csoport targyaldsanak a hely-
szinén, szerinte Grandpierre kezdettdl
fogva tdjékoztatta 6t a részletekrdl.”* Az
OMP Intéz6 Bizottsaganak december
12-ei ilésén Bernady inditvanyéra az
elnokség felhatalmazast kapott, hogy a
magyar kisebbség érdekében a roman
partokkal térgyaljon. Az inditvanynak
azonban az el6z6 iilés jegyzékonyv-
ében kellett volna szerepelnie (a titkart
az el6z6, november 22-ei ilés jegyzd-
konyve felolvasésa kozben emlékeztet-
te erre Bernady), ezt pétlélag vették be
végil.® A paktumot november 25-én
Averescu tdbornok is aléirta Csucsan,
Octavian Goga kastélyaban, ahol disz-
ebédre keriilt sor. A hazigazdan kivil
roman részrél jelen volt még Petru
Groza, az OMP részérél Grandpierre
Emil, Gyérfis Elemér, Paal Arpad és
Bernady Gyorgy vett részt. Az ebéd so-
ran a Goga koszontdjére Grandpierre
valaszolt, miutidn Averescu tartott be-
szédet és végezetill Bernady elemezte a
szerzGdést, Petru Groza segitett neki
roménra forditani.”® Bernady elemzésé-
ben kitért a paktum azon részére,
amely a kés6bbiekben is a legvitatot-
tabbnak szdmitott, ez a két part egytitt-
miikodésére vonatkozott. Az OMP csu-
pén a parlamenten kiviil tartotta volna
meg az Onélléségat, ugyanis a megalla-
podas a parlamenti tevékenységben az
OMP-t a Néppartba olvasztotta volna.”
Bernddy szerepe és jelenléte tobbszoro-
sen is fontos, mivel beavatottnak sza-
mitott, de nem firta ald a paktumot,
hogy kiviilalloként megvédhesse azt.
Sem Bernadynak, sem Grandpierrenek
nem sikeriilt meggy6znie Ugront vagy
Bethlent, hogy elj6jjon az ebédre, bar
Ugron utébb a sajatjanak tekintette
a paktumot, késébbi felmondéasanak
egyik okaként is szerepelt, Bethlen
pedig tavolabb &llt a paktumtél, mint
Bernady. Ugron a csucsai ebédre val6
meghivds soran ajanlotta fel elGszor
Bernadynak a partelnoki tisztséget, igy

az ebéden, de a parton beliil is ekkor
még potencialis elnokként kezelték
Bernadyt. A paktum a kévetkez6 évben
keriilt nyilvanossdgra. Egy nagyvéradi
Gjsagir6 szerzett véletlentil tudomaést
a csucsai talalkozordl, az eseményrél
tuddsitott a lapjaban, aminek hatédséra
a sajtéban megindultak a taldlgatasok.
A paktum nyilvanossagra keriilése par-
ton belili felhaborodashoz vezetett
Séandor Jézsef részérdl, aki azt emlék-
iratokban tdmadta, és a felbontését
kovetelte.

Az OMP elnokvalasztasa

M Bar6 Jésika Samuel 1923-ban beko-
vetkezett haldlaval a megiiresedett el-
noki széket ideiglenesen Ugron Istvan
foglalta el, az Gj elnok megvalasztasaig.
Bernady Gyorgy egyre esélyesebbé valt
az elnoki funkcié betoltésére, a libera-
lisokkal valo targyaldsa miatt a brasséi
elnokvélaszté nagygytilést elhalasztot-
tak. A kialakul6 elnokvalsaghoz hozzé-
jarult Ugron t6bbszori ,lemondési ki-
sérlete”.” Mar 1924 nyaran mozgolé-
das tamadt az utédlassal kapcsolato-
san. Bernddy vonatkozasdban a pozitiv
ajanlasok és vélemények mellett azon-
nal kifogasok és kételyek is megfogal-
mazddtak, egyebek kozott az, hogy
nem Kolozsvart lakik, és hogy az anya-
gi helyzete elégséges-e az elnoki tiszt-
séghez, de az is, hogy kordan behdédolt
aroméan hatalomnak.” Ugron és Bernady
mar 1924 januéarjaban (az Intézd Bizott-
sag tilése utan) elbeszélgettek a partel-
noki funkcié betoltésérdl. Ugron kije-
lentette, hogy egy évre véllalnd az
elnokséget, de csak akkor, ha egyhan-
gian kérik fel erre, illetve amennyiben
létezne egy elnokhelyettesi status, ami-
re 6 Bethlen Gyorgyot 6hajtana, illetve
ha az esetleges mandatumvéllalas al6l
felmentenék. Bernady véleménye az
volt, hogy Ugront mindenben tdmogat-
niuk kell, és az is megtiszteltetés, ha
maga mellé Bethlent 6hajtja, amely al-
las elvéllaldséra 6 is felkéri. Bethlen az
Ugronnal folytatott targyalasai utan irt
Bernddynak, és megviselt egészségi al-
lapotéra val6 hivatkozassal a felkérésre



nem adott igenlé valaszt, nem véllalta
az elnokhelyettességet, de mint megol-
dast ajanlotta az tigyvezetd elnoki tiszt-
ség bevezetését. Igy ekkor még Ugron
maradt az ideiglenes elnok, mig
Grandpierre tigyvezetd alelnok lett.*”
Bernady azonban kapcsolatait at-
rendezve és egészségi éallapotara kon-
centralva alakitotta a nyar folyaman a
dolgait. Levelezésiik tantisiga szerint
kibékiilni latszott Hajdu Istvannal, aki-
vel addig nem volt tdl j6 viszonyban
(az elnokvalasztdson azonban Hajdu
nem allt Bernaddy mellé, ezért viszo-
nyuk a tovdbbiakban végleg elhide-
gilt).” Bernady 1924. jaliusi, Herku-
les-firdéi nyaraldsa utan, ttban haza-
felé partiumi varosokban tett latoga-
tast, ahol tobb politikussal elbeszélge-
tett. Sokan Bernéddy latogatdsaiban és a
beszélgetésekben korteskorutat lattak,
anndl is inkabb, mivel az 6sz folyamén
az erdélyi, de f6képpen a hatdr menti
sajtéban erGteljes propaganda kezdé-
dott Bernady elnokjeloltsége mellett.
Ehhez csatlakozott az OMP-hez kozel
allénak tartott Ellenzék is, mig a Keleti
Ujsdg valaszokat kozolt korkérdésekre
Bernady alkalmassagarél.” Az oktéber
28-ara 0Osszehivott Intézé Bizottsagi
iilésen érdekes moédon Bernady nem
volt jelen, hidnyzasit sem igazolja a
felvett jegyz6konyv.” A napirendi pon-
tok kozott az elnokvélasztas témaja is
megjelent, ekkor Ugron Istvan bejelen-
tette, hogy tobbé nem kivéanja vallalni
az elnoki tisztséget. Issekutz Viktor és
Gyérfas Elemér probaltak meggy6zni,
hogy véllalja tovabbra is, azonban
ekozben elhangzottak mas jelolések is
(Paal Arpad Bernadyt javasolta, Hubay
Kéroly Séndor Jézsefet).* Végered-
ményben kilenctaga direktérium meg-
véalasztasaban 4allapodtak meg, amely
tagjaivd Sandor Jézsefet, Bernady
Gyorgyot, Paal Arpadot, Jakabffy Ele-
mért, Hajda Istvant, Gyarfas Elemért,
Bethlen Gyorgyot, Béldi Kalmant és
Ro6th Hugét vélasztottdk.” Bernady
Gyorgy ,ejtése” és a direktérium gon-
dolata hatarokon is atnyulé vihart ka-
vart, anndl is inkabb, mert a magyaror-
szagi ,mérvadé korok” — koztitk Beth-

len Istvdn miniszterelnok is — Bernady
elnokké valasztasat tdmogattak. Mivel
ez nem tortént meg, oktéber 24-én
Bethlen a part anyagi tdmogatasat is
ledllittatta, és Ugront Budapestre ren-
delte.* Grandpierre és Ugron budapes-
ti tdrgyalasai utan agy hatéroztak, hogy
utébbi megmarad az elnoki székben, és
majd a harom piispok meghallgatdsa
utan sziiletik meg a végleges dontés.
November 8-an azt is jelezték Buda-
pestrél Bethlenék, hogy a segély ismét
folyésithat6, tehat addig megtorténtek
a megallapodasok. A parttagok buda-
pesti latogatasai idején valdszintleg
Bernddy is megfordult Budapesten, de
ismereteink targyaldsair6l nincsenek.”
A kovetkezd rendkiviili intéz6 bizottsa-
gi tlésen zajlo vitdk dontotték el a vég-
s6 parbajt Ugron és Bernady kozt. Erre
1924. november 18-4n kertilt sor Ko-
lozsvaron.* A gytilésen tobb vélemény-
csoport is kialakult, amelyek képvise-
16i hosszasan vitattak az elnokvalsag
koralményeit. Végeredményben 21 sza-
vazattal és 4 ellenszavazattal Ugron
Istvant valasztottdk elnokjeloltnek. A
négy ellenszavazatot Bernddy mellett
Paal Arpad, Béldy Kéalmén és Zagoni
Istvan adta le.” Bernddynak nem sike-
riilt sajat varosabeli pérttarsat sem ma-
ga mellé éllitani, ezért a decemberben
megtartott brass6i nagygytilésre el sem
ment, az 6t tdimogatd, mas véleményt
képvisel6 tagok pedig hallgattak.

A brasséi nagygytilés azonban nem
fosztotta meg parttevékenységi lehets-
ségét6l (nem is ez volt a cél, hanem
az egység megtalalasa, a parton beliili
fesziiltségek enyhitése ), csupén az ad-
digi alelnoki tisztségét valtotta fel az
tjonnan elfogadott Szervezeti és Ugy-
viteli Szabélyzat szerinti elnoki tandcsi
tisztsége.

Bernady vezette targyalasok a
roman Nemzeti Liberalis Parttal

B Bernddy 1925-ben kifejtett munkas-
sadga a liberdlisokkal megkezdett tér-
gyalasok kortil osszpontosithaté. A
korményra nehezedd nyomasnak koze
volt az egyhédzak részérél Genfbe eljut-
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tatott panaszkhoz, illetve a kozeledd
helyhatésagi valasztdsokhoz. A szava-
zatok miatt fontos volt a kisebbségek
felé fordulni. Az ezt targyalo felekezet-
kozi értekezleten Gyérfas javasolta a
korménnyal val6 kapcsolatba 1épést,
ennek levezetésére pedig Bernadyt
ajanlotta.” Mindez oktéber 30-an zaj-
lott, de ezt megel6zbleg a liberalisok
mar felvették a kapcsolatot Berna-
dyval. Tancred Constantinescu keres-
kedelmi miniszter oktéber 12-én felke-
reste Marosvasarhelyen Bernadyt;" a
kormény nevében térgyaldsokat ajan-
lott az OMP-nek, az egyuttmitikodés
lehet6ségét vetette fel a kozelgs hely-
haté6sagi valasztasokra vagy hosszu ta-
von az orszagos vélasztasokra, és igére-
teket tett a magyar kisebbség szdmara.
Bernady kijelentette, hogy nincs pért-
felhatalmazasa targyalasok kezdemé-
nyezésére, de hajlandé ezt megszerezni.
A partvezetés a targyalasok lebonyoli-
tasarol dontott, Bernady mellé pedig
grof Teleki Arkturt és grof Toldalagi
Mihalyt jelolte, ezt Bernady Bukarest-
ben, a parlamenti évnyitén jelezte is
Constantinescunak.

A Bernady vezette targyal6bizottsag
fokozatosan haladt a megegyezés felé,
mikézben a kolozsvari partvezetést
részletesen tdjékoztatta a téargyaldsok
menetérél. Mindkét fél még kardcsony
elétt be szerette volna fejezni a targya-
lasokat. Ekkor ismét felvet6dott a ma-
rosvasarhelyi varosvezetés kérdése.
Bernddy azon az allasponton volt, hogy
neki ,csak az szamit, hogy magyar
ember keriiljon oda”.” A targyaldsok
szokéasos menetrendjét megszakitotta a
felekezeti oktatasr6l szo6lé torvényja-
vaslat beékel6dése. Ezt kiilon bizott-
saggal, kevés eredménnyel targyaltak
Bernadyék, ugyanakkor a paktumtér-
gyaldsok folyamatos halogatasaval is
jart. Ekkor nyilvanvalova valt, hogy a
karacsonyi és Gjévi iinnepek elétt nem
johet létre megallapodas, ezért a ma-
gyar bizottsag Gjboli felhatalmazas és
tovébbi utasitasok végett hazautazott.

Kisebb vita alakult ki a jelentéstétel
helyszinérél, mivel Bernady azt szeret-
te volna elérni, hogy elsésorban titok-

tartds és egyéb okok miatt az elndkség
utazzon le Marosvasarhelyre vagy kor-
nyékére, de nem tudott megfelel§ nyo-
mast gyakorolni, és a gytilést Kolozsva-
ron tartottdk meg, 1926. januar 16-an,
az Unitéarius Kollégium konyvtaraban.
Jelen volt Ugron, Bethlen, Balazs And-
ras, Makkai Sandor, Ferenczy Géza, Réth
Hug6, Gabényi, Varady, Miké Lérinc,
Bernddy, Teleki, Toldalagi, Paal.® Az
Osszetételét tekintve elmondhaté, hogy
nem kimondottan az Elnoki Tanécs,
hanem leginkabb a partvezetés azon
tagjai vettek részt, akik érintettek, illet-
ve eleve beavatottak voltak a targyala-
sok menetébe. A targyalds hosszara
nytlé6 folyamatarél nem kertlt eld jegy-
z6konyv. Azonban a targyaldsi anyag
és beszamolo6 végiil a januar 20-ai Elno-
ki Tandacs tlése elé keriilt hatarozatho-
zatal céljabél. A partvezetés hatarozot-
hoz képest, a parhuzamos és szerteaga-
70 targyaldsok révén pedig nem kote-
lezték el a partot egyik oldal felé sem.
Ezutan konkrét hatarozatokra, illetve
lépésekre is sor keriilt, ami a kozeledd
helyhaté6sagi valasztasoknak is tulajdo-
nithaté — masfel6l az eredményeket
latva — kezdték komolyabban venni
Bernadyt. A januar 20-ai gytlésen
Bernddy mér nem vett részt, mert
visszautazott Bukarestbe, azonban Ko-
lozsvéron maradt a bizottsag tobbi tag-
ja.* Ez részben taktikai megfontolasbél
tortént, hiszen a megosztott vélemé-
nyek miatt a targyalds folytatdsanak el-
lenz6it ellensilyozni kellett (jelen eset-
ben is Sandor Jézsefet). Ugron és
Jakabffy 6vatosabb megkozelitést ajan-
lott, mely szerint a paktum csak a koz-
igazgatasi valasztdsokra vonatkozzék.
Amennyiben nem sikerill megegyezni
a liberalisokkal, az alternativa, az
1925. augusztus 12-ei hatarozat 1épne
érvénybe, azaz a magyar tobbségi he-
lyeken a magyar jeloltek onéllé listan
induljanak, a vegyes lakosségu telepii-
léseken pedig a lehetGségek szerinti
partokkal egyezkedve.” A januér 20-ai
gytlés hatdrozatait Teleki és Toldalagi
22-én atadta Bernadynak, kiegészitve
Ugron felhatalmazasaval és levelével.



A pért a paktum targyat képezd kivan-
sadgokat 17 pontban foglalta 6ssze.*

Bernady id6kozben Marosvésarhe-
lyen is szervezkedett. Bukarestbél valo
hazautazésa alkalmaval két gytlést is
tartott az OMP helyi tagozataval. A bu-
karesti targyaldsok, most mar Paal Ar-
pad részvételével 27-ét6l folytatodtak.
Az OMP altal meghatarozott minimalis
kovetelményeket a liberalisok teljesite-
ni kivantak, ezért januar 31-re leuta-
zott a bizottsdghoz Ugron Istvan elnok
és Bethlen Gyorgy is. A két vezetGségi
tag nem tartotta kielégitének a liberali-
sok ajanlatat, azonban abban az eset-
ben, ha Bratianu alairja, a paktumot
megkotottnek tekintették volna. A koz-
igazgatasi valasztasokrél tortént meg-
egyezésekrdl, idGsziike miatt Constan-
tinescu az Osszes erdélyi és bansagi
megyei prefekttrakat taviratban értesi-
tette, ismertetve az OMP-vel kotott
egyezséget, és kérte az eszerinti elja-
rast.” Fontos kozjaték, hogy februar
1-jén Ugron Istvan minden felhatalma-
zas nélkiil, bizalmas és udvarias levél-
ben felmondta Averescunak a csucsai
paktumot, és errél levélben tdjékoztatta
a vezet6ség valamennyi tagjat.”

A februar 4-én zajlé bukaresti tar-
gyaldson Constantinescu feltingen
kedvetlen volt. A targyalasrol kijovet
Bernadynak szemrehanyast tett a Kele-
ti Ujsdg bukaresti tudoésitéja, hogy a
magyar Ujsagirok megkeriilésével ad-
nak tudésitast a Lupta cimd lapnak.®
Bernady ezt ,,durva hangon” visszauta-
sitotta, de végeredményben kiszivar-
gott a megkotendd paktum szoévege (ki-
szivargds a lehetséges targyalasokroél
addig is felmeriilt, viszont most a
konkrét szoveget kozolték). Ebbdl fa-
kadt Constantinescu kedvetlensége,
mivel mésnap Bernadyékat gyantsitot-
ta a kiszivarogtatassal, a Luptdban ko-
z0lt szoveg ugyanis a magyarbdl valo
visszaforditasra jellemz6é fordulatokat
tartalmazott (mint ahogy késébb gyani-
tottdk: a kiszivarogtatds valdszintleg
Kolozsvéaron torténhetett). A paktum
nyilvanosségra kertilését kovetGen a li-
beralisokat a parlamentben heves ta-
madésok érték. Ilyen korilmények ko-

zott februar 5-én Constantinescu ko-
zolte, hogy se paktum, se aldirds nem
sziilethet, a helyhatésagi valasztasok-
r6l szO0l6 megallapodas betartdsa vi-
szont az OMP-n mulik.” Februédr 7-én
Bernddy Marosvasarhelyen osszehivta
a tagozati Intéz6 Bizottsag gytlését,
amelyen elhatdroztak a kozos liberalis
listan torténd indulast.”

A valasztasok utdn a targyaldsok
formalis lezarasat Bernady marcius
4-én hatarozta el.”” Végeredményben
a paktum nem j6hetett 1étre, Bratianu
alairdsat nem tudtdk megszerezni,
azonban az OMP szdmadra elényosre
forditott helyhat6sagi valasztasokat
sikerként lehetett elkonyvelni. Emel-
lett el6ny volt, hogy nem kotelezték
el magukat, a szabad mozgas ezutan is
biztositva volt, a targyaldsok sordn sza-
mos olyan intézkedést is sikertilt kiesz-
kozolni, amelyek addig csak a sérelem-
listakon szerepeltek. Az Gj vélasztasi
torvény szerint a jelolGlistakért fizetett
dij 100 000 lej volt, amit azonban az
OMP nem tudott volna kifizetni, ezt is
a liberalisok alltak.

Marosvasarhely polgarmestere

B A paktumtérgyaldsok alkalméaval
tobbszor is szdéba jott Bernady jelolése,
amelyr6l egyik 1lés alkalmaval valészi-
niileg meg is egyeztek Constantinescu-
val. Bar Bernady ezt utélagosan tagadta,
Constantinescu a februar 5-ei targyala-
son (Ugron Istvdnnal targyalt) kijelen-
tette, hogy ,akar lesz paktum, akar
nem, akar maradnak a liberélisok, akar
ellenzékbe kertilnek, Bernady mindig a
liberalisokkal fog tartani, és azokkal
megy; ezért is akarom, hogy 6 legyen
Marosvésarhely polgarmestere, ezt ne-
ki felajanlottam, és meg is teszem 6t”.”

A korabeli hatalyos romén kozigaz-
gatdsi torvény szerint a polgarmesteri
szék elnyeréséhez a vérosi tanacs sza-
vazata mellett beltigyminiszteri meg-
erdsités (gyakorlatilag kinevezés) is
szitkséges volt. Igy a varos polgarmes-
tere egyben a kormény bizalmi embere
is kellett hogy legyen, ezért volt fontos
Bernadynak eldszor megegyeznie a li-
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beralisokkal. Mivel élvezte a vérosi po-
litikum erételjes tdimogatéasat, a valasz-
tds csupan formalitdsnak szamitott.
Bernddy polgarmesteri tevékenységére
azonban ranyomta bélyegét a roman
kozigazgatasi rendszer, amely kevés
autonémiat engedélyezett a vérosi ta-
nécsnak a dontéshozatalban. Bizonyos
folyamatokat, amelyeket mar els6 pol-
garmestersége idején elinditott, tovabb
folytatott, illetve képviseldi tisztsége
és a korméanyhoz valé bejardsa révén
néhany kérdést hatékonyabban tudott
kezelni.

A reformmozgalom és
Bernady kilépése az OMP-bol

B Polgarmesteri tevékenysége az OMP-
n beliil kifejtett munkéjat csak latszo-
lag hatraltatta. Bar a parlamenti cso-
port gytlésein nem vett részt, a varosi
OMP gytiléseit 6 elnokolte, viszont az
oktéberi gyergy6szentmikldsi nagygy-
lésre sem ment el, ahol a tisztajitas zaj-
lott. Az OMP-n beliili ellenzéki mozga-
lomba val6 bekapcsolédasanak kezdete
is e korszakra tehetd, bar az elején fel-
meriiltek némi bizonytalansdgok. Az
ellenzéki mozgalom képviselGjének és
inditvdnyozdjanak, Krenner Miklésnak
és csoportjanak, az OMP tevékenységé-
vel kapcsolatos elégedetlensége sar-
kallta cselekvésre. Krenner 1926 au-
gusztusdban tobb politikusnak és koz-
életi személyiségnek irt levelet, koztiik
Bernady Gyorgynek és Gyarfas Elemér-
nek is, ugyanis valamelyikiiket szerette
volna a mozgalom élére megnyerni. Et-
t6l kezdve Bernady a reformcsoport
azon részéhez tartozott, amely a part
egységét megdlrizve prébalt valtozaso-
kat elérni, elképzelése szerint ismét a
liberélisokkal val6 targyaldasok dutjan
(masik része a csoportnak, a Kés Kar-
oly vezette frakcio kilépett az OMP-bél,
és Gjra megalapitotta a magyar Néppar-
tot, amely a Nemzeti Parasztpéarttal ke-
reste az egyuttmiikodést). Azonban a
liberalisokhoz val6 talsagos kotédése,
illetve a vélasztasok alkalmaval ezek
felpartolasa kisodorta Bernardyt az
OMP-bél. 1927 oktéberében az OMP

Elnoki Tandcsa megkisérelte felelGsség-
re vonni, mire Bernddy kilépett a part-
bél. Esetleges felelGsségre vonasa mar
augusztus és szeptember folyaman
hosszas hirlapi vitdkhoz vezetett (ta-
gabb értelemben a cikkparbaj mar juni-
usban elkezdd&dott, és oktéberben is
voltak utérezgései), melynek sordn az
erdélyi kozvélemény gyakorlatilag egy
évtized alatt immar masodszor kialtot-
ta ki Marosvasarhely polgarmesterét
,hemzetarulénak”.” A polémia atren-
dezte Bernady partbeli, illetve maros-
vasérhelyi kapcsolatrendszerét. Vég-
eredményben partszakadas nem kovet-
kezett be, de nyilvanvaléva valt, misze-
rint Bernady 1924-ben miért nem lehe-
tett a part elnoke. Személye, bar a ma-
gyarorszagi és romadniai vezetés nagy
részének tdmogatdsat élvezte, az erdé-
lyi magyar politikai elitet megosztotta.

Kovetkeztetések

B Kovetkeztetésként  elmondhatd,
hogy Bernddy maésodik polgarmester-
sége hosszl tdvon nem hozott komoly
eredményeket, jelentGsége nem mérhe-
t6 a vildghaborta elétti teljesitményé-
hez. Masrészt pedig a varosvezetés az
orszagos partpolitikdhoz képest mégis
kozelebb allt személyéhez, ennek min-
den kis utvesztGjét ismerte, értette. Az
Orszagos Magyar Partban nem tudott
olyan tekintélyre szert tenni, mint ami-
lyent Marosvasarhelyen élvezett. Salya
a pérton beliil kisebb volt, illetve nem
tudta kell6képpen tematizélni a pért
Kolozsvar-kozponttisagabél fakadé el-
lentétet. Személyes kapcsolatai megha-
taroztak politikai irdnyelveit, ennek
alapjan kirajzolédtak azon kulcsszemé-
lyek, akik tdmogataséat évezte, amikor
ezekkel szakitott (egyrészt az OMP-bél
val6 kilépésével, masrészt a kiilonb6z6
vérosi ugyekkel), ez a polgarmestersé-
gének és partpolitikai szerepének a vé-
gét jelentette. Ugyanez tortént a roman
elittel fenntartott kapcsolatai esetében,
azok ugyanis nagy befolyast gyakorol-
tak ra, s igy otthonosan tudott intézni
bizonyos tigyeket, amelyeket masként
csak korlatozottan lehetett volna kezel-



ni, hiszen Bernddyt elismerték a maés
pértot vagy ideologiat képviselé romén
értelmiségi korok is.

Bernady pacifikdl6 szdndéka nem
vezetett eredményekre, megkozelitése
egyrészt nem volt idészeri, masrészt
ezt nem tudta elfogadtatni magyar
partfogéival. A varos mentalitdsaban
gy maradt, illetve volt jelen mint a
~magyar tobbségd varos (sikeres vagy
kevésbé sikeres) magyar polgédrmeste-
re”. Politikailag a lassti hanyatlas jelle-
mezte, Bernddy azonban nem bucsa-

zott végleg a politikatol, bar visszavo-
nultabban élt, tovabbra is mtikodott
vérosi tandcsosként, illetve kiilon uta-
kon kisérletezgetett a Magyar Polgéri
Demokratikus Blokk (helyi szinten
Bernady Blokknak is nevezték) létreho-
zaséaval. Ez nem bizonyult hosszu életi
prébalkozasnak, ugyanis 1933-ban a
Blokk betagolédott az OMP-be, ahogy
Bernddy is bejelentette visszalépését.”
Igy tovabbi kutatdsok sziikségesek a
végs6 kovetkeztetések levondsahoz,
Osszegzéséhez.
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22. Bernady Gyorgy: Megjegyzések az ,Elsd kisérlet”-hez. Magyar Kisebbség Kvar, 1937. 252-255.
23. Uo.

24. Gyorgy Béla: A romdniai... 27. Bar Bernady ezt is tagadja irdsaban. Bernady: i.m. 252-255.

25. Gyorgy Béla szerint ezt az inditvanyt titoktartds miatt hagytdk ki. Gyorgy Béla: A romdniai... 26;
U6: Iratok... 35.

26. Bardi: i.m. 173, illetve Bernady: i.m. 254.

27. Uo. 254.

28. Gyorgy Béla: A romdniai... 51.

29. Itt Gyorgy Béla Bernady 1922. dprilis 10-ei parlamenti beszédére utal. Lasd uo. 52.

30. Uo. 44.

31. MmOL, dr. Bernady Gyorgy iratai, 1924/35.

32. Gyorgy Béla: A romdniai... 52.

33. Gyorgy Béla: Iratok... 58.

34. Uo. 66.

35. Uo.

36. Gyorgy Béla: A romdniai... 52-53.

37. Uo. 53.

38. Gyorgy Béla: Iratok... 67.

39. Uo. 73.

40. Uo. 72.

41. MmOL, dr. Bernady Gyorgy iratai, 1926/41. 27. f.

42. Uo.

43. MmOL, dr. Bernady Gyorgy iratai, 1926/47. 22. f.

44, A targyalasr6l nem keriilt el6 dokumentum, ezért a Gyorgy Béla-féle rekonstrukcié szerint abra-
zolom ezt. Lasd Gyorgy Béla: A romdniai... 77-78.

45. Uo.

46. MmOL, dr. Bernady Gyérgy iratai, 1926/45. 21. f.

47. A taviratban a megallapodas szerint a vérosi és kozségi tandcsosok a lakossaggal ardnyos létszam-
ban szerepelnek. A torvényhatdsagi varosokban és megyeszékhelyeken azonban a polgarmester
roman kell hogy legyen. Ldsd MmOL, dr. Bernady Gyorgy iratai, 1926/41. 27. f.

48. Gyarfés: i.m. 87.

49. MmOL, dr. Bernady Gyorgy iratai, 1926/45. 21. f.

50. Uo.

51. Erdekes médon Bernady ezt a gytlést megemliti az Emlékeztetében, mig az el6zdeket nem.
A jegyz6konyv szerint ,megnyugtatja” az iilésezdket a liberalisokkal kapcsolatosan. Ugyanakkor
érzékelhetd konfliktuskezeld szdndéka is, Molter Kérolyt, aki a Nemzeti Part listajan indult volna, si-
keriilt lebeszéltetnie szandékar6l. MmOL, dr. Bernddy Gyorgy iratai, 1926/46. 46. f.

52. MmOL, dr. Bernddy Gyorgy iratai, 1926/47. 22. f.

53. Eredeti forrds: A kolozsvari magyar konzul, Aichhorn Rudolf beszdmoléja a bukaresti Magyar
Kiralyi Kovetség részére, Kolozsvar, 1926. februar 4. Magyar Orszdgos Levéltar K 64-1926-27a-109.
Ujrakozolve: Magyar Kisebbség Kvar, 2000. 4. 73-80.

54. ElGszor értelemszertien az els parlamenti felszélalasakor. Féképp a kolozsvéri Ujsag tamadta,
védelmére a marosvésérhelyi lapok koziil a Maros és a Ma alltak. A téméval kapcsolatosan Gyorgy
Béla kozolt cikket és dokumentumasszeallitast: Gyorgy Béla: Vita a nemzetdruldsrél (1927-1928) In:
Magyar Kisebbség Kvér, 2011.1-2, 137-240.

55. A marosvésarhelyi Reggeli Ujsdg szerint ez 1933. jinius 7-6én tortént, azonban el6z6leg erre néz-
ve voltak tapogat6zasok.



