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TURBUCZ DAVID

EGY ALLAMFOI UTAZAS
KULTIKUS ERTELMEZESE

Horthy Miklos romai €s bécsi utja
1936. november veégén

A propaganda 1936.
november végén az 0
~orszaglasa” és

a - kimagaslonak nem
is tekintheto -
diplomaciai képességei
eredményeként
értékelte a magyar
allam nemzetkozi
tekintélyének
visszaszerzését.

orthy Miklés vezérkultusza az els6 vi-

laghaboris Osszeomlas kovetkezmé-

nyeire adott reakcidként értékelhetd.

A Horthyrdl kialakitott, egyoldala és
szelektiv vezérkép tizenete szerint 6 volt az egyet-
len ember, aki képes helyreéllitani az elveszitett
nemzeti nagysédgot, orvosolni az elszenvedett
nemzeti sérelmeket. Végeredményben ez nem je-
lentett mast, mint hogy csakis Horthy Mikléssal
érhetd el Trianon revizi6ja.? Mindez azonban csak
agy lehetett hihetd, ha alaposan, id6nként az irra-
cionalitds szintjéig felnagyitottak képességeit, tu-
lajdonsagait és a neki tulajdonitott tettek jelentd-
ségét. Az adott politikai kozosség — értelemszeri-
en — minden valsidgos helyzetben a fenyegetd ko-
riillmények lekiizdésére torekszik, ez tekinthet6 az
un. ,kollektiv vagy” jelenségének, amiben kitiinte-
tett szerepet szan a vezérnek.” ,A vezér iranti
igény csak akkor jelenik meg - foglalja 0ssze E.
Doutté kutatasi eredményeit Ernst Cassirer —, ami-
kor valamilyen kollektiv vdgy mar ellenallhatatlan
erejivé valt, és mar minden remény szertefoszlott,
hogy e vagyat kozonséges hétkoznapi eszkozokkel
kielégitsék. Ezekben az idGszakokban az emberek
nem egyszertien hevesen élik meg a vagyat, ha-
nem meg is személyesitik. Konkrét, kifejezs és
egyéni alakban all a szemiik elétt. A kollektiv vagy
ereje a vezérben olt testet.” A kozosség tagjai te-
hat irracionalis megoldasokhoz nytlnak, ezekben
latnak lehet6éséget soraik rendezésére, életiik job-
ba tételére. Miutén a vezér személyesiti meg a va-
gyaikat, igy az esetleg elért sikereket, eredménye-
ket is az 6 kivalésaganak, kimagaslé képességei-
nek tulajdonitjak.’



Horthy Miklés a propaganda szerint 1919-ben ,,megmentette” a nemzetet a teljes
Osszeomlastdl, rendet teremtett, lehet6vé téve mindezzel az orszag helyzetének sta-
bilizalasat.® A vitathatatlan kvalitasta Bethlen Istvdn minisztereln6khoz kothetd kon-
szolidacié végrehajtasat kovetéen — tényleges szerepét alaposan eltalozva — a kor-
méanyz6t a korabeli tomegkommunikdciés eszkozokon —keresztil mar
sorszagépitéként” méltattak a kultusz épitdi, azt allitva, hogy az 6 ,bolcsessége”
eredményeként jutott el a magyarsdg a ,magyar feltimadashoz” vezet§ ut Gjabb 4l-
lomaséig. A konszolidédcié kiilpolitikai kovetkezményeként Magyarorszag vissza-
nyerte nemzetkozi tekintélyét.” A vezérkép f6 tizenete szerint tehéat a kormanyzé
irAnymutatasanak, vezetésének koszonhetGen keriilt egyre kozelebb a ,,szebb jovs”
allapotdhoz a magyarsdg. Ezt sugalltak és kozvetitették kulonféle alkalmak soran
példaul a napilapok, tinnepi beszédek, torténelemtankonyvek, életrajzok, dalok,
festmények stb.® A kultuszteremt6 technikak az 1930-as évek kozepén kiegésziiltek,
ugyanis a magyar tomegtajékoztatas attdl kezdve a korméanyz6 kilfoldi dtjait is fel-
hasznalhatta az dllamfé kultuszanak dapolésara. Addig ugyanis az eurdpai kiralyi csa-
ladok az uralkoddjaval 1921-ben szembefordulé magyar allamfét nem hivtdk kiil-
foldre, de igy tettek — elsGsorban a fehérterror miatt — a demokratikus dllamok veze-
t6i is.® Horthy Mikl6s els@ hivatalos 4llamf6i ttja — a nemzetkozi 1égkor megvéltoza-
séval — az olasz és az osztrdk f6varosba vezetett."

Horthy Mikl6s és felesége az Gket kisérd kiildottség tarsasagaban 1936. november
23-an, hétfén délutan, a Keleti palyaudvarrél utazott el Roméba."" Az ttrél az MTI™
és az egyes lapok kikiildott munkatarsainak tudésitésaira timaszkodva a magyar saj-
t6 részletesen beszamolt.” Ezt tették természetesen a filmhiraddk is.** A radié hely-
szini kozvetitést adott Rémabdl és Bécsbdl.” A magyar kiildottség kiillonvonata mas-
nap érkezett meg az olasz fGvéarosba, ahol Viktor Emanuel olasz kiraly és Benito
Mussolini miniszterelnok fogadta a korményzoi pért."® Réma lakossédgénak éljenzése
kozepette diszhintén vonultak be az 6rok varosba.”” November 25-én a Fasiszta Csa-
szarsag Féoruman Horthy Mikl6s megkoszorizta a Névtelen Katona emlékmiivét,
majd katonai diszszemle és diszebéd kovetkezett, illetve a délutdn folyamén a kor-
manyzé latogatést tett Mussolinindl."® Az 1t csticspontja egyértelmien az olasz flot-
ta 108 egységének diszszemléje és hadgyakorlata volt a Népolyi-6bolben, november
26-dn, amit 18 évvel tengerész palyafutdsa befejezte utdn Horthy Miklés, az ,,otran-
téi hés”, a ,tengerek hése” — ahogyan az akkori tudésitdsok gyakran nevezték — a
Zara csatahajo fedélzetérdl nézett végig.”® A Fiiggetlenség szerint ,[e]z a flottagyakor-
lat nemcsak hatalmas nagysédgéban egyediildll6, hanem kaprazatos szépségével is fe-
lejthetetlen élményként hatott”.* A magyar allamfé masnap talalkozott XI. Pius
papaval.** A kormanyzdi par 29-én indult vissza Magyarorszagra. A hazatat soran
Miklas osztrak szovetségi elnok meghivasara megalltak Bécsben, ahol két napot t6l-
tottek el. Horthy Miklést fogadta az osztrak allamfé és Schuschnigg kancellar, a kor-
méanyz6 megkoszorizta Ferenc Jézsef koporsé6jat a kapucinusok templomaban. A
Tiszti kaszindéban talalkozott volt tengerészekkel. A schonbrunni kastélyban novem-
ber 29-én este fényes fogadast rendeztek a tiszteletére. A masnapra tervezett katonai
diszszemle — hévihar miatt — elmaradt. Az éjszakai elutazés el6tt a korméanyzo6i par
részt vett még az Operahaz diszelGadéasén.”

A részletes tudésitasok, a kozolt fényképek, a megjelent vezércikkek és a filmhir-
ad6k a kormanyzé nemzetkozi elfogadottsidgit és az eurdpai allamfékhoz mért
egyenjogusagat voltak hivatottak sugallni.”® Eszerint a magyar allamfét ,kaprazatos
pompéval és ujjongo lelkesedéssel” fogadtak Rémaban.* November 22. és december
2. kozott a kirdlyi pompa”, a ,kirdlyokat megillet6”, ,kaprazatos”, ,fejedelmi”, ,fe-
ledhetetlen”, ,szédit6” fogadtatas, a ,fejedelmi” és ,pazar kiilsGségek”, a ,paratlan
fény”, a ,,monumentélis katonai és polgari disz”, illet6leg a ,,diadalmenet” sz66ssze-
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tételek, mindsitések meglehetésen gyakran voltak olvashaték a magyar sajtoban.”
ElsGsorban a rémai latogatds kapcsdn, miutdn egyrészt az hosszabb ideig tartott,
masrészt a revizios kiilpolitika terén jelent6sebbnek tekintheté az olasz kapcsolat.
Ugyan a fogadtatas fenti értékelése is tartalmazott talzasokat, de még kozelebb allt a
realitdsokhoz, mint a tovabbiak.”® Mindez ugyanis — a propagandisztikus kijelenté-
sek szerint — a magyar kormanyz6 ,vilagszerte tisztelt és becstlt személyének”
sz6lt.” ,Nem tudunk elképzelni olyan hatalmas vildgbirodalmat, amelynek a fejét
nagyobb tinnepélyességgel, tobb tisztelettel és bensGségesebb szeretettel fogadtak
volna. A kormanyzénak része volt egy nagy nemzet teljes, feltétlen hédolatdban.”*
Hasonléképpen fogalmazott a Nemzeti Ujsdg is: ,Ha hatalmas vilagbirodalom feje,
cséaszari korondak viseldje, nagy és gazdag allamszovetségek elnoke latogatott volna
el Rémaba, azt sem fogadhattdk volna fényesebb pompéval, tiindoklébb disszel
[...]1.”* ,Magyarorszag kormanyzoéjanak [...] annyi megtiszteltetésben volt része,
amennyit egy nagy nemzet uralkodénak csak nyujthat” — idézheté még az Ujsdg.*
Mindebbél logikusan kovetkezett, legalabbis a propaganda szintjén, hogy Magyaror-
szag tobbé mar ,,nem magényos sziget az ellenséges tenger kozepén, hanem egy ha-
talmas rendszer dont6 fontossagu alkatrésze”.** Mindez pedig Horthy Miklés ,,bélcs”
vezetésének, ,orszaglasdnak” koszonhetd: rdaddsul a nemzetkozi elfogadottsagunk
meger@sitését az addigi eredmények betetGzéseként értékelte a magyar sajtd. A ma-
gyar nemzet a ,nemzetmentés” és az ,,orszagépités” utan tehat egy Gjabb lépést tett
a ,szebb jov4”, a vagyott allapot felé.*

E cikkek természetesen nem feledkeztek el a Horthy-kép — a tablazatban Gssze-
foglalt — azon rétegeir6l és elemeirdl sem, amelyeket mar 1919 6ta alkalmazott a pro-
paganda. Ezekre hivatkozva ugyanis felidézhették az azota eltelt idGszakot, az odaig
elvezetd utat, illetve értelemszerten ,igazolhattdk” a kormanyzo ,torténelmi” érde-
meit, ahogyan személyének kivalosagat is.” ElsGsorban a vezér és a nemzet kozott
kialakult, szétszakithatatlannak beallitott koteléket hangsalyoztak, ami érthetd is,
miutdn a kormanyzé a magyar nemzet képviselGjeként utazott el Romaéba és
Bécsbe.* Igy utaltak arra, hogy a korméanyzévalasztas 1920-ban a nemzet egyontetii
akaratdnak megvaldsitasat jelentette, mert a magyarsag mar akkor hitt benne.” A va-
l6sag azonban ettdl tavol allt, miutdn Horthy megvélasztdsa kapcsan nem beszélhe-
tiink nemzeti egységr6l.*® Emellett Horthy Mikl6st a nemzet atyjaként mutattak be.
A nemzet k6zosségét egy olyan csaladnak tekintették, amely ugyan a csaladfé tekin-
télyére épil, amelyben az atya akarata érvényesiil, mikézben — alaposan idealizdlva
a magyarorszagi politikai és tarsadalmi viszonyokat — § a csalddtagok szdmaéra biz-
tonséagot ad, kiszamithaté életkoriilményeket garantal, gondoskodik réluk, sosem fe-
ledkezve el azokrol az emberekrdl, akikért felelGsséggel tartozik.” Nem maradt el an-
nak kifejezése sem, hogy Horthy Miklds a magyarsag szimboéluma, megtestesitGje: 6
»az igazi magyar lélek tokéletes inkarnacidja” — irta a Budapesti Hirlap.*® A Fiigget-
lenség szerint a magasan a napi politikai csatarozasok felett 4116 kormanyzé ,,eleven
megtestesiilése az egész magyarsagnak. Mintha Isten kiillonos kegyelme ébenne 6l-
toztette volna testté ennek a fajtdnak minden erényét, minden kivalésagat.”* Az ed-
digi eredményei és természetesen a sikeres november végi t elismeréseképpen ,az
orszag egész népe” a kormanyzaéi parra tekint, el6ttiik ,h6dol”, s6t ,hédolatunk most
érkezett el a tet6fokhoz”.* Horthy Miklés els6 hivatalos kiilfoldi atja ,,Gszinte meg-
hatottsagba fogta 6ssze, minden tarsadalmi és partkiilonbségeken at, a nagy magyar
csalad osszes tagjait”.* Emiatt benne ,,minden magyar ember hisz és bizik”.** Az
1919-1944 kozotti Horthy-kép meghatarozo eleme szerint a korményz6 a nemzet ha-
jojanak korményosa, aki a természeti erGkkel (6rvények, sziklak, viharok) dacolva
erds kézzel vezeti a magyarsagot a ,,szebb jov6”, a revizid felé. Eszerint ,,egy nemzet
egyuttérzése és ragaszkodasa veszi koriil e pillanatban a korményz6t, ezt a hallgatag



parancsnokot, aki tizennyolc éven &t figyel6 pillantassal és erds kézzel a tengernél is
nyugtalanabb és kiszdmithatatlanabb elem, az id6 araddsaban hédny6dé Magyaror-
szag parancsnoki hidjan”.** Erthet6 okokbdl a népolyi hadgyakorlat is lehetséget
adott ennek kifejezésére: ,Ugy érezziik, hogy amikor a sotét tizennyolc esztendd
szamkivetettje, a tengerekrdl messze (izott tengerész wGjra ott all a parancsnoki hidon
és szeme a végtelenségbe néz, ott allunk mogotte mindnyajan, magyarok és a mi sze-
miink is Gj horizontokat 14t: szabad, éltetd, boldog jovét.”*

Az olasz és az osztrdk lapok méltatasait elGszeretettel idézte vagy foglalta 6ssze
a magyar sajt6 (Tablazat).* J6l lathat6, hogy a magyar lapok a sajat hasébjaikon ,at-
engedték” a korményzo6 méltatasat az olasz és az osztrdk sajtonak, amivel hatdsosan
sugallhattak a Horthy-kultusz akkori f6 tizenetét, ami szerint a magyar allam fejét
nemcsak Magyarorszagon tisztelik. A magyarsagnak igy minden reménye megvan
Trianon revizi6jara. Emiatt tipikusnak tekinthet6 az aldbbi 6sszegzés: ez az it ,azt
hirdeti ma az eurépai nemzeteknek, hogy az a kis nép, amelyet megalaztak, mélté
Roma baratsagéra, a magyarsag, amelyet Osszetortek és kitagadtak, mélt6 minden
néppel valé egyenjogiisagra, a kis Magyarorszag mélt6 az igazsagra”.*® A revizids kiil-
politika tehat j6 dton halad — olvashatjuk ezt kiillonféleképpen kifejezve a magyar
sajtéban. A magyar allam azonban nem rendelkezett elegendd sajat erével a teriileti
revizi6 elérésére.”” Nem véletleniil hangoztattak tehét a tudésitasok az olasz allam
szovetségének fontossagat. E megallapitas mellett azonban toméntelen mennyiség-
ben voltak olvashat6k olyanok, amelyek meglehetésen tavol alltak a realitasoktdl. E
tanulmany e talzasok egyikét, Horthy allamféi tevékenységének megitélését kivanta
bemutatni. A propaganda 1936. november végén az G ,,orszaglasa” és a — kimagaslo-
nak nem is tekinthetd — diplomaéciai képességei eredményeként értékelte a magyar
allam nemzetkozi tekintélyének visszaszerzését. Ezt tette 1938 utdn is, amikor
»orszaggyarapitoként” méltatta a korméanyzo6t, mikozben az 1938 és 1941 kozotti re-
viziés sikerek nem ennek, hanem az eurdpai hatalmi atrendezédésnek, a tengelyha-
talmak megerdsodésének voltak koszonhetdk.*
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Tablazat

ban. Az ,,a” oszlopok a megnevezett hazai napilap sajat cikkeire vonatkoznak. A tdblazatban a ,b”
oszlopokban szerepl értékek azt jelzik, hogy a vezérkép adott eleme hanyszor fordult el a szemlé-
zett olasz és osztrak lapok cikkeiben. Az tires celldk nulla értéket jelentenek

& o

= %

= [salgent A f@)

a b a b b a b

1. A vezérkép alaprétege
a Novara hése 1 2 2 4 3 6 9
2. Horthy Mikl6s jel6li ki a magyarsdg szamara egyediil jarhaté utat
Horthy a nemzet vezére 2 5 1 7 7 5 19
a nemzet hajéjdnak erds kezi korményosa 1
3. Horthy és a magyar nemzet viszonya
a nemzet egésze tinnepli a kormanyz6t 7 6 2 21 2
a legels6é magyar ember 1
a politikan felul all6 ,szilard”, ,fix” pont 1 1 2 2 4
megtestesiti a magyar nemzetet 5 5 1 4 4 6 14
a nemzet atyja (Horthy apank) 1
a nemzet egésze koveti Horthy Mikldst 2
a nemzet akaratabol lett kormanyzé 1
4. A kultusz iddfogalma
a szimbolikus kezdet motivuma 2 6 1 9
Horthy a magyar jové letéteményese 6 4 5 15
5. Isteni legitimdcié
a ,magyarok Istenének” kiildotte 1 1 2
6. Horthy torténelmi tettei
a nemzet ,megmentése” (,nemzetments”) 2 4 3 3 2 10
az orszag ,4jjaépitése” (orszagépit6”) 2 2 1 1 2 4
az orszag nemzetkozi tekintélyének ,visszaszerzése”| 2 4 3 3 4 8 11
7. A gyakori jelzds szokapcsolatok
,bolcs” (vezér, korményzo, vezetés) 2 1 2 1
serés” (kéz, akarat) 1 1 4 1 5
,hd@s” (tengerész) 1 2 3 4 3
»legendas” (tengerész) 1 1 1 1
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