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EBLI GABOR

SZAKMAI HIANYPOTLAS,
TURISZTIKAI VAROSFEJLESZTES
VAGY ALLAMI REPREZENTACIO?

Kortars miivészeti miuzeumok pozicionalasa

Kelet-Europaban

...a nemzetkozileg egyre
markansabb romaniai
kortars miivészet
elébb-utobb kikiizdi
maganak a megfelelo
muzeumi reprezentaciot
Bukarestben...

rendszervéltas idején a kelet-eur6pai

muzeumi szcéna egyik legelhanyagol-

tabb teriilete a kortdrs mtivészet volt,

hiszen a szovjet tipusa kultirpolitika
kevés teret engedett a progressziv jelenkori m@vé-
szetnek, s leginkabb az 6néllé kdnonképzé intéz-
ményi keretek biztositasat hanyagolta el. Szamos
hidnyossagot az elmilt negyedszdzad sem tudott
potolni: mivel az egykori keleti blokk orszagaiban
ma sem fejlett a vizuélis nevelés, a kortars m@vé-
szet iranti fogékonysag mind a médidban, mind az
allami és 6nkormanyzati politikaban korlatozott, s
dllando¢ a forrashiany, mik6zben a terjedd privat fi-
nanszirozas konfliktusba keriil a kortdrs mivészet
és intézményei onalldsagigényével, kritikai szem-
léletével. Mindezen kompromisszumok ellenére
lathatéan teret nyert a jelenkori mtivészet a kelet-
eurépai mizeumi intézményrendszerben. A régié
szinte minden orszdgaban é4lland¢ kiéllitdson sze-
repel a kortars miivészet — amire hisz évvel ezel6tt
alig volt példa —, s6t sorra nyilnak az 6nalld kortars
miivészeti mizeumok. Ennek mozgatérugéit, koz-
életi beagyazottsagat vizsgélja e tanulmény.

A legfrissebb siker Szlovéniaé, ahol 2011 no-
vemberében nyilt meg a Muzej sodobne umetnos-
ti — Metelkova (MSUM) a févaros egykori kaszar-
nyajdban. A f6palyaudvartdl a kiilvaros felé esd,
de még sétaval elérhetd, rendezett lakékornyéken
fekvé hatalmas épiilettomb négy blokkbdl all,
amelyek nagy, nyitott, az utcérdl szabadon atjar-
hat6 udvart fognak 6ssze. A Habsburg-sargara va-
kolt egykori laktanya 6énmagaban is tetszetds m-



emlék, s ahogy a felajitasa haladt, mizeumokat koltoztettek ide, példaul a Szlovén
Néprajzi Mtzeumot, amelynek soha korabban nem volt 6néllé épiilete. A néprajzi-
val szemben a Metelkova utcai blokkot nemcsak feltjitottak, hanem egy kis tiveg-
szarnnyal bévitették, mintegy épitészetileg jelezve a kortarsi gondolkodast. A tavaly
Gsszel berendezett alland¢ kiallitasra az anyag zéme a mtizeum anyaintézményébdl,
a Moderna Galerijabol jott. A Kortars miivészeti Mtzeum jogilag nem 6néll6, hanem
a modern és a jelenkori gytjteményért felelGs kozintézmény, a varos egy masik ré-
szén a negyvenes években emelt, letisztult, el6kel6en modernista fGépiulettel rendel-
kez6 Moderna Galerija fiokintézménye. Mégsem csupan egy 1j kiallitasi helyszinrél
van sz0 a Metelkova esetében, mert a kortérs kollekcié ArtEast 2000+ név mar tébb
mint egy évtizede szakmailag 6nall6an fejlédik. A Moderna Galerija a rendszerval-
tast kovetden felismerte, hogy az 1j tipust kortars gytjtést fiiggetleniteni kell a mo-
dern torzsanyagtol, s igy kiilon elvek mentén kezdte gyarapitani a mai anyagot,
amelynek végre most 6nall6 kiéllitasi helyszine lett. Az MSUM 06nall6 gydjteményi
egység egy sajat kiallitasi helyszinen — s talan egyszer majd a Moderna Galerijatdl is
fuggetlenedik (amely egykoron ugyanigy vélt le az inkabb klasszikus anyagot gondo-
z6 Szlovén Nemzeti Galériarol). Ez a 1épés jelenleg nem siirgets, az MG igazgatdja,
Zdenka Badovinac maga is inkabb a kortars, mint a modern miivészet elkotelezett-
je, 6 kezdeményezte az ArtEast 2000+ létrehozéasat. O a nemzetkozi egyiittmiikodés
egyik motorja is, ami az MSUM legf6bb erénye kelet-eurépai Osszevetésben. Az
ArtEast 2000+ harom nyugat-eur6pai mizeummal (Eindhoven, Barcelona, Antwer-
pen) és egy-egy szlovak, illetve lengyel alapitvannyal miikodik egytitt irdsban rogzi-
tett, szisztematikus médon. Egymas kozott vandoroltatott gytjteményeik révén e hat
intézmény L’Internationale néven a nemzetkozi kortars miivészet széles korét lefe-
di. A kelet-eurépai helyszineknek, példaul a ljubljanai allandé kiallitasnak ez az in-
tézményi egytuittmiikodés nyugat-eurépai miivek kolcsonzése révén ad a régionkban
szokatlanul erés szinvonalat, mig a harom nyugat-eur6pai mtizeumban a kelet-euro-
pai (zommel exjugoszlav konceptualis) mtivészet jelenik meg feltin6en nagy stllyal.

Az egybranyi autézasra fekvg Zagrabban szintén vadonattj az elnevezésében a
két nyelv rokonsagat is mutaté Muzej suvremene umjetnosti (MSU), amely azonban
egészen mas lizenetet kozvetit. A horvat févaros sajat koltségvetésébdl kezdett kor-
tars gytjtésbe még a jugoszlav id6kben, s a nemzeti szuverenitas elnyerése utan lett
az akkor még a belvaros kiillonbozd épuleteiben szerény szinvonalon elhelyezett kor-
tars gyGjteménybdl allami mazeum. A novekvé kollekcid 1j, sajat otthona 2009 vé-
gén nyilt meg Novi Zagreb varosrészben, egy 6ridsi szocialista lakételep t6szomszéd-
sdgdban. A hatalmas épilet egyrészt elismerés a kortars miivészetnek: sehol masutt
Kelet-Eurdpaban nincs ekkora jelenkori mizeum, nemzetkozi 6sszehasonlitasban is
impozans a méret, amelyhez tet6téri szoborkert, a hatsé fronton magasra nytal6, mu-
vészi design-cstiszda, mig a bels6 térben tobbek kozott latvanyos el6adoterem is tar-
sul. Ugyancsak az intézmény jelent6ségét sugallja, hogy 6nallé: nincs alarendelve
mas muzeumnak, s épiiletét sem osztja meg mas kulturélis intézményekkel. Igaz, a
beton- és tivegmonstrum épitészetileg nem mondhaté innovativnak, s elhelyezése a
varoskozponttél messze, egy alvévarosi részben, minden egyéb turisztikai, kultura-
lis, gasztronémiai negyedtdl tavol nem szerencsés, mert igy nagyon magara hagyott.
Az 4j horvét allam lathat6an nagy 1épést kivant tenni, régidbeli vezetd szerepre ka-
libralta az MSU-t, de ekkora épiilet csak kiilvarosi helyszinre volt tervezheté. Még a
kritikusok is elismerik, hogy a jelenleg ttl nagy épiilet — amely a véalsag miatt maris
finanszirozasi nehézségekkel kiizd, hiszen a korményzat a megnyitasig kovette a
projektet, azoéta a kiallitasokra a sziikségesnél kevesebb pénzt ad — kozéptavon meg
fog telni kiallitasi élettel, s talan a lerobbant koérnyéket is magédval htizza a kultura-
lis turizmus jegyében.
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Az MSU elhelyezése nemcsak azért rokonithat6 a budapesti Ludwig Mizeu-
méval, mert mindkét beruhédzast pénzigyi és kozéleti botrdnyok kisérték, hanem
mert a Lumtnak otthont adé Mivészetek Palotdja szintén kiilvarosi helyszinen
all, nagyméretd kormanyzati presztizsberuhdzasnak mindsil, s a kulturélis kolt-
ségvetés ambivalenciaira is ravilagit. A Lumu eredete mashonnan indul: a nem-
zetkozi terjeszkedést keres6 miigy(jté Ludwig hazaspar, illetve aacheni alapitva-
nyuk a bécsi megtelepedésiik utdn mar a Vasfiiggony idején kiéllitasokat, majd
egyuttmikodést utott nyélbe a magyar szervekkel, s igy akkor még a Magyar Nem-
zeti Galéria keretében kezdett csirdzni egy nemzetkozi kortars miivészeti gytjte-
mény gondolata. A mtizeum 1996-ban lett 6nalld, s elhelyezése a Var ,A” épiile-
tében — az egykori Munkasmozgalmi Mizeum blokkjaban — inkabb a soron kovet-
kezd cseh, romédn vagy bolgar példdinkkal hasonlatos, ahol egykori arisztokrata
vagy uralkodéi palotakban rendeztek be kiilonb6z6 mtzeumokat, kisebb-nagyobb
helyet szoritva a kortdrs mivészetnek is. A Mivészetek Palotajaba kényszertiség-
bél koltozott végill 2005-ben a Lumi, mert az eredetileg oda dlmodott Modern
Magyar Mtivészeti Mtzeum (4M) nem valésult meg, &m az épitkezés mar zajlott,
s a kormanyzat a legkisebb ellenallas irdnyat a kis lobbi erejt kortars mivészeti
muzeum odatelepitésében latta. A mai zagrabi és budapesti helyzet annyiban ha-
sonlé, hogy a kortars mizeum mindkét helyen 6nallé intézmény, a fGvaros egy
revitalizaciéra szorulé félig kiils6 negyedében talalhato, az épitészeti idiémait te-
kintve nem tdmadhatd, mainstream nemzetkozi megoldasokat alkalmaz, de nem
is vonzd, nem egyedi, nem sz6 szerint kortarsi, hanem inkabb egy hatalmaskodd,
joindulattal szélva semleges kulturdlis plaza jegyében. Az mar jelentds kiillonb-
ség, hogy a Lumu a MtiPanak csak része, sét a legeldugottabb része, mig az MSU
egymaga birtokolja az épiiletet. Elvileg lehetne elé6ny a MiiPa esetében a harom
tarsmitvészeti intézmény egy tets alatti mtkodtetése, de ebbdl a Lumt szdmara
szinte semmi nem valésul meg. A Duna és a Soroksari at kozotti hatalmas terii-
let izgalmas, kultaraorientalt, vérosi tajépitészettel, okos kozlekedésszervezéssel
onmagédban a Duna-parti telken nincs rossz helyen az intézmény, de a Nemzeti
Szinhdaz és a mellé emelt lako- és irodahazak az ingatlanfejlesztési kalkulacién tal
szinte semmilyen igényes varosrendezési, miivészeti szempontnak, tizenetnek
nem feleltethetGek meg.

Az egykori f6uri vagy uralkodéi palotak miizeumi hasznositasa vilagszerte ismert
tendencia, a Louvre mizeumi megnyitasa 6ta republikanus hagyoméannya nétte ki
magat. A keleti blokkban is elterjedt a méasodik vilaghdbord utan, részben ideologi-
ai indokkal, a torténelmi mult lezérdsanak jegyében. Pragdban a Nemzeti Galéria
mindmaig olyan ernydszervezet, amely nemzeti és egyetemes, klasszikus és modern
gyldjteményekért egyarant felel, s ezeket sajat kozponti épulet hijan kiillonbozé vila-
gi és egyhazi mtemlékekben mutatja be. Szemben az eddigi harom példaval a kor-
tars kollekcié nem élvez 6néllésagot, nincs kiilén jelenkori mtizeum, &m a Nemzeti
Galérian belil a huszadik és huszonegyedik szdzadi anyag stilszertien az egykori,
modernista felfogdsban épiilt Vasarpalotaban kapott helyet. A belvarosbél valame-
lyest kiesik, az ott és a Hradzsinban lathat6an turistacsalogaténak szant muzeumi
helyszinekkel ellentétben a modern és a kortars anyag helyszine inkabb a szakmai
kozonséget szolgdlja. A sokemeletes Vasarpalotdban az allandé kiallitas szikar tago-
lasa szintenként és szarnyanként a kiilonbozé évtizedek, stilusok szerint tilsagosan
fegyelmezett, sz6 szerint a bennfentes szakménak szél, holott az épiilethasab koze-
pén nyilé atrium latvanyossa teszi a helyszint, s talan a f6ldszinti nagycsarnok is iz-
galmasabban lenne hasznalhat6. Meglepd, hogy az egyébként a nemzetkozi integra-
ciéban oly jeles 1j, 6néll6 cseh dllam miért nem mozdult el mindmaéig a kortars m-



vészet intézményileg 6nall6 és mind a hazai kozonség, mind a kiilfoldi latogatok
szamara befogadhat6bb, sokatmondébb kanonizélédsa felé.

Pozsonyban ugyancsak a Nemzeti Galéria képvisel minden korszakot, a kortéars
miivészetnek nincs 6nall6 mizeuma. A Slovenska Narodna Galéria egy barokk m-
emlékben talalhat6 a belvarosban a Duna partjan, bar homlokzatat immar kettds be-
avatkozas torzitja el. A szocialista korszakban otromba modern szarnyat emeltek a
foly6 fel6li oldalon, amelyet a rendszerviltas 6ta — az Gj demokracidk vizualis igény-
telensége, egytttal a piacgazdasidg kommunikacids diktdtumainak jegyében — gigan-
tikus méretd reklamposzter ,diszit”, még jobban a hattérbe szoritva a patinas hofe-
hér épiilettomb harom eredeti szarnyat. A szomszédos, szintén az SNG kezelésében
allé Esterhazy-palotaval egyiitt ez a mizeumi helyszin mutat be a gydjteménybdl
idérdl iddre valtozé alapteriileten és logikaval modern és részben kortars szegmen-
seket. A szlovak esetben tehat sem ¢nallé mtazeuma, sem valamely nagyobb intéz-
ményben allandé kiallitdsa nincs a kortars miivészetnek; az eddigi példak kozil itt
a legszerényebb a jelenkori anyag mtzeumi stlya. Két magdnmuzeum is miikodik
Pozsonyban, illetve kornyékén a kortars miivészet terén (a Milan Dobes Miizeum és
Danubiana Art Museum), s mivel mindkett6 teljesitménye sok kivannival6t hagy
maga utan, killonosen felting, hogy miért nem szén a szlovak allam markansabb
szerepet a jelenkori miivészet mizeumi reprezenticidjanak; szamos bécsi muzeumi
példa is szolgdlhatna mintdul.

Konverzié — egykor mas célra emelt épiilet miizeumi Gjrahasznositdasa — mellett
mas orszdgokban is dontottek a kortars mitvészet elhelyezésekor. Bukarestben a
Nemzeti Galéria a volt Kiralyi Palotaban kapott helyet, ami annél is logikusabb volt,
hogy az uralkod6 mar a masodik vilaghdbortat megelézéen koztulajdonba tervezte
adni gytjteményét. A rendszervaltas utan jott létre az 6nallé kortars miivészeti ma-
zeum, francia mintdra, hangsilyosan nemzeti tipusi mtazeumként, Muzeul National
de Arta Contemporand (MNAC) néven. Ez az intézmény egy masik korszak ,,uralko-
do6i” hézaban, a volt Ceausescu-palotdban nyert elhelyezést, a hatalmas épiilet egy
kicsiny, bar mtizeumi célokra megfelel§ méret szarnyaban. Mig a gesztus — a dikta-
torikus kozelmilt emblematikus épiiletének feliilirdsa a mai, szubverziv kortars m-
vészet altal — igéretes volt, s a kis éptliletszarny felgjitasa is elfogadhaté médon, s6t
a homlokzatra kiviilrél szerelt két tiveglift révén még némi jelenkori leleményesség-
gel is val6sult meg, maga a mtazeumi miikodés kidbrandité. A miazeum inkabb fog-
lya a hatalmas palotakolosszusnak, ahova a tobbi épiiletszarnyban elhelyezett é4lla-
mi testiiletek és az ebbdl ad6ddan &llandé szigora renddri ellendérzés miatt félelme-
tes és bonyolult bejutni. Rdaddsul sem a mtzeum torzsgydjteménye, sem koltségve-
tése nincs szilardan rendezve, talan félig allandénak (az angolszasz szakirodalom-
ban semi-permanent) nevezhet6 az a rotaciés rendszer, ahogyan a kortars anyag be-
mutatasra keriil az alig latogatott intézményben. A MNAC szemlélteti, mennyire
nem elegendd az érdemi szakmai munkahoz 6nmagéban egy kortars mtivészeti mu-
zeum 06nallé megléte és négyzetméterben mérve nem is elhanyagolhat6 teriilete.
Donté kérdés, hogy a jogi onallésag milyen valés cselekvési szabadsédggal, illetve a
nagy teriilet milyen tényleges elhelyezéssel, a latogaték szemszogébdl nézve milyen
val6s hozzéférési lehetGségekkel jar egytt.

A szomszédos Bulgéaria csak a kozelmultban kezdte meg a felzarkozast a kortars
mivészeti mizeumok nemzetkdzi modelljéhez. Amint Bukarestben, gy Szé6fidban
is a volt uralkodé6i (cari) palotdban — és mas helyszineken — talalhaté meg a Nemze-
ti Galéria s annak 4lland¢ kiallitasan néhany kortérsi alkotas, amelyek azonban leg-
feljebb datumukban, de nem szellemiségiikben jelenkoriak. Mig azonban Bukarest-
ben létrejott, még ha sértilt autonémiaval és kompromisszumos helyszinen is, az
onallé MNAC, Szoéfidban 2011 nyaraig sem ©6néll6 intézmény, sem allandé kortars

15

JAK

2012/8



JAK

2012/8

16

kiallitas nem volt; ehelyett a Varosi Miivészeti Miizeum tette a legtobbet a jelenkori
ter, az unios csatlakozas is aktualissa tette az eurdpai jellegii intézményrendszer leg-
aldbb kis 1éptékd meghonositasat, s végiil a Norvég Alap tamogatasaval megindult
egy egykori fegyverraktar felajitasa kortdrs miivészeti mizeumma. A jatékos betd-
szoval SAMCA névre keresztelt Sofia Arsenal Museum of Contemporary Art a bel-
vérost6l nem tdl messze fekv§ épiiletének bejarati szintjét tavaly juliusban egy nor-
vég kiallitassal adtak at, az6ta mas tarlatok is helyet kaptak itt, illetve norvég segit-
séggel folytatjak a rekonstrukciét. Mivel 2011 dszén megnyilt a Totalitarius Mivé-
szet Mizeuma is, illetve konkrét részletek nélkiil a kormanyzati kommunikéciéban
felbukkant egy Nemzeti Mtizeumi Komplexum terve, kisebbfajta mtizeumi boomrél
beszélhetiink Szofidban. Az igazi — tarsadalomkritikus, miifajilag kisérleti, a mtvé-
szet és az élet valasztévonalait feszegetd — kortars miizeumi szemlélet bizonyara
csak fokozatosan, lassan terjed majd el, hiszen a SAMCA részleges megnyitdsa egy-
el6re alig tobb gesztusnal, nem lévén sem komoly kortars miivészeti gyGjteménye,
amely egy vallalhato 4llando kiallitas alapja lenne, sem j6l megfogalmazott kiildeté-
se és programja, kinevezett kompetens és fuggetlen szakmai vezetéssel. Annak esé-
lyei azonban, hogy ezekbdl a torekvésekbdl egyre tobb valésuljon meg Bulgéridban,
nagyok, hiszen a délkelet-eurépai kérnyezet kovetendg példakkal szolgéal. A Balkan-
nak a szovijet tipusu évtizedek alatti vezet kortars miivészeti kozpontja, Belgrad — a
Milo$eviae-éra elzark6zédsa utdn — egyre inkabb integralédik a nemzetkozi kulturalis
szcéndba, s a Belgradban a Duna és a Szava torkolatanal fél évszazaddal ezel6tt épiilt
modern és kortars miivészeti mazeum valészintileg Gjra egyre fontosabb orientacios
pont lesz. Bulgaria szdmadra inspiraciét nyajthat a torok kortars miivészeti szintér,
amely globalis dsszevetésben is az egyik legdinamikusabb; intézményi modell lehet
az ezredfordulén a biennalékbol 4llandé helyszinné fejlesztett Istanbul Modern el-
nevezésd muzeum. A jelen valsagtol eltekintve, széfiai perspektivab6l Athén is min-
taja lehet a kortars miivészet folyamatainak intézménytipusainak felfuttatédsara: a go-
rog févarosban két maganmizeum is felkeriilt a jelenkori mivészet globalis térképé-
re. Délkelet-Eurd6pa szaméra tavlatilag mértékad6 fog6dzo lehet a Foldkozi-tenger
egész keleti medencéjének varhaté kulturalis viragzasa, ha az arab kozéleti véaltoza-
sok is folytatédnak.

Ekozben Kelet-Eurdpa északi orszagaiban mar javaban zajlik is ez az egyetemes
kortars mivészeti betagozddas. Lengyelorszag az egész régié kortars miivészetileg
legfontosabb szerepldje, s kiillonosen fejlett a miazeumi intézményrendszere. Kiilon
tanulmanyra lenne sziikség ennek vazolasara, hiszen a lengyel mizeumi hal6 nem
a f6vérosra centréalt, hanem az eurépai folyamatokban is egyre er6sebb szerepet jat-
sz6 modern és kortdrs muizeumok taldlhatéak a vars6i Nemzeti Mizeum, Zachéta,
Ujazdowski-kastély trién tal szdmos mas varosban is, példaul Wroclawban, Lodzban
vagy éppen a belorusz hatarhoz kozel fekvd Bialystokban. Ez a feléll4s j6l mutatja a
decentralizaci6 elényeit, amit a lengyel mtzeumok esetében az is tovabb erdsit,
hogy szdmos intézmény mar a két vilaghaborta kozott sokat meritett a szomszédos
orosz-szovijet, illetve német avantgard intézményi, mtazeumi kisérletezésébdl, s a
modern, kortars miivészet mizeumi befogaddsanak megmaradt ez az experimenta-
lis jellege, laboratériumi nyitottsdga. A lengyel kulturalis minisztérium altal finan-
szirozott Znaki czasu (Az idd4 jelei) elnevezési program — amely minden, az adott in-
tézmény altal biztositott forras mellé ugyanolyan 6sszegi tdmogatast szant kortars
mivészeti gyljteményezésre, mizeumi modernizaciora, akar Gj intézmények létre-
hozasara — az ezredfordulén szintén sokat lenditett a jelenkori miivészet mazeumi
tigyén. A szomszédos balti kisallamokban hasonlé torténeti hagyomény, tovabba a
nemrég visszanyert dllami szuverenités altal f(itott reprezentaciés ambicio, valamint



a skandindv gazdasagi hizéerd és kulturalis példa segiti a kortars miivészeti mutze-
umok terjedését. Az egykor val6ban forradalmi, a mtivészeti progresszié értelmében
is nagy idékben alapitott Eesti Kuunstimuuseum (1919) 2006-ban atadott vékony fe-
kete épiilethasabja karizmatikus épitészeti megoldas. Mara — a szamtalan foténak ko-
szonhet6en — az észt muzeum valt a kiilsejét tekintve talan legismertebb kelet-euro-
pai kortars m@ivészeti mizeummad, immaron a baratsagos KUMU néven, mikézben
gytjteményiikben egyes lengyel intézmények, a budapesti Lumu vagy a ljubljanai és
a zagrabi MSU joval erdsebbek; valamint feltérekvd lett és litvan intézményi példa-
kat is lehet emliteni.

A tobbi exszovijet tagkoztarsasdgrol politikai okok miatt kiilon kellene irni, aho-
gyan Oroszorszag, elsGsorban Moszkva kortars mtivészeti pozicidkeresése sem vehe-
t6 egy lapra régionk eddigi attekintésével. A Baltikumto6l az Adridig, részben a Bal-
kanig htiz6dé térségben azonban felfedezhetéek voltak a kortars miivészet muzea-
lizaciéjanak hasonlé tendencidi. Szinte minden orszagban napirendre keriilt a jelen-
kori miivészet gytjtésének, bemutatdsanak és a formal6dé intézmény épitészeti el-
helyezésének kérdéskore a rendszervéltast kovetGen. A mai kortars mazeumi hely-
zet kialakuldsaban donté volt a kiilfoldi 16kés Magyarorszagon, az Gj szuverén élla-
mi reprezentéci6 igénye Horvatorszagban, illetve a jé foldrajzi elhelyezkedését oko-
san felmérd kisallam nemzetkozi integraciés szandéka Szlovénidban, s hasonléan
ergsnek mondhato a keleti blokk 6rokségébdl kitors, més (északi) integraciot keresd
program a Baltikumban. A legerésebb torténeti alapokra a lengyel modern és kortars
muzeumok tdmaszkodhatnak, mig éppen ellenkezéleg, a késén jovik lendiilete érez-
hetd talan az utébbi évek Bulgariajaban. A civilizdcié szdmos agat bemutat6, gazdag
muzeumi halénak egyelére nem egyenrangt partnere a kortars mivészeti gytjte-
mény és felemas elhelyezése Pragaban, mig Pozsonyban taldn éppen a kozeli Bécs
muzeumainak széles kord modern és kortdrs miivészeti aktivitdsa hat bénitéan.
Szinte bizonyosra vehetd, hogy a nemzetkozileg egyre markdnsabb roméniai kortéars
miivészet el6bb-utébb kikiizdi maganak a megfelel6 miizeumi reprezentaciét Buka-
restben; hasonléan a modern és kortars miivészeti mizeum pozici6janak erGsodése
varhat6 Szerbidban, nem utolsésorban mindkét orszagban akkor és attél, ha a poli-
tikai elit felismeri, hogy ezek az intézmények nemcsak szakmailag sziikségesek,
vagy a turizmust szolgaljak, netdn a hazai kozonség vizualis nevelését segitik, ha-
nem egy orszag nemzetkozi reprezentdcidjaban is nagy szerepet jatszanak. A politi-
kai motivacié 6nmagéban tehat nem jelent hatranyt, negativumot a kortars mtivésze-
ti mizeumok létrehozasaban, fenntartdsaban. A kérdés inkédbb az, hogy ha adott a
politikai szdndék, azzal egyiitt jar-e a dontéshozoi beléatas, amely megfelel§ szakmai
autonémiat is biztosit ezeknek az intézményeknek.
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