MADALINA DIACONU

VAROSI SZAGTERKEPEK

A szagtalan vdros olyan, mint a tulajdonsdgok nélkiili ember.
GERNOT BOHME: ARCHITEKTUR UND ATMOSPHERE

eter Sloterdijk szerint a 21. szdzad kez-

detén a humén tudomanyok fé problé-

méja nem mas, mint ,a légkori viszo-

nyok explicitté tétele”." Bar kijelentése
akar tdlzasnak is tdinhet, és Sloterdijk valéban
tobbféle témat érintett a meteorolégiai és éghajlati
kérdésektdl a légtervezésig és a kozterek illatosita-
séig, kijelentése alkalmas kiindul6pont vizsgalata-
im szamara, mivel felveti a kovetkezé mdodszertani
kérdést: mit jelent ,a légkori viszonyok explicitté
tétele”, s kiilonosképpen hogyan vizsgéalhat6 a va-
rosi 1égkor? Erre a kérdésre egy, Bécs szagtérképét
felvazolni kivané kutatds ismertetése altal kivé-
nok vélaszolni. Miutdn kiillonbséget teszek harom
szagtértipus kozott (rendre térkép, érzettérkép és
légkor), a ,,szagtérképek” létrehozdsanak eredmé-
nyeit a szagtér reprezentdcidiként értelmezem, és
azt fogom vizsgalni, hogy a szagtérképek kutatasa
mennyire foghaté fel heurisztikus gyakorlatként.
Majd a szagtér fenomenoldgiai elemzésével fogok
prébalkozni.

Hogyan rajzoljuk meg
egy varos szagportréjat?

B A szagtérkép® megrajzolasanak legegyszertibb
és leghatékonyabb médja a leirds. Ebbél a szem-
pontbdl immar klasszikussa valt a 18-19. szazadi
Parizs szagportréja, amelyet Alain Corbin rajzolt

Jelen tanulmany a Senses and the City. An interdisciplinary
approach to urban sensescapes (ed. by Madalina Diaconu — Eva
Heuberger — Ruth Mateus-Berr and Lukas Marcel Vosicky, et al.,
Lit Verlag, Berlin, Wien, 2011.) kotetben megjelent iras fordita-
sa a Korunk szdmadra atszerkesztett forméaban. A kozlés a szerzg
és a szerkesztGk beleegyezésével torténik.

... a szagtérképeken

az észlelés szimmetrikus
és megfordithato:

a szubjektum egyszerre
lat és lathato,

szagol és szagolhato,
hallgat és hallgathato.
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meg torténeti dokumentumok - orvosi jelentések, higiéniai statisztikak, irodalmi le-
irdsok stb. — 6sszegytjtése éltal.’ Corbin mive, akarcsak Peter Payer konyve ,Bécs
btizérél™ és Nathalie Poiret Grenoble-tanulménya®, a varosi szagok leltarat tarsitotta
a szagforrasok elnagyolt osztalyozasahoz. Mig e szdbeli leirdsok szerz6i nagyrészt
szakértGk voltak, a foldrajztudés Werner Bischoff® Frankfurt am Mainban toborzott
onkéntesek csoportjdnak véleményeit rogzité empirikus médszert hasznalt. A cso-
port tagjaival egytitt jartak be a varos két kertiletét. Vizsgalodédsa kiemeli azokat a sa-
jatos nehézségeket, melyekkel a vizsgélat alanyai a szagok megfelel§ leirdasa soran
szembesiiltek, ahogyan ,ebben a kutatasban egy szdmukra jobbara ismeretlen nyel-
vi talajon mozogtak”, és tigy érezték, hogy a nyelvre vald reflektalasban nem rendel-
keznek az ir6 sajatos képességével és tudasaval.”

2007 és 2008 kozott a Bécsi Egyetem Filozofiai Intézetének hallgatéi korében ja-

vasolt médszerem kétféle ,szagtérkép” elkészitésére vonatkozott: ezeket ,, mentélis
térképnek” vagy ,terepen kidolgozott térképeknek” nevezhetjiik.

Mentalis térkép

B Harminchat, f6ként néhallgaté huszonhat év korali atlagéletkorral két egyenld
csoportra oszlott, mindkettében Bécsben és kornyékén felnétt személyek voltak.
Minden hallgat6t arra kértem, vazolja fel Bécs térképét, és jelolje meg rajta a spon-
tan médon felmertld szagokat, melyeket a jelmagyarazatban feltiintetendd jelekkel
és szinekkel abrézol. A t6bbi paramétert, a térkép megrajzolasanak madjat, a szagok
lefrdsanak és azonositasdnak szimb6lumait (mindségiik vagy eredetitk megnevezése
példéaul) tudatosan nem adtam meg.

Az éltaluk adott valaszok négy nagy csoportba sorolhaték (1. dbra): természetes
szagok (a csoport 82%-a emliti), ételszagok (75%), kipufogdgazok és ipari eredetd
szagok (63%) és végiil természetes hulladékok szagai (59%). Emlitést érdemel, hogy
az eredmények szazalékaranya a két évben szinte egyforma volt.
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1. dbra: A mentélis térképekben emlitett szagok kategoridi szazalékban

A természetes szagok egyenl§ ardnyban oszlottak el a Duna mentén, a Duna-szi-
geten és a Bécsi-erdGben, melyet a kozponti parkok kovettek (a Volksgarten, amely
egy hires rézsakerttel dicsekedhet és a Prater). Az ételszagok a Naschmarkt (a koz-
ponti piac) kortl 6sszpontosultak, amely a szagok legosszetettebb listajat ihlette,
majd a belvéros kovetkezett. A kipufogdgazok a varos teljes teriiletére jutottak, kiilo-
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nosen a varosi korgy(rd (Grtel), a belvaros és az elsé kertiletet kortilvevé korat kor-



nyékére. A természetes hulladék szaga kategoriaba — varhat6 médon - a lovak (leg-
inkdbb a Szent Istvdn-dém koriili téren, majd a konflisdllomasok kornyékén), a ku-
tydk (a varosban mindeniitt) és az emberi izzadsag (f6leg az egyetem) kerilt. Egyéb
valaszok a korhazi szagokra, a Szent Istvan-démban terjedd illatokra, lakasok és 1ép-
cs6héazak szagaira stb. vonatkoztak.

A kutatds megmutatta, hogy Bécs lakosai altalaban pozitivan vélekednek véro-
sukrél, hiszen az els6 helyen emlitett természetes szagokat mindig pozitivan értékel-
ték, mig az ételek szagaira adott reakci6juk ambivalens volt. A médidban gyakran
megjelend kipufogogazokrol és a természetes hulladékok szagairol kideriilt, hogy ke-
vésbé ,lathatéak”, bar emlitésiiket erés érzelmi reakcio kisérte. Az 6nkormanyzat
szamaéra a vizsgalat jol igazolta azt, hogy a lakosok azonosulnak a vérossal és annak
életmindségével.’ Sajnos mas varosokrdl készitett hasonlé vizsgalatok hianyaban —
ezalol kivételt képez Bischoff elemzése Frankfurt am Mainr6l — nem tudunk relevans
Osszehasonlitasokat tenni. A valaszok mindenesetre lehet6vé teszik, hogy felrajzol-
juk Bécs természetes kornyezetének mentalis térképét és annak két tengelyét: az
erdéket és a vizeket. E térkép moddositja a Bécsrdl kialakult hagyomanyos képet, me-
lyet a Bécsi-erdd zold ove uralt. A kutatds egyik meglep6 mozzanatat két helyszin
hiadnya jelentette: az egyik a turistalatvanyossagnak szamité Schonbrunn, amely téb-
bé-kevésbé szagtalannak bizonyult, a masik pedig a Szent Marx temetd, egy régi
biedermeier sirkert, mely a lakosok korében orgonabokrairdl hires. A jellegzetesen
bécsi ipari szagok két, hosszi hagyomanyra visszatekint6 gyarbdl szarmaznak, az
egyik a Manner cukraszat, a masik az Ottakringer sorf6zde — mindkettd a régi mun-
kasnegyedben, Ottakringben taldlhat6, amely, mikozben a bécsi identitas teljes érté-
kd része, még nem keriilt fel a turistalatvanyosségok listdjara. Végil, de nem utolso-
sorban ezek a mentélis térképek megerdsitették azt, hogy az els6 metrévonal, az U1l
sajatos szaggal rendelkezik, és hogy a Szent Istvan-dom tere (Stephansplatz) proble-
matikus hely — mind a felszin, mind a f6ld alatti allomas tekintetében.

Terepen kidolgozott szagtérképek

M A terepen kidolgozott szagtérképeket 2007 és 2008 tavaszan ugyanazon az utvo-
nalon megtett sétak sordn rajzoltuk meg. Ez esetben a vizsgélat alanyainak azt tana-
csoltuk, hogy t6ltsék le a Bécs varosanak honlapjan talalhat6 varostérképet, és sétaik
soran jeloljenek be minden szagot az éaltaluk szabadon vélasztott és a jelmagyarazat-
ban feltiintetett szimb6lumok segitségével. Kiegészitésképpen fel kellett jegyezniiik
a datumot és az uralkod¢ idéjarasi viszonyokat.®

Tény az, hogy szagtérképként valé altalanos megnevezésiik ellenére a mentalis
térképek Bécs varosi szagtérképének explicit szubjektiv reprezentacidjat adjak, mig
a terepen kidolgozott térképek ismételten végrehajtott megfigyelések eredményeit
Osszesitik. Amennyiben ,minden térnek szimbolikus és materialis Osszetevéi
vannak”," vizsgdlatunk esetében a tér szimbolikus 0Gsszetevéje hangstilyosabb a
mentélis térképeken, a tér materiélis dimenzi6ja pedig, vagyis a tapasztalt szagforra-
sok jelenléte, hangstlyosabb a terepen kidolgozott térképeken. E killonbséget félre-
téve, mindkét mddszer gy épiti fel a szagtérképet, hogy a szagokat és a korrelativ,
~Szubjektiv” észleléseket és reprezentacidkat (els6 személyl beszamoldkat) egy ,,0b-
jektiv” térmodellen (a vérostérképen) helyezi el, amely megel6zi a kozvetlen érzéki
tapasztalatot.

A bécsi vizsgalatot megel6zte egy ,,szagtira”, melyen ugyanezen csoport néhany
hallgatéja vett részt egy Seven Oaks-i farmon Kentben, Anglidban." Egyrészt tgy td-
nik, hogy a szagtérképek megrajzolasa bonyolultabb varoson, mint vidéken a varosi
szagok sokfélesége és Osszetettsége miatt. Masrészt a varosi szagtérkép a varoslako
~természetes” kornyezetét reprezentalja, s ezért a varosi szagokat konnyebben azo-
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nositja. A kisérlet tisztabb formaban hajthaté végre vidéken, mivel ilyenkor nem kell
szamot vetni az épitett struktardkkal, és a szagtér ,,val6s” elrendezddésére koncent-
ralhatunk. A sétalo vidéken szabadabban mozoghat, mig varoson a kozlekedés sza-
badsagat az utcahélézat hatarolja le. A Seven Oaks-i tapasztalatok — melyek soran a
csoport bizonyos tagjai hajlamosak voltak versenyhelyzetként értelmezni a tarat,
melybdl vesztesként kertilnek ki, ha semmit sem éreznek — bizonyos mddszertani
véltoztatdsok bevezetését tették indokolttd a bécsi terepen készitett szagtérképek
esetében: a csoport tagjaira biztuk, hogy sétajukat egyediil vagy masok tarsasagaban
teszik-e meg. Azt is elismertiik, hogy t6bb séta segitheti a hallgatékat kornyezetiik
alaposabb megismerésében.

Szagtértipusok

B Ko6zelebbrdl megvizsgalva a kérdést, a szagtérképek megrajzolasa egyszerre nagyon
konnyti és szinte lehetetlen feladatnak ttinik. Kénnyt azért, mert nem adhatunk egyet-
len helyes vélaszt arra a kérdésre, ,,egészében milyen szagi egy varos”, s mert ebben a
tekintetben az orr semmilyen technikai eszkozzel nem helyettesithetd, s tovabbra is a
szagok elemzésének legjobb modjat kindlja."* Szinte lehetetlen feladat pedig azért,
mert sziitkségesnek latszik az illatok vizualizélasa, vagyis érzéki adatok egyik regiszter-
bél a masikba val6 athelyezése. Az elGbbiek ellentmondanak annak a fenomenolégiai
tézisnek, mely szerint minden érzéki modalitas sajétos, a tobbivel kapcsolatban allé
»vilagot” képez, vagyis amikor taktilis mingségeket ,latunk”, ezeket semmi massal
nem helyettesithetjitk kielégité m6don.” A megélt tapasztalatok szempontjabdl a szag-
térkép grafikai formaja paradox jellegd, hiszen két egymassal inkompatibilis néz6pon-
tot egyesit: a feliilnézetét (térkép) és a belsd perspektivaét (a plein pied, szagtérkép).
Foglalkozzunk most ezzel a gondolattal, és hasonlitsunk 6ssze egymassal harom térbe-
li reprezentaciét, a térképeket, a szagtérképeket és a 1égkort.

Térképek

W A térképeket rendszerint Ggy értelmezik mint egy fiktiv, a vilagra egy rogzitett
pontbdl letekint6 szemléld madarperspektivajanak megtestesiilését. Valdjaban azon-
ban képtelenség megtalélni a tér azon pontjat, ahol az észlelés egybeesik a térkép al-
tal forgalmazott képpel. Mas szoval a térképeknek nincs érzéki prébakoviik, és min-
den légifelvétel torzit a neki megfelel§ térképhez képest. Minden térkép absztrakt
konstrukcio, és nem megélt tapasztalat eredménye, hiszen a térképkészité szubjek-
tum kiviil esik a vildgon, és abszolit értelemben (a f6ldh6z kapcsol6 minden szélat
elvagva) egyfajta seholban tart6zkodik. Ennek ellenére a modern kartografia termé-
keit gy mutatja fel, ,mintha azok egy totalizal6 latvanyon keresztiil a vilag folé és
mogé lennének helyezhet6k”'* — olyan hangokat is hallani, hogy ,.a halézati tarsada-
lom felemelkedése a térképnek a taj folotti gyGzelmét jelenti”."” Ez esetben a térképek
vizudlis jellege lényegi Osszetev, hiszen a térkép olyan adathalmaz, mely lathaté
vagy elviekben lathatova tehetd.

Szagtérképek

B Ezzel szemben a szagtérképek a lakok perspektivdjanak és kornyezetészlelésének
felelnek meg; mas széval a szubjektum egy téj része, egyszerre észleld és atalakito,
aki kornyezetével aktiv testi kapcsolatban all és energiacserét folytat. (A szubjektum
»valahol” a tajban foglal helyet.) Az elhangzottak eredménye, hogy a szagtérképeken
az észlelés szimmetrikus és megfordithatd: a szubjektum egyszerre lat és lathatd,
szagol és szagolhatd, hallgat és hallgathaté. A tajkép fogalmat kilonosképpen pers-
pektivikus képek és ezek ikonikus reprezentéciéi esetében hasznéltdk, mig a modern



térképek absztrakt, konvencionalis szimbdlumokat hasznélnak. A tajkép ugyanakkor
indexikus is, mivel igazsagfeltételei a szubjektum perspektivajdhoz kot6dnek, mig a
térképek objektivitasigénye abbdl szarmazik, hogy fiuggetlenek elkészitésiik
helyétél.” Ezaltal a szagtérképek kétértelmi helyzetbe keriilnek, hiszen indexikus
jellegiik van: a szagok rogzitését szolgalé mindsitések in situ vannak jelen, a szagok-
ra tehat nem tudunk Ggy ,rdmutatni”, mintha ,itt lennének”, és megragadni sem
tudjuk dGket.

Ugyanakkor a térképek nem valtoznak a szubjektum mozgésa szerint: ellenben a
tajképek ,,mozgasban levd tudast” objektivalnak,” melyet pillanatnyi reprezentaciok
sorozata fejez ki a szubjektum térbeli dllomasainak megfelelen.”® Kilonosképpen
igaz az, hogy a szagtérképek folyamatosan valtoznak — még a mozdulatlan szubjek-
tumok esetében is — a targyak horizonton beliili mozgasanak és a ,dinamikus kor-
nyezeti dramlasnak” koszonhetéen.” , A kartografikus vilagban [...] minden mozdu-
latlan és csendes. Nincs napfény, sem holdfény; fény és drnyék nem valtakozik, se
felh6k, sem arnyékok, sem visszatiikrozédések nincsenek. A szél nem fij, sem a fak
lombjat, sem a hulldmokat nem borzolja. Nincsenek madarak az égen, hangjukat
sem hallani, s az erd6kon és réteken az éllatok létezésének semmi jelét nem tapasz-
talni; a hdzakban és az utcakon sem emberek, sem forgalom.”* Méasként sz6lva a tér-
képek absztrakt konstrukciék, mig a szagtérképek fiigg6ben maradt mozgésok és egy
folyamatos valtozasban 1évé vilag pillanatnyi reprezentécioi; a tdjképek nem egysze-
riien adottak, hanem egy helyzet részét képezik.

Légkor
W Végil pedig 1légkoron egy bizonyos hely levegdjét, tagabb értelemben pedig egy
hely vagy helyzet uralkodé hangulatat, aurajat, flairjét érjiik. Ennek megfelel6en egy
varos légkore az urbanus valdsag teljes benyomasat jelenti, valami olyasmit, amin az
emberek egy adott varosban kozosen osztoznak.” Hubert Tellenbach az ,,oralis érzék
fenomenolégiajarél” sz6lé konyvének® megjelenése 6ta a légkor fogalmat tobb disz-
ciplina képviseldi is felfedezték, igy példaul filoz6fusok,” épitészek,” szociol6gusok,”
s6t foldrajztudésok™ is. Ezek a szerz6k egyardnt kiemelik a 1égkornek a tér érzelmi mi-
ndségeinek kombinaci6jabdl ad6do ellentmondésossdgat: a 1égkor nem teljesen ob-
jektiv, s ezéltal a tér objektiv jellemzdire adott 0sztonos reakciokat lehetévé tevd,
sem teljesen szubjektiv, s ezéltal egyetlen személy érzelmi diszpoziciéinak egy alap-
vetden neuronalis kornyezetben val6 elrendezését biztositd, hanem a szubjektum és
az objektum ko6zotti sajatos interakciot fejezi ki. A 1égkor tapasztalata sem absztrakt
tudas, mint ahogy egy térkép olvasdsa sem az. Atérzésének sziikséges feltételeként
nagyon is testi, in situ jelenlétet kovetel meg: ott kell lenned, és a térben kell mozog-
nod annak érdekében, hogy érezd a légkort. Ez megnyitja a lehet6ségét annak, hogy
a Befindlichkeitot (hangulatot) gy értelmezzitk mint annak az értelmét, hogy hol is
vagy (,wo man sich befindet”), vagy ,,miben vagy benne” (Darin-Sein).” A légkor egy
hely spontdn benyomasét nyujtja, és az emberekben az otthonossag vagy az idegen-
ség, a nyugalom vagy a fesziiltség stb. érzéseit valtja ki. Habér az érzések csak na-
gyon homélyosan irhatéak le, a 1égkort mégis interszubjektiv médon tapasztaljuk. A
légkor egyszerre kétes és 6nbizonyos, térben elhelyezhetd, s tigy tiinik, kitolti a te-
ret, kiterjedése hatartalan, és nincsenek pontos térbeli hatarai.

Ha a térképek az adatokat vizualis diagramma alakitjak at, és az érzettérképek oly
sokfélék, mint ahany érzéki modalitas létezik, akkor a 1égkor elsGsorban felosztha-
tatlan, egységes totalitasként jelenik meg. A térképkészitést egy folyamatos, homo-
gén tér reprezentacidja alapozza meg; a térképek a tér teljességébdl kivagott szeletek,
és igy folytonos analizis és szintézis targyava teheték. A tajképek a szubjektum moz-
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ezek elkiiloniilt mindségek; nem lehet Gket térképpé szervezni, sét valtogatni sem le-
het 6ket, mint a tajképek érzékelheté horizontjait; a légkor olyan, mint a
svilagfolyam”.”® A szagok ilyetén sajatos folyamai nem reprezentalhatéak a fizikai
metrikus tér alapelvei szerint, nincsenek sem hatérai, sem oldalai, sem részei, sem
perspektivai, igy pedig ,,sem nem mérhetéek, sem nem szdmlélhatéak, sem fel nem
oszthat6ak”, s6t objektiv médon ki sem fejezhetbek;* leginkabb leirhat6ak.

Osszefoglalasképpen: ha 6sszehasonlitjuk a térkép, az érzettérkép és a légkor fo-
galmait, a kovetkezdkre jutunk: 1. a strukturalis jelleg (a tér mint a targyak szilard
rendje) a legerdsebb a térképek és a leggyengébb a légkor esetében; 2. a szintézisben
megjelend sorozatok elemzésének és egységesitésének modszere a térképekre a leg-
alkalmazhat6bb, mig a légkorre gyakorlatilag alkalmazhatatlan; 3. az érzettérkép (a
szagtérképet is beleértve) még mindig kot6dik a targyakhoz, mig a légkor — dgy ta-
nik — minden struktarat nélkiiloz, és csupan a kornyezet egy kétes mingségére vo-
natkozik; 4. a térkép elsGsorban vizudlis, az érzettérkép elsésorban plurélis, a 1égkor
tag értelemben (nemcsak szagokra vonatkoztatva) holisztikus és egységes, a testnek
mint egésznek a hozzajarulasat feltételezi; 5. tovabba a térkép a szandékos, raciona-
lis kidolgozas eredménye, mig a légkor spontan érzékelése kicstuszik a racionalis
megalapozas btivkorébdl. Az érzettérképek tehédt atmeneti kategéridk a térkép és a
légkor kozott. Mindezen okok miatt Bécs légkérének feltérképezése lehetetlen: Bécs
szagtérképének megrajzoldsa csupdn paradox lehet, hiszen megkivdnja a szagok
objektivdlasat, vizualizdldsat, elrendezését és stabilizaldsat.

Szagtérképek olvasasa

B Az el6bbiekben elhangzott mar, hogy a szagtérképek felvdzolasdban® a diakok
nem kaptak semmilyen segitséget a térkép abrazoldsa vagy a szagok szimbolizalasa
tekintetében, hiszen ezt a mozzanatot heurisztikus gyakorlatként fogtuk fel. Igy pél-
daul kivancsi voltam arra, hogy egy sajatos szag forrasat adjak-e meg, vagy inkébb
terjedésének ttvonalat, esetleg megjeldlik a teljes zonat, amelyben ez a sajatos szag
megfigyelhet6 volt. Megemlitik-e a szélirdnyokat, killonbséget tesznek-e szimboliku-
san a ktilonbozdé szagmindségek kozott (erdteljes és diffiz, édes és savanyd, folya-
matos és vissza-visszatérg)?

Engedtessék meg, hogy néhdny megjegyzést flizzek az eredményekhez. ElGszor is
a térképek vilagosan mutattak ki a szagok objektifikalasanak irdnyvonalait, a szagot
inkabb a forrasahoz kivantak kotni, ahelyett hogy kvalitativ mddon irtdk volna le:
mas szoval Bécs nem ilyen szagii, de ettd] vagy amattdl szaglik. Ez az objektifikdciora
valo torekvés nemcsak annak a megszokott reakciénak felel meg, hogy szaglé targya-
kat kerestink, amikor egy vératlan szag kertil utunkba, hanem annak is, hogy a sza-
gokat forrasuk megjelolésén keresztiil nevezzitk meg. Ennek megfelelen a mi ,,tér-
képészeink” gyakran hasznéltak képi szimbélumokat a szagok forrasainak megjelo-
lésére (16, kolbész, virag, kozlekedési eszkozok stb.). Tegyiik hozza, hogy ugyanazon
kategoridk, amelyeket Kevin Lynch vezetett be,* a varos vizualis dbrazoléasara, a va-
ros szagtérképének elkészitésében is hasznosnak bizonyultak:

— ttvonalak és jaratok, a szag terjedésének csatornai (példaul a foly6 vagy az ut-
cak nyomvonala);

— diszkrét illatok pontszerd forrasai (példaul gyalogosok a terepen kidolgozott
szagtérképeken);

— fékuszpontok, a véros stratégiai pontjai (példaul vasitallomas);

— jelképek vagy sajatos miemlékek (a leggyakrabban a Szent Istvan-démot emlitik,
melyet szimbolikus kozpontként abrazoltak az ott terjengé szagoktol fiiggetleniil);



— szagos kornyékek (egy esetben a csillaghoz hasonlé szimb6lum explicit médon
a hataskort — Umkreist - jellemezte).

Ugyanakkor azt a kérdést is fel kell tenniink, hogy az elszigetelt szagok kijelolt
helyei (mint példaul a Volksgarten, ahol a szagtérképet egy viragokkal szegélyezett
Osvény jelentette) és a besatirozott szagzénak (mint példaul az Oberlaa park) kozot-
ti killonbség a szagos kornyezet nagysagaval alltak-e 6sszefiiggésben, vagy 6nkényes
dontés eredményei voltak.

Mindazon elemek koziil, melyeket Lynch egy varos képe kapcsan emlit, csupan
a hatarok voltak kevéssé relevansak a szagok sajitos dinamikdjanak koszonhetGen.
A homélyos hatérok jelensége a mentalis térképek esetében kevésbé volt nyilvanva-
16, mint a terepen készitett térképek esetében. Ebbdl a szempontbdl jelent6s az
Opernpassage (az Opera elétti aluljard) Kristina Schnigger épitész altal megrajzolt
térképe, illetve az ehhez fizott szébeli kommentéar: ,,Az uralkodé szag kellemetlen,
meghatdrozhatatlan, mert kevert szagok egyvelege (verejték, testszag, vizelet, urilék,
cigarettafiist, mosészer),” vagyis ,aporodott és dohos szag”. A szagok folyamatosan
és kiszamithatatlanul valtoznak: ,,A folyosé kozepén a szag mindeniitt érzékelhetd,
bizonyos ponton azonban kdmforréd valik.” A cigarettafist ,eluralja a folyos6 koze-
pén tapasztalhaté szagok mindenikét”, mint egy ,,athat6 alaphang” (vagy ha tgy tet-
szik, note de base). A cigarettafiist blize ,,még inkabb arra késztet, hogy befogd az or-
rod”, s ezéltal a szubjektum implicit jelenlétére és sebezhetGségére utal — a térkép
szokatlan mozzanataira. Az aluljaréban levé ,léghuzat” nem t6bb mint egy szag-
nyom (ebben az esetben a felszini park felél dramlé friss levegd). Az elébbiekben
megrajzolt térkép a tér folytonossagat jeloli a lépcsézetes learnyékolads eszkozével;
ugyanakkor ez a tér a varos szagtérképén egyfajta buborékot képez, amely a maga so-
ran kisebb buborékokat tartalmaz, melyek a kornyezett6l szinte hermetikusan zardd-
nak el: ,,A plazakbeli gyorsétkezdk szaga (példaul az Opernpassage kozépsé folyoso-
jan) csak a boltba 1épés utan tapasztalhat6 meg teljesen” — a légkondicional6 beren-
dezésnek koszonhetden. ,, A tobbi esetében, a viragarus és az Gjsagosbodé kivételé-
vel, a boltok jellege nem tapasztalhaté meg kintrél, vagyis mindig »erds
szagkiiszobokon« kell atlépniink.” A térkép elszigetelt pontjai a jarékel6k alkalom-
szer( illatét jelzik.

Tény, hogy mind a mentélis, mind a terepen készitett térképek gyakorlati alkal-
mazhatéséga elenyész6 mindaddig, amig az emberek nem kovetik agy a szagokat,
ahogyan az éllatok teszik; az urbanus kozosségek taldlkoznak a szagokkal, de nem
keresik azokat. Ezen tul a kisérlet mesterséges a mindennapi élet természetes sok ér-
zéket feltételezd tapasztalatdhoz képest. Valdjaban a szagtérképek valddi jelentGsége
implicit narrativ jellegiikben rejlik: a szagtérképek tjra szamba veszik a varos ttvo-
nalait, egyféle ,retrospektiv torténetmondasként” miikodnek,” Gjra szinre viszik a
sétakat,* vagy taldn arra hasznalhatdk, hogy tovabbi ,szagsétakat” szervezziink a va-
roson at. Féként a terepen készitett térképek jelolik a mozgéds 6svényeit, és az észle-
1és folyamaét a sorozatos illatok eszkoztéraval rekonstruéljak. A térképek arra is alkal-
masak lehetnek, hogy az embereket érzékennyé tegyiik a szagokra; igy példaul bizo-
nyos térképek azt mutatjdk, hogy egy belvédrosi bevésarol6zéna szagtérképe
(Rotenturmstrasse) a hét folyaman is valtozhat, ha erre odafigyelink. A terepen ké-
szitett szagtérképek arra is szolgdlhatnak, hogy a szagemlékeket archivaljuk. (Ki em-
lékszik arra, milyen szag volt az utcdkon egy évvel korabban?) Véleményem szerint
ugyanazon kornyék tobbszori vizsgélata az érzettérképekkel 6sszhangban idével a
helyhez val6 kotédést alakithatja ki, és kidolgozza a hellyel valé azonosulés ritusait.

Ebbdl a néz6pontbdl mar kevéssé fontos az, hogy ezek a térképek pontatlanok
maradnak; viszonylagos meghatarozatlansaguk éppen a tapasztalat igazsaganak evi-
denciajat nydjtja, mely igazsag kiilonbozik az objektivitas tudoményos sztenderdjei
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szerint mért pontossagtol. A lakosok nézGpontjabol nincs nagy jelent6sége annak,
hogy egy szag kellemes vagy kellemetlen, a kontextusuk az, ami meghatarozo: ,fon-
tosnak érzem megjegyezni azt, hogy a lévizelet szagit — irja Isabella Grandl a
Stephansplatzrél készitett szagtérkép szerzGje — nem talédltam zavar6nak, hanem va-
lami olyasminek, ami a helynek identitast adott. Habar a kutyatiriilék és a kipufogé-
gazok szaga szdmomra zavard volt.” Egészen odaig merészkedett, hogy a ,belvéros
szagéat” ,lovizelet, kipufogégazok, édességek, régi falak és étkek szagainak egyvele-
geként” hatarozza meg.

A térképkésziték azon igénye, hogy sz6beli kommentarokat is flizzenek tapaszta-
lataikhoz, igazolta a megfigyelési modszerek korlatoltsagat, és megerGsitette azt a né-
zetet, hogy a nyelv még mindig a legalkalmasabb médium a szagok leirasara. Ezek a
szobeli kommentarok idedlis eszkozei annak, hogy a tapasztalatot folyamatként re-
konstrualjuk, mindek6zben a modern térképek 6nmagukat ready-made-ként vagy
faits accomplis-ként jellemzik, és ezzel azt a benyomast keltik, hogy a térképek sze-
mélytelenek és objektivek.” Ami pedig a varosi szagok fent emlitett kategoriait ille-
ti (természetes szagok, ételszagok, a kozlekedés és az ipar szagai, organikus szagok),
nyelvezetiik elemzése azt mutatja, hogy a legvaltozatosabb leiré nyelvezetet az étel-
szagok megjelenitése soran hasznaltak, mig a méasik harom kategdria esetén a termi-
nolégia meglehetGsen 6nismétls volt. Az altalunk készitett interjuk meglehetdsen
informalis volta dacdra meglepetést okozott a természetes szagtérképek monoton
nyelvezete, mintha ilyenkor a szagok homogén egyvelegérdl beszélhetnénk, s az il-
latos novényeket csak ritkan kiillonboztetnénk meg egymastdl.*® Nem okozott viszont
meglepetést a szagok metaforakkal vagy metonimiakkal valé megjelolése.

Végiil, de nem utolsdsorban azt a kérdést, hogy a véros ,szagtérképérél” egyes
vagy tobbes szdmban érdemes-e inkdbb beszélni, nyitva hagyjuk. A szagtérkép egy-
részt erék és egymast keresztezg ttvonalak tere, masrészt viszont egyes valtozataik
egymas mellett levé vagy egymast atfedd reprezentacidkra utalnak. A létez6k szama-
ra mindenesetre lakni annyit tesz, mint mozogni, vagyis a testet egy lehatérolt hely-
r6l a masikra vinni at, egy (privat vagy nyilvdnos) tarol6b6l a masikba. Ebbdl a né-
z6pontbdl a varoson atutazni nem azt jelenti, hogy egy tires téren haladunk at, ha-
nem hogy buborékokba hatolunk, be és nyomokat hagyunk magunk utdn, hogy
anyagi légkorben mozgunk, mely lathaté és lathatatlan jelenlétek tizeneteivel van te-
le, nekiink pedig meg kell fejteniink ezeket. Ha a modern térképek elhagyott szin-
padokhoz és steril tajképekhez hasonlitanak, a ,szagtérképek” visszahozzék az éle-
tet, tapasztalati beszamolok és élettorténetek elmesélt részleteiként.

A szagterek jellemzoi

B Amennyiben a vérosi szagtérképek létrehozasanak médszere elegyiti egymassal a
varosban terjedd szagok reprezentaci6it (mintha a varos az immaterialis szagok ma-
terialis taroléja volna, melybe a szagokat belerakjdk) a véros szagjaival (melyeket
tgy fogunk fel mint egy kollektiv, é16 létezé megkillonboztets leheletét), a kovetke-
76 oldalakon engedtessék meg nekem a szagok vdrosdrél mint illékony, lathatatlan
és szinte immaterialis térrgl,” illetve a szaglastér 4ltalanos jellemzgir6l beszélni. En-
nek érdekében a fenomenologia segitségét fogjuk igénybe venni. Mivel a fenomeno-
logiai megkozelités sajatossaga az atélt tapasztalat leirdsa, ideélis lehet Sloterdijk fel-
vetésének megvalaszoldsaban azaltal, hogy ,.explicitté teszi” a tapasztalat feltételeit.
Ahelyett, hogy objektifikdlna a szubjektumot, ahogyan a természet- és tarsadalomtu-
doményok harmadik személyd beszamoléi teszik, a fenomenolégiai elemzések elsé
személyl beszdmoldkon alapszanak. A szubjektum nézépontjabdl az élettér kiilon-
bo6z6 tulajdonsagokkal felruhdzott helyeket tartalmaz, szerkezete pedig komplex. A



képlékeny atmeneti terek és az éles hatarok egyazon zart teret képeznek, mely a
mozgds és a tapasztalat révén kitdgithatd. Végiil, de nem utolsésorban a tudoményok
semleges terével ellentétben az észlelés atélt tere értékeket foglal magaba (melyek a
tér szubjektumra gyakorolt elfojté vagy serkenté hatdsanak felelnek meg), illetve je-
lentéssel rendelkezik. Mind az értékek, mind pedig a jelentések a szubjektum saja-
tos viselkedését hatarozzak meg a mingségi tér elsajatitasdban.”’

Tovéabba az észlelés fenomenolégidja a kiillonb6z6 érzékek esetén rendre a (meg-
élt) tér sajatos formainak létezését emeli ki.** Hermann Schmitz® szerint példaul a
latast és a tapintast jol strukturalt és élesen lehatarolt mez6k hatdrozzak meg, me-
lyek relative stabil rendezettséget mutatnak, s ezeket ,helyeknek” (Ortsrdume) neve-
zi; ezzel ellentétben a héérzékelés alkotta tér puszta ,kiterjedés” (Weiteraum), mig a
szaglas és a hallas tere irdnyok szerint rendezddik (Richtungsraum). Leginkdbb a
szagtérképekre jellemzd, hogy egymast keresztezd erék és nyomok vagy a kering6 le-
vegd dramai altal hordozott valtakozé mintak terepeként jelennek meg.

A megélt tér altalaban a szubjektum teste* mint kitiintetett hely, mint abszolut
kozpont vagy nullpont (Nullpunkt) és az ahhoz kapcsolédé tengelyek* koré szerve-
z6dik. Ktlonosképpen a fentebbiekben emlitett vektoriélis térben (Richtungsraum)
az iranyok akkor jelennek meg, ha a test megnyilik a tér kiterjedése el6tt, és a test e
belsé mozgésa, amelyet Schmitz* a ,mélybe valé” visszafordithatatlan ,kiterjesztés-
ként” ir le, egy predimenziondlis mélység tapasztalatat hivja életre.*® Schmitz azon-
ban kimondatlanul hagyja azt, hogy a szaglas esetében a test mélységbe valo kiter-
jesztésének szubsztratuma kinesztetikus: ez a belégzés aktusa,* mely kontrasztban
all a hallgato test latsz6lagos mozdulatlansagaval. A 1égzés aktusét azonban a test le-
hataroltsagahoz val6 visszatérés koveti, és igy az nem egyiranyd, mint ahogyan
Schmitz feltételezi. A predimenzionalis mélység egyszerre utal a szaglas megvaldsu-
lasdnak terére és arra a térre, melyben a szagok konstituadlédnak, mint példaul ami-
kor az egyik illat valami testesebbre emlékeztet, mint egy masik.

Es valéban, a kiterjesztés sokkal kevésbé képzelhets el egy nyilt-egyenes térben
torténd nyitasként, mint inkabb ,,voluminozitdsként” (Voluminositdt), amit ismételten
csak predimenzionalis tomegként hatdrozhatunk meg.” Schmitz maga is tisztdban
van azzal, hogy milyen nehézségeket kell megvélaszolni a tér ,paradox” jellegének
feltételezésével, hiszen a kovetkezd kérdést teszi fel: ,Miben 4ll ez a dimenzidk nél-
kali tomeg? Ezt a kérdést nehéz megvalaszolnunk.”* Javaslata értelmében ezt a teret
talan ,,a dinamika kategoériaival” vagy ,,a mozgésra tett utalasokkal” {rhatjuk le, végil
viszont ezt a feladatot a jov4 tudoményara bizza.”

Nos tehat a szaglas mint egyfajta kiterjesztés gondolata kontrasztban all ugyan-
ezen érzéki tapasztalat megszokott, kiviilrél a testbe iranyulé mozgasként vagyis az
illatok belégzéseként és elsajatitasaként vald felfogasaval, melyet az étel magunkhoz
vételével anal6g médon fognak fel.* Igy tehat a szaglas és az izlelés az interiorizacio
(Interiorisierung)* tapasztalatat foglalja magaba, és ezek azok az érzéknemek, ame-
lyekben a testi hatarok atlépése nem foglalja magaba sziikségszertien a sériilés és
sértettség (Verletzung)™ érzését. A kozvetlenség és az intimitas, a varosi szagtérképek
és a polgartarsak okozta kellemetlenség intenzitdsa itt alapvetd jelentéségre tesz
szert. Igy példaul Kant és Simmel egyarant meg volt gy6zédve arrél, hogy a szaglas
gyakrabban okoz kellemetlenséget és diszkonfortot, mint megelégedettséget, és igy
elhibazott lenne az orr érzékenységének fokozasa, hiszen ezzel csak novelnék a bol-
dogtalan emberek szamat. Ez az értelmezés a maga kordban teljes 6sszhangban allt
a modern ember szagokkal szembeni gyanakvasaval, s még ma is felbukkan abban a
torekvésben, hogy a varosokat szagtalanna véltoztassak. Ezzel szemben a szaglastér
»semleges” fenomenoldgiai leirdsa hozzajarulhat ahhoz, hogy megszabaduljunk a
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Osszefoglalasképpen. A szaglastér az akusztikai térnél folyamatosabb dinamiku-
sabb és irdnyok szabdalta tér, melyet killonb6z6 dramlatok kereszteznek. Emellett al-
taldban nincsenek hatérai, annak ellenére sem, hogy egy szagos kornyék vagy egy
szagos tér hatarai kétségteleniil érzékelhetéek. Instabilitasabdl kifolyélag a szaglas-
térnek sem forméja, sem strukttraja nincs, hanem sokkal inkdbb egy mindig valto-
z6 mintazat vagy ,folyadék” jellegét olti. Az élet kozegeként a szagtérkép sajétosan
hat az emberekre, ami sokkal kevésbé evidens, mint amennyire csal6ka, diffaz és
illékony vagy esetenként athaté és nyomaszté. A vizudlis térbeli perspektivakat a
szaglastér iranyai valtjak fel (nyomok, osvények, ttvonalak), a haromdimenzio-

£

nalitast pedig a predimenzionilis ,, voluminozitas” és mélység. A térbeli rend tehat,
mely a vizudlisra jellemzd, olyan térbeli mingséggé valik, amelyet 1égkornek ne-
vezhetiink.
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