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zelitést ugyan, de a méricskélés zsakut-
céjat elegansan kikeriili. A filmelemzé-
sek a konyvben arra szolgdlnak, hogy
egy-egy termékeny adaptacidértési mod-
szert jobban megvildgitsanak, a hang-
stuly tehat nem a hosszas értelmezése-
ken van, hiszen a cél az adaptéci6 dis-

kurzusainak torténeti szemponta felva-
zoldsa. Legaldbb ennyire tanulsdgos len-
ne az egyes nemzeti filmgyartasok adap-
tacié szempontu torténetének megirasa
is. Kiraly Hajnal kotete egy ilyen iranyt
vizsgdlddas irdnydba is megnyitja az
utat.

OIDIPUSZ-SZINDROMA

Kariko Sandor (szerk.): Kockazati tarsadalom

és felelosség

Ha nem vdltunk irdnyt, alighanem oda jutunk, ahova tartunk.” (34.)

M A tomegtarsadalmak és joléti tarsadal-
mak, vagyis korunk kozosségszervezésé-
nek alapvet6 berendezkedési médozatai a
belathat6sag és ember voltunk etikai alap-
struktarajanak kérdéseiben ftires foltok-
ként jelennek meg. A kotetben taldlhatd
szovegek felhivjdk a figyelmet a valaszok
sziikségességére és a miikodéképes rend-
szer életre hivasét strgetik, illetve minta-
kat jelenitenek meg, megolddsokat kinél-
nak. A Pécsett, 2010. 4prilis 29-30-4n
Kockdzati tarsadalom és feleldsség cim-
mel szervezett konferencia dokumentu-
mait olvashatjuk az Aron Kiad6nal megje-
lent kotetben. A 2010-ben Eurépa Kultu-
ralis FGvarosa cimet visel§ dél-magyaror-
szagi testvérvaros, az emlitett esemény-
hez kotott rendezvénysorozat egyik allo-
masaként a varos tdmogatdsaval és az Al-
kalmazott Filozéfiai Tarsasag, valamint
az Ethosz Tudomanyos Egyesiilet szerve-
zésében rendezte meg a fent emlitett kon-
ferenciat. Ezt az elmult évek soran hat ha-
sonl6 nemzetkozi rendezvény elGzte meg.
Kariké Sandor, a kotet szerkesztGje az el6-
széban a kovetkezéképpen foglalja 6ssze
a felvetett problémakorben megfogalma-
z6d6 legfontosabb mondanivalét: ,a glo-
bélis folyamatokra globalis tartalmu s je-
lentGségt felelGsségtudattal szitkséges és
kivanatos médon vélaszolnunk” (8.) kell.
A kotet tematikusan 6t részre tagolédik,
ezek kiilon-kiilon a kovetkez6 problémaék-
kal foglalkoznak: A globalizdcié kihivdsai
(11.); Identitas, feleldsség és felelétlenség

(63.); Kockdzatok és felel6sség (103.); Poli-
tika, kockazat és feleldsség (155.), vala-
mint A gydgyitds feleldsségétdl a tokélete-
sitésig (193.).

Ulrich Beck, a 20. szazad egyik jelen-
tés szociolégusdnak 1986-ban Kockdzati
tarsadalom cimmel megjelent konyvének
gondolatmenetét, illetve azt az Gj fejlemé-
nyek viszonylatdban attekinté tanul-
manykotetet tart kezében az olvasé.

Lanyi Andrés A kockdzati tarsadalom
vége (11.) cimd tanulményanak kézponti
gondolata egy a technolégiai és gazdasagi
szolgasagtol fliggetlen politikai tér életre
hivdsa. Az ,embertelen” tudas, amely a
szOveg tanisdga szerint a ,technoldgiai
imperativusz, gazdasdgi racionalitds, a
torténelmi sziikségszertiség” harmas bas-
tydjan nyugszik, élhetetlen térsadalmi
kovetelményekkel jar. A politikat — itt a
szerz6 Ulrich Beck egyik szovegét elemzi
—megfosztottak dontd szerepétdl a j6lét és
a haladas eszméi, melyek tampillére a
gazdasag és a tudomény. A nyolcvanas
évek kozepén irott konyvében Beck, nem
el6zmény nélkiil, tikrot tart a technologi-
dba vetett hit elé, annak igéretét — a ter-
mészet megzaboldzasét és a tudatossag ki-
terjesztését — mint veszélyforrast mutatva
fel. A kockézati tdrsadalom szinterén a
hatalom igazsdga visszanyerte tekinté-
lyét, éllapitja meg a szerzé. A kérdés a
kovetkezéképpen fogalmazhaté meg: ho-
gyan lehetséges az Gj politikum szférajat
Ggy étalakitani, hogy hitele ne vesszen el

A tanulmany (recenzié) az Eurdpai Szocidlis Alap altal 2007-2013 kozott a POSDRU/107/
1.5/S/76841. szamu szerzGdés alapjan tarsfinanszirozott ,Modern doktori képzések: nemzet-
koziesités és interdiszciplinaritas” cimd projekt keretében készilt.

Aron Kiadé, Bp., 2010.



Gjra, akkor, amikor a kozos életszervezés
kérdéseiben hozott dontések vildgméretd
kovetkezményekkel jarnak, ugyanakkor a
tudés, amit a dontések érvényessége ko-
vetel, nem emberi 1épték.

A felvilagosodas igéretével szemben
azt tapasztaljuk — éllapitja meg Losoncz
Alpar A kockdzat expanzidja: déntés és
szorongds (49.) cimd tanulméanyaban -,
hogy ,,dontentink kell akkor is, amikor a
rendelkezésre ll6 tudds nem elegendg”
(56.), ebbdl a bizonytalansdgbdl fakad a
szorongés. Azt az eszményt, miszerint tu-
dés altal megteremthet§ a bizonyossag,
mostanra megdontotte az a felismerés,
hogy a komplex rendszerek az el6re nem
latott melléktermékek miatt kiszdmitha-
tatlanok, ami a kockéazatok megsokszoro-
z6dasdhoz vezet. A nemtudés és a bi-
zonytalansdg véltja fel az optimista tu-
daskoncepciéban megalapozott bizo-
nyossagot, ,a megismerés és a cselekvés
racionalizdcidja nem iktathatja ki a cse-
lekvésiinkbél adédé radikalis bizonyta-
lansagot”(53.), szogezi le Losoncz Alpar.
Kovetkeztetésként  megfogalmazhato,
hogy a kockazat és a bizonytalansag tem-
poralis meghatarozottsagat a katasztréfa
sziitkségszeri bekovetkezésének figye-
lembevételével kell kezelni, ennek értel-
mében kell fellépni mind az egyént, mind
a tarsadalom egészét érinté dontésekben.

Bertdk Roézsa A legeltetéstd] a lelegelt
legeldkig (37.) cim@ tanulménydban mo-
dellek felvazoldsédval mutat be két alapve-
t6 emberi magatartasformat, amelyek tor-
ténelmi tarsadalom-modelleket jellemez-
nek, ezek: a ,homo oeconomicus” , illet-
ve a ,homo moralis”. A kérdés az lesz,
hogy melyik élvez prioritast. ElGszor az
archaikus modellel taldlkozunk, amely-
ben nem a javak elosztdsa motivalja a tel-
jesitményt, hanem a tarsadalmi megbe-
cstilés. Aztan Bernard Mandeville bin-
koncepcibja termeli az etikat, és mozgo-
sitja a gazdasagot. Adam Smith ,lathatat-
lan kéz”-elméletében a szerepekre keriil a
hangsily, melyeknek szabalya énmaguk
meghatarozottsaga, és Onosségiik nyo-
man tartjdk fent a tarsadalmat. Itt a szim-
patia a harménia megteremtdje. James
Mcgill Buchanant6l szarmazik a ,,szeme-
telés a tengerparton”, vagyis a spontan
rendetlenség modellje. Szerinte a spon-
tdn haszon feliilirja az univerzalis értéke-
ket. Garrett-Hardin modellje a renitencia
elkeriilhetetlenségével szembesit Imma-
nuel Kant imperativusza ellenében. , Az

utols6é modellt most irja az élet” (46.), ez
a ,negativitasok tarsadalma” lenne (46.),
mondja a szerzd.

Szécsi Gabor (73.) az elektronikus
kommunikacié elterjedésében és az e tér-
ben kialakulé kozosségek fogalmi konver-
genciajdban latja a nagy lehetdséget, az 4j
vildgrend megsziiletéséhez vezets etikus
globalizéci6 esélyét. Az emlitett hél6za-
tok lehetévé teszik az egyén szdmadra, a
teremtett kapcsolatok révén pedig meg-
kovetelik — a hagyomanyos kozosségi,
tarsadalmi keretekbdl valo kilépést. A
szerz6t idézve: ,tanulmdnyomban arra
kivanok ravilagitani, hogy az wjonnan
szervezG6d6 kozosségi formak, a globalis
kommunikaci6 eredményeként megszii-
leté oOsszetett identitdsok és az Gj térsa-
dalmi kategoridk miként vezethetnek el a
Fromm' &ltal sziikségesnek tartott ming-
ségi fordulathoz, a globalis felelGsség
altal vezérelt etikai globalizaciéhoz”
(75-76.).

A technikat hasznal6 ember 4j kocka-
zati forrasokat jelent a 20. szdzadban —
hangstilyozza a Kockdzat és felelGsség
(103.) cimd tanulmany Ulrich Beck és
Hans Jonas nyoman. Felhivja a figyelmet,
hogy a kockazat 4j formdira 4j felelGsség-
koncepciodkkal szitkséges vélaszolni. El6-
térbe keriil a kumulativ, vagyis az idében
kiterjedt cselekvések kovetkezményeire
figyel6 szem sziikségessége. A két szerzg
f6 miiveit 6sszegzd és értékeld Toéth 1. Ja-
nos Jonas elemzéseire fekteti a hangsilyt,
mondvén, mig Beck leginkabb a kockazat
problémaéjat jarja koriil, Jonas a kockazat
és felelGsség kapcsolatat vizsgalja. A szo-
vegben a kockazat és felelGsség fogalmai-
nak értelmezését taldljuk, valamint — a
szerz@ szavaival élve — a technooptimista
és technopesszimista allaspontok kozotti
kozéptt etikai lehetGségét. Az elv abban
a feltételben fogalmazédik meg, hogy
minden technoldgiai fejlesztés esetében
figyelembe kell venni a legrosszabb lehet-
séges kimenetet, és egy ilyen wjitds csak
akkor keriilhet felhasznalasra, ha nem ve-
szélyezteti az emberiség létezését. Az iras
a kotet elején megjelend visszafogott no-
vekedés koncepciéval all osszefiiggésben.

Az informécids héldzatok tjra teriték-
re kertilnek Marfai Molnar Lészl6 A koc-
kazati téke és a felelGsség rendszerei (83.)
cim( tanulményédban. Az 6nazonos szub-
jektum probléméja, mint a moralitds
alapja és a tudéds statusvaltozdsa egy-
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16sség kérdésének perspektivajaban. Az
emlitett hdl6zatok elterjedése és homoge-
nizéciés tendencidja ,az instrumentali-
zalt és folytonosan idébeli megujulést té-
telezé tudastérben”(91.) — Paul Ricoeur
fogalmaival - legfeljebb az idem-iden-
titast teszik lehetévé. Egytttesen a
lokalitdgs torékeny szubjektumformalé jel-
legét orlik fel, melynek hidnya a nar-
rativan alapulé moralitds kérdésességét,
igy a felelGsség probléméjat egyarant
érinti. A szoveg a nevelés kérdésére is ki-
tér a narrativak sziikségessége kapcsan.

Serge Latouche nyoman Szabé Tibor
a novekedésre alapozott tarsadalommal
szemben kindl alternativat A globdlis
wvisszafogott névekedés” paradigmdja
(23.) cimi szovegében. A négy részre ta-
golodé irds el6szor a jelenlegi helyzet
fenntarthatatlansagat mutatja fel, amit
Naomi Klein nyomén a ,katasztréfakapi-
talizmus” fogalomban 6sszegez. A soron
kovetkezd részben egy lehetséges joviké-
pet fed fel, amely az 6sszeomléstdl vezé-
relt kozosségek 14j vilagrendjében, globa-
lis 6sszefogasdban csicsosodik ki. Majd
ennek alapjan életmddvaltasra hivja fel
az olvasét, amely a kozvetlen kapcsola-
tokra alapozott, és az élet élvezetének
kozponti helyet ad6 koncepciéjaban kor-
vonalazédik Ez az, amit Serge Latouche
visszafogott névekedésnek nevez. A mate-
ridlis javakban megtestesiilg célokat fel
kell hogy valtsa az élhet6 élet szemlélete.
Végiil a szerz6 Dominique Belpomme és
Pascal Bruckner meglatasaival tdmasztja
alé az elébbi gondolatmenetet.

A ,globalisan eldgéllitott bizonytalan-
sdg”* vilagaban a feleldsség kérdése fon-
tos szerepet kap, hangstlyozza a masik
tanulmanyszerzg, Kariké Sandor (63.).
Ugyanakkor felhivja a figyelmet arra,
hogy habar az érintett személyek (pl. po-
litikus, gazdasagi-pénzigyi-banki szak-
ember, cégtulajdonos) elvileg egyetérte-
nek a felelGsségvallalds szitkségességé-
vel, tevékenységiitkben nyomatékosabban
érvényesiilnek a haszonelvi szempon-
tok. Igy all el6 az a helyzet, melyet a tanul-
many, Beck nyoman, a ,szervezett felel6t-
lenség” fogalmédban ragad meg. A kocka-
zatok sokaséga, illetve az a kihivas, hogy
globdlis tekintettel mérjik fel ezeket a
kockazatokat, megfelel6 megfontolas hi-
jan felszamolja a felelGsséget. A felelds-
ség felvallaldsdnak alapvet§ kritériuma a
jovébe tekintés. Kariké megéllapitja,
hogy a ,.kor kihivésainak (kockézatainak)

megfelel6 felelGsségvallalas tomegmeér-
tékben még nem alakult ki”. (68.) A ta-
nulmany figyelmeztet arra, hogy 6vato-
san kell kozeliteni mind a bizonytalansa-
gok, mind a veszélyek értékeléséhez,
masképp elGallhat a felelGtlenség kocké-
zata, Beck formulédjanak tikorképe.

Hogyan kapcsolédik az idg, melynek
értelmezési keretei a szimultaneitas, a
szukcesszivitds és a tartam, a felelGsség
fogalménak értelmezéséhez? Erre a kér-
désre préobal valaszt adni Mészaros And-
rés Tdrsadalmi idd és feleldsség (93.) ci-
md tanulmanya, irodalmi hivatkozasok-
kal aldtdmasztva gondolatmenetét. Az
elemzésben ismét megjelenik az el6zé
szovegben is szerepld identitdsazonossag
probléma, amely a folytonossag keretei-
ben valésulhat meg, és alapjat képezi a
moralitds lehetGségének. Az id§ sziike
koncepcidjaban a folytonos megijulas
kovetelménye szintén kozos pont, amely
itt a felejtést hozza felszinre, és végiil a
felelgsség lehetetlenségére mutat ra.
Ricoeur fogalmait hasznalva a szerzg
nyomén lehetetlenné valik az ipszeitds
fenntartésa.

,Vannak-e és milyen esélyei a felelds-
ségteljes cselekvésnek és életvitelnek egy
olyan tarsadalomban, ahol a kockézat lét-
jellemzévé valt?” (129.) — teszi fel a kér-
dést Ungvari Zrinyi Imre A fiiggdség, koc-
kdzat és felel6sség rendszerei (129.) cimd
tanulmanya elején. A kérdések a lehet6-
ség és feltétel fogalmai kéré csoportosul-
va fogalmazdédnak meg, illetve felmeral
az a dilemma, hogy a filozéfidnak milyen
szerep jut a kockézattdrsadalomban. Az
emberi élethez a lehetdség ugy tartozik
hozza — mondja a szerzé — mint attél valo
fiiggGség, igy a fiiggGség kiiktathatatlan,
illetve vele egyiitt a kockazat is, a lehet6-
ségek valasztasdban ugyanis szerepe van
a szabadsagnak, a mérlegelésnek, az ira-
nyitas viszont nincs a keziinkben. A j6
élet e valasztasokat motivalé célként ha-
taroz6dik meg. A beldthatatlanséag ellené-
re szitkséges dontésen kivill az ember
eszkozre utaltsaga, fiiggdsége is kockaza-
ti forrdasként jelenik meg. A rendszersze-
riiségben foglalt sokiranyd diskurzus és
sajatos racionalitas altal szétfeszitett tar-
sadalmi szféra kockazat-érzékelésének
gyengiilése a szerzg véleménye szerint az
dgazati etikdk kidolgozasdra iranyulé
igényt hoz felszinre.

A felel@sséget nem tugy kell értelmez-
niink, mint valami kiviilrél a helyzethez



csatolt tobbletet — éllitja Veress Karoly. A
felelGsség a cselekvések és torténések, sa-
jat értelemtorténéstink velejaréja, mely-
bél képtelenek vagyunk kilépni. A szerzd
A feleldsség mint kérdés (115.) cimd ta-
nulmanyban a filozéfiatorténet felelds-
ségkoncepcibit elemzi, mig végil Hans
Georg Gadamer hermeneutikai 4llaspont-
ja értelmében a felelGsséget tigy hataroz-
za meg mint a racionalis onreflexivitast
megel6z6 helyzetszerd tapasztalatokban
benne rejl§ és ezen tapasztalatokban ma-
géra talal6 ember sziikségszerd velejaro-
jat. A felelGsség jatékabol bomlik ki a fe-
lel6sség maga. Tobbszor hangsilyt kap a
szovegben az a gondolat, miszerint nem
kizérdlag etikai problémaként kell kezel-
ni a felelsséget, hanem az emberi lét
alapvet6 meghatérozottsagaként. A szer-
z6 a szoveg utolsé soraiban a parancsér-
tés kérdését felvetve vilagitja meg gondo-
latmenetét.

A globalizécid jelenségét a gazdasag
és politika viszonyaban, illetve az elébbi-
nek az utébbi folott uralkod6 jellegét
hangsilyozva térgyalja Garaczi Imre Tdr-
sadalmi modellek és kockdzatok (141.) ci-
m tanulmanya. Ulrich Beck alldspontjat
helyenként javall, mashol céafol6 tekin-
tettel koveti a szerzd, de a legfontosabb
ponton egyetért vele, elmarasztalja azt a
liberélis politikat, mely a gazdaséag tekin-
tetében a szabad kéz elvét koveti. A ko-
zelmult gazdasdgi eseményeit elemzd
szOveg tanusaga szerint ugyanis — Slavoj
Zizek fejtegetését figyelembe véve — e gaz-
dasagi modell a nemzeti alapon legiti-
mizalédé demokratikus képviseleti &l-
lamformak hatalomgyakorlasat lehetetle-
niti el. Ezt azzal tdmasztja al4, hogy a t6-
kemozgas elényos kimeneteléhez, vagyis
az allami apparatusok és téke fenntartéd-
sdhoz sziikségessé valik a multinaciona-
lis cégek irdnyultsdgainak val6 megfele-
lés. Felmutatja a tényt, miszerint ,nem
létezik a nagy idea, a semleges piac”.

Gervai P4l és Trautmann Laszl6 Lét-
biztonsdg és kockdzat (155.) cimd tanul-
manya a magyarorszagi kozgazdasagtu-
doméany 1jbdli megalapozéasat siirgeti.
Szerintiik a fejlédés fogalmanak az értel-
mezése szitkséges. A két szerzd a 20-21.
szazad magyarorszagi gazdasdgpolitika-
elméleti megalapozottsdgénak az Gtvesz-
téit prébalja bejarni. Elemzés ala veszik
Tékei Ferenc Marx-értelmezését/fél-
reértését, illetve azt a szerepet, amit A
tarsadalmi formdk marxista elméletének

néhdny kérdése cimi konyve jatszott a
Kédar-korszakban. A Kédar-korszakra
jellemzd vulgarmarxista értelmezési ke-
retet is kritika ald veszik. A novekedés-
és fejlédéselmélet elvdlasa az elmult
hiasz év magyarorszagi gazdasdgpolitiké-
jaban orvosoland6 probléma - jegyzik
meg a szerzdk.

Kovetkezéként Vig Zoltan és Tamara
Gajinov (169.) kozvélemény-kutatasdnak
eredményét és kovetkeztetését olvashat-
juk, amelyben a szerb &llam Aarhusi
Egyezménybdl eredd kotelezettségeinek
betartasat vizsgaljak. Az egyezmény ma-
giban foglalja a kornyezetvédelemmel
kapcsolatos informéciok kozreaddsdnak
szabalyozasat, ,mely a kornyezeti tigyek-
ben az informaciohoz val6 hozzaférést, a
nyilvanossagnak a dontéshozatalban tor-
ténd részvételét és az igazsagszolgéltatas-
hoz valé jogot hivatott biztositani.” (169.)

Himfy J6zsef a Politika elétt — politika
utgn? (181.) cimd tanulmanydban az
egyének, polgérok szerepét, szerepvalla-
lasuk sziikségességét hangsilyozza a pol-
giri demokricia normativ funkciéjdnak
fenntartdsahoz. Illetve azt vizsgalja, hogy
a jelen magyarorszagi helyzethez, vagyis
a ,szabadsagszeret§ és intézményeket
mikodtetni, lehetdségeiket kiakndzni
akaré polgarok” (181.) hidnyahoz milyen
események, tényez6k jarultak hozza.
Himfy a normativ és habituélis készsége-
ket vizsgélja, melyek alapjaiban érintik a
liberélis jogéllami berendezkedést.

A biotechnolégiai eredmények alkal-
mazédsanak problémdival taldlkozunk
Barcsi Tamas Az ember tokéletesitésétol
az uj emberig (193.) cimd tanulményé-
ban. A szerzé a lehetségesen felmertild
problémékat a szoveg elsd felében irodal-
mi utaldsokkal szemlélteti. Ezek kozos
pontja az ,,ij ember vilaga”, vagyis az em-
beri jellemzék, képességek alapvetd at-
alakuldsa. A tanulmény felmutatja az em-
litett technolégia alkalmazasanak elénye-
it, illetve hatranyait. Ilyen elény példaul
a felismert betegségekre val6 hajlandésag
kiiktatasa, ugyanakkor a tulajdonsdgok
megvaltoztatdsa nem vezet egyértelmi
eredményre a Dean Hamer és Peter
Copeland-féle an. bizonytalansagi elv
szerint. Nem elhanyagolhat6 a kérdés,
hogy e technoldgiak alkalmazdsa miként
befolyasolja a tarsadalmi egyenldséget, fi-
gyelembe véve azt, hogy bonyolultsdguk
miatt a kozember szdméra valdszintleg
elérhetetlenek. Ugyancsak a szerz6 felve-
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tése, hogy a lehetséges manipulacié mi-
lyen szandékokat szolgalhat, illetve ki az,
aki eldontheti, hogy példaul a sziiletendd
életnek hogyan kell megformalédnia.

Az orvoslads jelenkori paradigmaja-
nak megvaltoztatdsat stirgeti Szolcsanyi
Tibor A placebohatds és az orvoslds eti-
kdja (209.) cimd tanulmény szerzdje. A
szoveg elején rovid torténeti felvezetd
lattatja az olvasoval, hogy a téma, illetve
a cimben emlitett orvosldsi mddszer
nem uj keletd. A hatvanas-hetvenes
évek paradigmavaltdsa azonban oda ve-
zetett, hogy mindinkédbb az egyén auto-
némidjdnak megsértésére valé hivatko-
zéassal zartak ki ezt az eljarast a terapias
gyakorlatbél. Egészen mell6zni nem le-
het, a legtobb gydgyszer hatdsdnak

M JEGYZETEK

ugyanis részét képezi a placebo. Az ez
irdnya kutatdsok kimutattédk, hogy a tu-
dati és pszicholégiai tényezdéknek igen
nagy szerepe van a gyogyulés folyamata-
ban. Ennek a ténynek a figyelembevéte-
lével és példak felmutatdsaval hadako-
zik a szerz@ az éltala operacionalisnak
nevezett felelGsségfelfogas ellen.

A kotetben taldlhaté tanulméanyok
mind ugyanarra a problémara keresik a
vélaszt, nevezetesen, hogyan lehet az
egyre novekvg kockézatokat tgy felmér-
ni, hogy az ennek eredményeképpen lét-
rejott dontések kockdzatai felelGsséggel
vallalhat6k legyenek, illetve a felelGsség-
vallalas gyakorlasa ne csak lehetdségként
tinjon fel.

Jakab Andras
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AZ INTERKULTURALITAS
MINT KOZOTTISEG PROBLEMAJA

Veress Karoly (szerk.): Az interkulturalitas -
interdiszciplindris megkadzelitésben.
Alkalmazott filozofiai kutatasok

M Nemrégiben latott napvilagot Veress
Kéroly szerkesztésében Az interkulturali-
tds — interdiszciplindris megkézelitésben
cimd tanulménykotet. A kényv a Babes—
Bolyai Tudoményegyetem Filozéfia Tan-
székcsoportjanak magyar tagozata altal
megvalGsitott nagyobb lélegzetd, hosz-
szabb idére kiterjedé kutatdsi projekt
eredményeként sziiletett. A kutatasi pro-
jektbe bekapcsol6dd egyetemi oktatok
(Demeter M. Attila, Egyed Péter, Gal Lasz-
16, Ungvari-Zrinyi Imre, Veress Karoly)
mellett egyetemi hallgaték, mesterképzds
didkok és doktorandusok (Bajusz Gébor,
Barta Ménika, Czirjak Arpéd, Ferencz Eni-
kd, Frigy Szabolcs, Lippai Cecilia, Lurcza
Zsuzsa, Nitu Johanna, Réti Kinga-Eszter,

Schmidt Déniel, So6s Amalia, Sz6cs Krisz-
tina, Zuh Deodath) is részt vettek.

A kotet egy kutatasi folyamatot foly-
tat és tet6z be, amelynek elézetes éallo-
masait a résztvevgk altal mar kordbban
megjelentetett A hatdrok dtjarhatésaga-
rol' és Az interkulturalitds filozdfiai prob-
lémai® cimd tanulméanykotetek is jelzik.
E kutatasi projekt ugyanakkor szervesen
illeszkedik a BBTE-n folyé magyar tan-
nyelvi filozéfiai képzéshez kapcsol6do
kutatdsok f6 vonulatéba.

Az interkulturalitds, multikulturalitas
és transzkulturalitds fogalmainak haszna-
lata, Ggy tiinik, az utébbi idében divatossa
valt. A kotet szerkesztési évét, a 2008-as
évet az interkulturalis parbeszéd eurépai

A recenzi6 az Eurdpai Szocialis Alap éltal 2007-2013 kozott a POSDRU/107/1.5/S/76841. szadmu szer-
zGdés alapjan tarsfinanszirozott ,Modern doktori képzések: nemzetkoziesités és interdiszciplinari-

tds” cimd projekt keretében késziilt.

Egyetemi Miihely Kiad6, Bolyai Térsasag, Kolozsvar, 2008.





