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TiZMONDATOSOK

Tiz mondat
a mekanomorf hibridekrol

M A huszadik szdzad elején egy roman
el6avantgard szerzd, aki Urmuznak
nevezte magat, olyan bizarr rovidtorté-
neteket irt, amelyben szerepléi egy
szembdl, egy pofaszakallbél és egy
szoknyébol tevédtek 6ssze, vagy masutt
szogesdréttal bekeritett kecskeszakallt,
netan aromatikus facsért viseltek.

Nemes Z. Mari6 versei a legradikali-
sabb koltdi kisérleteket (Urmuzhoz ha-
sonléan) a testkép, illetve a nyelvi
absztrakcié terepén hajtjak végre. Szét-
szedett testekkel, testgépekkel, testimi-
tacidkkal, kipreparaltnak haté testré-
szekkel keriil szembe lépten-nyomon a
kotet olvaséja, és ha szembekeril veliik,
legalabb olyan nehezen szabadul t6liik,
mint az egyik vers beszélGje: ,Valami
belement a szemembe, / és azdta ott
lakik.” (13.)

A testi viselkedés kényes pontjait,
tabuit sorra dontik le a versek, akar
Hieronymus Bosch a Gyonydrdék kertje
cimd képén, Nemes Z. Marional példa-
ul gyakori, hogy a szereplék benytlnak
egymas szdjaba, vagy egyéb oralis ag-
ressziét kovetnek el egymassal, nemrit-
kan varatlan eredménnyel: ,Benytlok
a szadba, de amit taldlok, rohog és el-
szalad.” (29.)

Az emberi, az allati, a novényi, az
asvanyi és a gépi szférdk teljes egyenér-
téktiséggel vannak jelen a képi vilagban:
mekanomorf és zoomorf hibridek, ordi-
t6 virdgok és bogérjavitok, hegesztett
Puskinok bukkannak fel a szévegekben,
a legszenvtelenebb hanghordozds mel-
lett. Ez a vilag az érzékelést és a nyelvet
is meghatédrozza tehat, szdmomra a ko-
tet talan leger6sebb mondata az, ame-
lyik mintegy mellékesen megmutatja,
milyen tipusu filozofikus belédtasok ko-
vetkezhetnek egy ilyen vildgszerkezet
radikalis végiggondolasabdl: ,,Azt kivé-
nom, hogy ne legyen nyélad, azt kiva-
nom, hogy ne legyél.” (74.)

A kortars magyar koltészetben Ne-
mes Z. Mari6 legkozelebbi rokona ezt a

radikalitast tekintve alighanem Németh
Zoltan, aki 2000-ben megjelent verses-
kényve (A szem folyékony teste) Ota,
A szem sététje vagy a Koromevés ciml
szovegeiben, majd A perverzié méltésa-
gdban (2002) még kibontottabb forma-
ban kisérletezett hasonlé effektusokkal,
igaz, inkabb a testi radikalizaldsra 6ssz-
pontositva, és kevésbé tagitva ki az
absztrakciés szintet a novényi-dsvanyi
irdnyok felé: ,A szem sotét arnyék, a
test / folyékony csatorndin tszik, / nyé-
lam ismeri csak”; ,Katalizatoros auték
kipufogéirdl / begyjtott korom elSkeld,
szaraz ize / van most a szdmban.”

Az, hogy a kotet versei az absztrak-
ci6 iranydban mozditanak ki nyelvi
paneleket, jol latszik az olyan szoveghe-
lyeken, ahol rogziilt nyelvi formuldkba
helyettesit be a széveg més kontextu-
sokbdl érkezd szavakat (,a szdjakat ne
ingerelje”; ,mi vagyunk a matiné, mi va-
gyunk az élet”), vagy ahol véaratlan, a
koznapitél eltér6 oppozicids szerkezete-
ket hoz létre (,Nagy kezemmel csak ra
mutogatnék, kis kezemmel mindig si-
mogatnam”). Kifejezetten konceptualis,
ennyiben ,laboratériumi” koltészet ez —
de épp ennek kovetkeztében képessé va-
lik arra, hogy nyelvileg mutassa meg,
mihez képest ember az ember, hiszen az
emberrdl beszél, olyan ritualék, gyakor-
latok, nyelvi kdédok fel6l, amelyek
legfennebb a nememberi kontextusabél
tinhetnek tavoli ismerdsoknek.

A kérdés, hogy ez a nememberi az
ember utdn van-e (tehat poszthumaén),
vagy az ember el6tt (ha mondjuk a
,visszamegyek a test elé, bele a tejbe”
mondatnak tulajdonitunk kiemelt jelen-
téséget), félrevezetd, torténeti linea-
ritdsba helyezné szerintem Nemes Z.
Marié kisérletét: ebben az értelemben,
az asvanyi, novényi, allati kontextusok-
ra is figyelve, azt gondolom, az idétlen
emberen-kiviili fel6l lathatunk ra vala-
mire, egy eddig nem létezett nyelv sz6-
készletével és szintaxisdval ismerkedve.

(Nemes Z. Mario: Bauxit. Palimpszeszt
— Prae.hu, Bp., 2010.)

Az irasok hypertextekkel, multimédias anyagokkal dusitott véltozata a Korunk szemlézg blogjédban, a

http://reflex.korunk.org cimen olvashaté.



Tiz mondat arrol,
hogy belathatunk-e egy kalap ala

M Mindig titokzatos, ha egy arcot telje-
sen elfed valami, ez Magritte-t6l legaldbb
annyira tudhaté, mint Fehér Lészl6tol,
akinek kalapos festményei két 2010-es
verseskonyv boritéjara is rakeriiltek: a
Szant6 T. Gaboréra és a Pollagh Péterére.
»,Mintha tejaton jarna, / fehér 1épcsén jon
fel, / a ruha viszi, viseli 6t. / Az is fehér.
Lehajtja / a fejét. Lecsukja, / csak a kalap
latszik” — mondja a Kékraktar cimd vers,
azt az arcot kellene megfejteni, amelyik a
kalap alatt van, erre ir pszichedelikusan
lebegtetett varidciokat Pollagh.

A  tobbszoér, masként visszatérd
ugyanaz eloldozza és felropiti a szévege-
ket (,mint egy sérkdnyt” — mondja az

egyik vers), egy absztrakt térben lebe-
gink, de nincs folfelé vagy lefelé: kavar-
gés van, ugyanannak a dolognak az atcsu-
szdsa egy masikba, belathaté mennyiségi
motivum beldthatatlan mennyiségd kom-
binaci6ja. Ha elhagynank a verscimeket,
és folytatélagosan tordelnénk a verseket,
egymds utdn, jobban latszana, hogy
Pollagh rokonai ebben a kotetben a poli-
féniaval tigykod6 modernistak, és hogy a
kotet minimalizmusa ennyiben latszéla-
gos: az, hogy ,what you see is what you
get”, A Cigarettds beszélGjének nem lenne
elég. A latas itt szétvalogathatatlanul
Ossze van keveredve a nyelvvel (pl. ,pa-
lackba menne, mint a szellem, nem is
fustbe” stb., hat ez latvany is meg nem
is), ezért még a mondat ellenkezgje sem
igaz (,what you don’t see is what you
get”), meg tal metafizikus is volna a kotet
alapattittidjéhez képest.

Es hogy az alapattittid akkor mi is
volna.

A szédit6 motivumkombinatorika
szétzilalja a szavak korili ,eredeti” kon-
textusokat (atkaldi a szavakat par szivar-
vanyon, ahogy a kotet két verse is a cim-
szerepl6 arcat), és igy a szavak elkezde-
nek valami varatlanrdl beszélni. Az alap-
attitdd talan az (és ezért nem metafizikus
Pollagh koltészete), hogy amikor a vérat-
lan megszoélal, akkor nincs lecovekelés,
és nincs hanghordozas-véltozds, hanem
tovabb jelzést intenek, a kombinéaciésor
folytatédik, a kotet végén pedig rdadéasul
visszatolatés, visszavonas van. A varatla-
nok, amik megsz6lalnak, ilyenek: ,Mind-
eggyé tette a tobbit, / nem massd”; ,ko-
pasz kavé, / fistolog, mint a puskacs6”;

»A latvany nem fér el / a kékraktarban”;
»,Sem meger@siteni, / sem megcéfolni /
nem tudtdk még az arcat”; ,Egyszer titk-
rot is asott nekik, / észre sem vették, / be-
le is estek réges-rég”.

Az alapattitid az, hogy benydl a ti-
korbe két kézzel, galléron ragadja, akit
ott talal, és jol megrazza. De a kalap ak-
kor sem esik le az arcérdl - a kalap az
arcban van.

(Pollagh Péter: A Cigarettds. Prae.hu —
Palimpszeszt, Bp., 2010.)

Tiz mondat a szarajevdi buszokrdl

M Kedvenc mondatom a konyvbdl:
»szarajevobol buszok indulnak szarajevé-
ba”. Nem lehet kilépni, kigurulni, kiem-
lékezni a dolgokbdl, a testbdl, latszik
mondani a konywv.

A szarajevéi padokon, egy parkban
példdul huszonéves parok ritualéi zajla-
nak, a farmernadragok cipzarjai kemény
ostromoknak vannak kitéve, de erény-
ovként alljak a meg-megajulé rohamo-
kat. (19.)

A konyvben Szarajevé egy életérzés
jelolGje — a kozeli idegenség vonzaskore,
a meg nem valésult lehetéségek helye:
»Szarajevoban magad sem tudod / mi le-
hetnél s mi lehettél volna”. A szarajevéi
konyvtar égésében ugyantugy egybejat-
szik ember és konyv megsemmisitése
(,szarajevoban két napig égett / a konyv-
tar egyfolytaban / mesélem itthon két na-
pig/ [...] mikézben fogalmunk sincs réla
/ egy étlagos test meddig ég”), mint
Laszloffy Aladarnal, akinek helyszini tu-
désitasabdl az alexandriai konyvtar égé-
sét figyelhetjik. (,Kiléptem polcom ajta-
jaba, és a folyos6 hangulatabdl rogton lat-
tam, hogy valami rendkiviili tortént. A
bolcsek, kolték és tanitomesterek vala-
mennyien almukbdl felzavartan 4llnak a
polcok szélén, a folyosék emeletei felett.
»Eg a szallodal« — »Tiiz vanl« — »Eg a
konyvtar!« — kialtoztak 6sszevissza a ro-
hangalgk.”)

Kollar Arpad a memoria konyvét is ir-
ja, de ebbe zavar6 elemek, halalok, hamis
gesztusok sziiremlenek be — az egyik vers
beszélGje levarrott szemhéjakkal véde-
kezne az emlékek/fényképemlékek ellen,
de hidba: ,Nem szeretem a fényképet,
mert nem hagy / emlékezni és nem enged
feledni. / Elfed és kihantol. Mert a levar-
rott / szemhéjak ala régi, szemcsés képet
égetett / retindmra egy derdis novemberi
délelétt.” (31.)
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Ahogy elérehaladunk a kotetben, egy-
re inkdbb a test konyvét olvassuk. Gro-
teszk képek, evés és szerelem egybejat-
szdsa, Ut a szétszedett test belsejébe, ta-
ldn valamiféle megfejtésre vagyva. A test
egy egyszemélyes torzs lakétertiletévé
mindgsil az egyik emlékezetes versben,
aztdn (a masik testeként) azza a hellyé,
ahol az apa (még) nem férhet hozza meg-
sziiletend§ gyermekéhez, ahol a gyermek
kozeli idegen, és még lathatatlan.

Néhédny erds motivum szervezi
konyvvé Kollar Arpad munkéjat: az emlé-
kezés-probléma, a test-probléma és a
(Szarajevéva konkretizalt) tavolsag/kozel-
ség, ami az egészet kivetiti a térbe, 1énye-
gében ugyantgy, ahogy a konyv szerves
részét képez6 térképek és alaprajzok sza-
badkai és palicsfiird6i helyszinekrél.

(Kollér Arpad: Nem Szarajevéban. Fi-
atal Irék Szdvetsége, Bp., 2010.)

Tiz mondat egy vilagjaro ibérrol
M Latinos erotika, konkvisztadorok, ki-
vandorlas, katolicizmus, els6 benyomaés-
ra ezekkel a fogalmakkal lehet kortlirni
Ferenczes Istvan vallalkozasat.

Esteban Zazpi de Vascos Y Aitzgorri
életitja a nyughatatlan, de erds 6nérzetd
és igazsagérzetd kalandoroké, alulnézet-
b6l mesélt és persze athalldsos torténe-
lemkényv baszkokrdl, kecsuédkrdl, spa-
nyolokrodl, székelyekrél. Az athalldsok a
konyvben tobbfélék: egyrészt az anyaor-
szag — orszagon kiviiliség kérdése vetddik
fel, ezzel a szdéhasznélattal, tobbszor is;
Zazpi opcidja az idétlen és absztrakt,
nyelvben és kultdrdban létezé hazaé,
ahogy ezt magyar parhuzamokbdl jol is-
merjiik. (L. Bdcst Spanyolorszdgtol) Méas-
részt megjelenik az Ady Endre-féle
Komporszdg-képzet is, indidn kozeggé
stilizdlva; innen nézve jol latszik, hogy
Ferenczes Istvan korabbi remekmitivének,
a Didergésnek a hibrid (csangd) nyelvi
identitdsa mogott ott volt ez a kompor-
szag-szerkezet: ,Ide-oda 16ki a hullamzo
tenger, / sodorja egyik parttdl a masikig.”
(Komporszag)

Zazpi verseit az 1700-as évek végére,
illetve az 1800-as évek elsé felére datalja
,kozreadojuk”, aki ezzel belép a teljes ko-
tetre rigo szerepkoltészeti véllalkozasok
szerzdinek soradba: Fernando Pessoa,
Faludy Gyorgy, Weores Sandor, Méliusz
Jozsef, Kovdcs Andrés Ferenc, Baka Ist-
van, Kiradly Laszl6 és tarsaik kozé. Azzal,
hogy Ferenczes ,latin” kozegbe és egy

masik torténelmi korba teszi at a ,szé-
kely” problematikat, két dolgot nyer a
parhuzamos sorsok, helyzetek athallasai
mellé: a szerelmi koltészet latinos tem-
peramentumit a ,fekete liliom”-versek-
ben, illetve a hatalmi viszonyok nyer-
sebb, direktebb kifejez6dését a kiralyok
és alkirdlyok, hoditok és meghdditottak
esetében.

Formailag népdalformak, roméancok
reprezentéljik a ,,latin” hangulatot, ehhez
gyakran hasznalt leleményként még hoz-
zajarul a hétsoros félszonettforma (sé6t
egy ezekbdl irott, nyolctételes félszonett-
koszoru is, Gozorti cimmel), a pikdnsabb
tartalmak pedig limerickformaba kertil-
nek (Vulgarden), alighanem egy ,anglus
matr6z” hatdsara, akinek egy hasonld
strofdkban énekelt balladajat hallgatja
Zazpi. (Siralmas éneke)

Zazpi hanyo6dasai, szerelmi problé-
mai a konyv vége felé egy sajatos, misszi-
ondrius és misztikus katolicizmusban
oldédnak fel: elgbb a paraguayi dzsungel-
ben keresi kordbbi jezsuita hittérit6k
munkajanak nyomait — a miséhez tartozé
latin énekeket taldlja mar csak az indié-
nok kozott. A konyv utolsé, prézai betéte
egy szentté avatdsi folyamathoz sziiksé-
ges legendaképzés hangnemében szdlal
meg, sok parodisztikus elemmel, de még-
is egyfajta emelkedettséggel. Zazpi a
gyengeelméjliek gondozasdra kialakitott
kolénidra kertil, ott énekével, festményei-
vel beindit egy ,gy6gyit6” folyamatot a
kozosségben; munkajat azonban az egy-
hazi hatésagok cenzirazzak, Zazpi visz-
szavonul magaba, favet eszik, és végiil,
egyfajta groteszk csodaként szamarra val-
tozik, és elkéborol a dzsungelben: ez a
befejezés, nagyon szerencsésen, olyan
irdnyokban is megnyitja a kényv terét,
amelyeket maguk a versek egyébként
nem jartak be.

(Ferenczes Istvan: Zazpi. Kortars
Kényvkiadé, Bp., 2010.)

Tiz mondat az orosz melankoliarol

M Csiki Laszl6 nemzé Al New-t, Kirdly
Laszl6 Al. Nyezvanovot — egyazon asztal
mellett tldogélve a bukaresti Egyetem
téren.

Alekszej Pavlovics Asztrov ,,mésik-
jat”, Jack Cole-t ugyanaz nemzé, mint
magét Asztrovot.

Jack Cole figurajaban létrejott egy Bob
Dylan-szerd, gitaros koltd, aki térben és
id6ben végigszaguldja Amerika torténel-



mét, egészen az eurdpai gyOkerekig per-
sze. ,Nem bolygok tébbet én idén / Szép
Szajna gyongye vén Citém / Nem bolygok
benned nem fod am / Séatanos arnyad
Notre-Dame / [...] Saint-Sulpice Boule-
vard Saint-Michel / Melltartét egy n6 sem
visel / [...] Amor nem engem oktrojal /
Luxembourg Louvre Palais-Royal / Falak-
r6l régi pompa ri / Merengek rajtad Pont
Marie” — mondta volt Jack Cole a Bedek-
ker-balladdban.

Asztrov ellenben, ugyanott bolyong-
va, ezt mondja: ,De én a messzeséget, a
festmény hatterében derengé / Ismeret-
lent, a titkos t4jakat szerettem — azt a ker-
tet / Sainte-Adresse-ben, és Sisley Szajna-
partjat Villeneuve-la-Garenne-nél, / Es a
Boulevard Montmartre mondén forgata-
gat kilencvenhétben.” (Utazdsok a fény-
ben); ,Parizsrél almodtam veled / K6szél-
tam §szi Szajna-parton / Forgattunk régi
konyveket / Szép délutan volt hajnal-al-
kony / Fénylett utcdkon angyalarcon /
Szemedben lézas konny rekedt.” (Présent
parisien)

Zenei terminusokban: Jack Cole in-
kabb dur, Asztrov inkabb moll.

Asztrov Jeszenyinbdl jon, meg Pasz-
ternakbdl, meg Puskinbél, megidézve a
jol felismerhetd, dallamos orosz versvila-
got, mikozben 4atéli a huszadik szazadi
szovjet torténelmet, tudosit réla, és el-
ny(tt orvosi taskdjaval djra at- és atszeli
azt a szinpadot, amelyiken a figurdk cse-
hoviak és bulgakoviak legféként.

A konyv végén olvashat6 Asztrov-élet-
rajz telitalalata az, ahogyan elékertilnek a
rég elfelejtett versek a lakdsban: Asztrov
cetlikre firkalta Gket, amelyeket konyvek
belsejében felejtett, és utélag ki-kihull-
nak onnan, de a Puskin-kétetbdl Tar-
kovszkij-sorok, a Paszternak-kotetbdl
Proust-idézet, és ezek a cetlik, részben
Asztrov versei, pillang6ként ropdosnek
szerte a szobdaban.

Hommage-ok, hangulatok, helyzetle-
irdsok allnak 6ssze utaldsos torténetté a
konyvben, maga a maszk, a szerep rende-
zi voltaképpen toredékes elbeszéléssé
mindazt, ami torténeti és személyes do-
kumentumokbél vagy mashonnan ismert
kolt6i-szinhéazi életmivekbdl, azok par-
huzamaibdl 6sszerakhaté. Asztrov egy
rés, amelyen keresztiil beldthatunk a
mélybe, a fold ala, ahol egy lathatatlan
konyvtar novekszik, a konyvek némék
odalenn, de tinta és vér szivarog belélitk
a felszinre. (L. Oktober. Oszi kényvtdr)

(Kovdcs Andrds Ferenc: Alekszej Pav-
lovics Asztrov hagyatéka. Bookart, Csik-
szereda, 2010.)

Tiz mondat a testkalitkarol

M Két kedvenc ciklusom van az El
Kazovszkij-verseskonyvben: az Akadémi-
kus passid, amelyik képileg a legszeszé-
lyesebb és legizgalmasabb, illetve a hat-
tyta-részek: Az 4j ,Hattytik tava”, kiegé-
sziilve a Levél a Hattyiikirdlynének cimi
verssel. El6bbi inkabb avantgard konst-
rukcid, képi villédzas (amit a kovetkezé
sorok mondanak, azt meg is csindlja: , A
nyelv berregni és bugyborékolni kezd /
Hangok bolyonganak és eltisznak sorra /
Az utolsé bébeszédd kontinens / Elnépte-
lenedik / Elhajéznak réla”, 24.), utébbi
zenére, el6adésra, erotikdra, elvalasztott-
sdgra komponalt tobb tételes md, a nézs-
téri reakciok erételjes jelenléte miatt ne-
kem Ignotus Vdltozatok szemjatékra cimt
hossziverse ugrik be réla.

A konyv utészavdban Margocsy Ist-
van vardzsének-jellegrél, a raolvasasok
magiajarol beszél, illetve e koltészet tobb-
rétegliségérdl: ezek a jegyek leginkédbb ép-
pen az emlitett két ciklusban, illetve ta-
lan a Dzsan-mesék cimi szovegben érzé-
kelhetéek.

A masik, nem sajatnak érzett testbe
val6 bezértsag témaja az, ami még Gssze-
kapcsolja valamelyest a kotet verseit,
egyébként meglehetdsen széttart6 versvi-
laggal taldlkozhatunk. So6tét ténusok, a
jolfésultebb sorokon is itt-ott 4tiitd, jé ér-
telemben vett vadsdg, fekete humor jel-
lemzi a verseket — az orosz kulttirat mint
brandet a huszadik szdzadi kolték, illetve
a balettel6adasok reprezentaljak.

A Hattyiik tava itt nem a szinpadon
levék fel6l mutatkozik meg (mint mond-
juk a Black Swan cim{ filmben), hanem a
nézG6téren indit be egy, a sajat helyzet re-
ménytelenségével kapcsolatos gondolat-
futamot. Aki a szinpadon mozdul, egyfaj-
ta kivetiilés: egybejatszik benne az angya-
li, szarnyakat visel§ lény, illetve a ,félig-
vizi szellem, / Tudatalatti vadéllat” (93.),
a fenyegetd, nyers, vad teremtmény.

Egy masik szoveg, kilépve a borzon-
gat6 azonosulasbdl, egybekapcsolédasi
vagybol, tavolrdl is megprobélja megmu-
tatni azt, ami egyszerd néz6i illazio is le-
het: ,Mert a sztarbél, ha sminkjét lemos-
sa, / Szinte semmi nem marad. / [...]
Hattytunak sziiletett, / Vagy csak igy, eb-
ben a kosztiimben latszik annak?” (98.)
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El Kazovszkij kotete a mashova, a
masba val6 vagyakozasrol beszél, tjra és
Gjra nekifutva ennek a reménytelennek
lattatott projektumnak. A test és a nyelv
is kalitka ebben a torténetben, jelzések a
radikélis idegenségrél, amelynek e konyv
versei csak tavoli lenyomatai lehetnek
persze: ,Mogottem idegen az arnyék, / va-
laki mas bdrében élek, / csak ontudatom
bérlakasa, / amit tiikorbe nézve latnék. /
[...] Am, ha / én mésban - akkor az
enyémben / ki é1? S tudatlanul ki lakja, /
mig lesétél a Duna-partra?” (111.)

(El Kazovszkij: Homokszokdkit. Mag-
vetd, Bp., 2011.)

Tiz mondat arrol,
hogy mit irnak a szerz6désekben
az apro betiis részek

M Létrejon a kotetben egy erds ,,vallala-
ti” metaforarendszer, amelyik mindenre
ravetiil: a napok sziirkék, kiszamithato-
ak, egyforméak abbdl az élethelyzetbdl
nézve, ahonnan a versek megszélalnak.
A szabalyozottsdg, a csapatmunka, a
mennyiségi viszonyitds erSterében mu-
tatkozik meg az irodalom is, de egyre in-
kabb a szerelem vagy az erkélcsi kérdé-
sek is. Olyan jellegzetes attételek idéz-
het6k ebben az 0sszefiiggésben, mint:
,nehogy a szamlét benyujtsak”; ,mi ma-
rad majd végosszegil”; ,,az acél lett az ar
kivul-beltl”; ,szolgélhatjuk tovabb a
gyarat”; ,Hogy magam mellett tudjalak,
mibe kertil és mennyit ér meg”; ,,inkdbb
eladtam magam megint”; ,ami kimarad-
ni tdnt, Berta kamatostul megadta azt”;
»A lap aljan a csattané, apré betts, kiol-
vasni alig birom”.

Két ciklusbél all a konyv: az elsG
mintegy rogziti a helyzetet — a hivatalno-
két —, a masodik pedig a kilépés lehet6-
ségeit vizsgdlja tiizetesebben, térben,

id6ben, Felcsapni akdrki mdsnak ciklus-
cimmel.

A masodik ciklusban felergsodik a
talpart-képzet, a kijutds lehetGsége az
egyhangiisagbdl, egynemtiségbdl, de ve-
szély is kapcsolddik hozzd, a sotét oldal-
ra kellene atérni — mintha a Styx vizérél
lenne sz6, amelyen muszaj atkelni a siker
érdekében. Osszességében tehat a versek
viszonya az adott élethelyzethez a rezig-
néacio és a hiivos reflexio altali feltilemel-
kedés kozt ingadozik. Ez egésziil ki az Es-
ti mosdads cimi versben egy harmadik le-
hetséges viszonyuldsméddal, a perverz
élvezetével: ,Rutinbdl sikdlom véresre
bérom, / [...] megesik az is, hogy egyszer-
re van / megkotve és széttarva két kezem,
/ de beismerem, néha élvezem.”

Kozeli tampontok a kotet metafora-
rendszeréhez, problémafelvetéséhez Or-
béan Janos Dénes Hivatalnok-lira, illetve
Armos Lérdand Apdm a Holdig cimii kote-
tei — Balint Tamés viszont nem koveti
ezeket a szerzdket a hangsilyosan paro-
disztikus megkozelités, illetve a testi
megéltség/felszabaditdsi kisérlet iranya-
ban. A zsoldos, a rabszolga, az irodai
munkas, a szerelmes, a bérgyilkos, az ir6
nagyon hasonlé terekben mozognak a ko-
tet mindent kovetkezetesen végigfuttatd
perspektivéja fel6l. Az egész mogott
ugyanakkor ott érezziik nemcsak a kit
vagyat, hanem a reményét is — ezért sem
mondhat6, hogy Balint Tamds depresszi-
6ba hajlo kotetet irt volna a j6 visszhangt
els6 konyv, A pap lednya, birtokostul
(2007) utan; ezuttal rdadasul a konyv
hangnem és problémafelvetés szempont-
jabdl is egységesebb.

(Bdlint Tamds: Visszatit a fekete fo-
Iyén. Erdélyi Hirado — Eldretolt Helydrség,
Kvar, 2011.)
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