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A SZINHAZ ES A SZAVAK 4.

Folyoirat menni internet

B Mozg6 konyv? Mozognak a lapjai... Rép-
kodnek. Fajja 6ket a szél. Fekszik a konyv a
ftiben, a végtelen mezdében, és ropteti a lap-
jait a szél.

Dehogyis! Lapozds van. Mozognak a la-
pok, mert van egy lapozé. Emberféle. Kony-
vet megfog, lapoz. Animél. Ha gyorsan la-
poz, ha porget, animacié. Ha képes a konyv.
Ha képes réd, és porgeti.

Képes r4, és porgeti. Ugy lapoz, hogy por-
geti. Page Downra Page Down jon és megint.
Ujjal lapoz, ujja a billentytin, az egéren. Ujra
lapoz: ujja képernyén. Szoveg felszalad, ki a
képbdl, mint végef6cim a moziban. Kép fel-
szalad, vagy bennmarad a sz6veg, és olvasom.

Vagy olvasom, vagy nem, vagy félig vagy
meddig, kattintani mindenesetre kattintok.
Lapozok. Elére-hatra-jobbra-balra. Porgetem,
akdr egy mozigépész, fol-le a szoveges képet.
Az egyre képesebb szoveget. Az egyre moz-
galmasabb képet a szoveggel. Az interjikat
mar nem olvasom, hanem nézem. Az interja-
alanyt, ahogy beszél. Nézek, mint a moziban.
A beharangozét, egy el6adas sajtéhirdetését
mar nem olvasom, hanem nézem — a produk-
ci6 trailerét. Mintha a moziban.

Osszenézek, Osszeolvasok mindent.
Osszeszerkesztek, osszevagok barmely té-
maban egy kisebb kotetet vagy folyoéiratot.
Virtuélisan. Nem is: egyszeri médon. Més-
nap mar masikat rakok 6ssze, egy épp aktu-
alis témaban - vagyis amerre épp kutako-
dom. Antoldgiét, lapszdmot péasztazni 6ssze,
miért ne? A fiiggelékben eladdsok nevei,
képek, avagy a tartalomban minden elegyit-
ve, johet. Mehet is, hamar. A f6ld forog, a
kényv mozog. Mozog az egész vilag, és mo-
zog benne minden konyv és olvasé.

Ugy mozgok, hogy belemozgok a kényv-
be. Nemcsak Osszeterelem, de bele is irok.

Beleolvasok, beleirok, beleolvadok. Eltere-
lem mésok figyelmét. A széljegyzeteimet
kommentnek hivom, és nem radirozom ki,
amikor a konyvet visszaviszem a konyvtar-
ba. Mit visszaviszem, ki sem veszem, ott
irok bele. Mindenki szeme léttara. J61 meg-
mondom a szerzének. Akarki megmondhat-
ja. S ha szépen mondja, lajkoljak.

Olvaso, szerkesztd, ird, kritikus — mik
vogymuk? Isa mindegyik vogymuk. Szétla-
pozhatatlanul. Szét vagy 0Ossze? Vessiik
Ossze. Vessiink szamot vele. Vegytik szami-
tasba. Szamoljunk azzal, hogy minden mo-
zog. Inog, billeg, folyik. Szétfolynak a ver-
seskonyvek hatérai, a feltoltési idék és he-
lyek a keresében egybeterelédnek, s mar
nem tudni, ki mondja meg és mennyire, és
annak mi az érvénye.

Ezt ki mondja meg?

Megmondjidk az irodalomtudésok is,
hogy van az érvény, a jelentés meg az igaz-
ség, amik nincsenek, azazhogy tébben van-
nak, attdl fugg, ki kérdi, ki mondja. A szak-
tekintély, A pozici6, A kritikusi mar nem Az
igazi. Tobben vagyunk, tolongunk egymaés
mellett, és jo, ha ra-ranéztink egymasra.
Hogy ki az, aki rad tapos. Mert szeret, vagy
mert nem szeret. Mert észrevesz, vagy mert
azért se!

Ha korilnézunk, ilyeneket latunk,
hogy... de hol néztink koral? Lemegytnk a
standra, s ott lapozunk? Nézegetjiik, hogy
mar megint mi az, ami nincs ott, de lehetne?
Nem. Mert a tér-id6 — s a pénz kontinuum...
Persze, hogy kattintunk! A mostanit, a mas-
korit, az ittenit, az ottanit, a dragat, az olcs6t
egyszerre teritjitk magunk elé. Itt, most,
ingyen.

Ezt tudja jol a kulturélis sajté, és szamol
vele. Szamol velem? Hogyan? A lapok ész-
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reveszik, hogy van az internet? Hat vala-
mennyire mindegyik. De mennyire? Mar
amelyik.

Az erdélyi nyomtatott folyéiratokat mind
felleljik a neten. A Vdradbdl, igaz, legfris-
sebbként a 2010/5-6s szamot taldlni. A
helikon.ro egyszert formaja 4tlathato, az ak-
tualis szdm tartalomjegyzékén kiviil mtfa-
Korunk mostanaban a nyomtatott verzié PDF-
jét tolti fel — ez biztos képet fest a laprdl, de
nem csoportosithatok, keresheték a cikkek
mashogyan, mint lapszdmok szerint. Szem-
nek kellemesebb a kiilén netes feltilethaszna-
lat, ami a tobbiekre jellemzs. A Ldté veszi
legkomolyabban az internetet, egyik szer-
kesztGje csak errdl felel. A Székelyfold netes
arca elég igénytelen, 6k még mindig a nyom-
tatott folydiratban hisznek, marpedig...

Mindegyikiikre jellemzé kisebb-na-
gyobb mértékben, hogy elsédleges hordozo-
nak a papirformat (sic!) tekintik. A netes
tartalmak késleltetve jelennek meg, vagy
elébb kostol6t kapunk belélik, héatha
(meg)vessziik a lapot. Vagy hiatusok vannak
a neten, hogy hatha a nyomtatottal akarjuk
azt kitolteni. A netes oldalon kevés a papir-
oldalakon kivili, plusz tartalom, esetleg a
lap hirei, max. képek. De nincs benne az ol-
vaso. Az inter-aktivitds, ami az inter-net sa-
jatja, nem sajatjuk. Nincs komment, nincs
1ajk. No komment, no l4jk.

Ez tagabb korben is igy van, meg lehet
nézni a Jelenkor vagy a Holmi honlapjat, le
vannak maradva. Az ellenkezgjére is van
tendencia, a Bdrka oldala viragzik. A havi-
lapoknél egy fokkal jobban veszik a net-ka-
nyart a hetilapok, azon belil is a roménok.
A Mancs meg az ES tudja, hogy van
Facebook, és belecsatornazta magat a lajkon
at. Az Observator Culturalnal vagy a Dilema
Vechénél a cikkek tobbféle rendezése, folya-
matos hirfolyam, mozgdéképes anyagok
netesitik a palettat. Bar ez nagyon szines,
mar-mar kaotikus.

Szinhéazi lapoknal dett6 a helyzet. De
fennebb mar volt sz szinhézi oldalakrol,
hiszen a felsorolt lapok, rendszeresség ide
vagy oda, mind k6z6lnek szinhézi anyagot.
Ez nagy szerencse am, mert igy ha olvas szi-
nikritikat valaki. Nehogy mér megvegyen

ezért egy egész lapot. Vagy beirja a keresébe
a szinhdzi orgdnum nevét. Hisz a szinhdzi
lap, a kulturélis hetilapokkal ellentétben,
sose figyelt az olvaséra. Mig a filmkritika
mindig is olvashat6 akart lenni, az iroda-
lomkritika meg tudoményos, a havilapok
szinikritikdja korcs, sem ez, sem az. A kriti-
kus csak megmondéember, na meg tajéko-
zott. Az elébbi ma mér nem kell senkinek.
Féleg az attitlid. A Facebook-generaci6nak?!
Ne mar!

A szinhaznak rdadéasul jo partnere a net.
Az idébeliségben fognak kezet. A Guten-
berg-korban egy bemutatéra tébb hénap
miulva jott csak reakcid, s a szinhézi szak-
lapoknél ez az Gizus ma is, mas nem is lehet.
J6, hogy addigra az elGadést lassan teme-
tik... De rendben volt ez igy, mert volt kiba-
v0, a franya papir. Am most? A szaklapnak
be kell bizonyitania, hogy e mozg6 tajban 6
sem halott. Ma mar feltding volna, ugyebar.

Igy egy szinhazi lapnal ma sok a pusz-
tdn online tartalom. Méar ha birja — pénzzel.
A Criticai Lapok nem annyira, téle az is
szép teljesitmény, hogy egyéltalan netre
ment, mert formailag nehezen mozog. A
Szinhdz viszont ontja a blogos tartalmakat.
Az Ellenfény is, csalogat6 gyanant. Mert a
legstlyosabb tartalmai papirba vannak cso-
magolva, s azt nem adja nyomban. De igy is
jobb a helyzet naluk, mint roméan tarsaiknal
— a Teatrul Azi vagy a Scena.ro internet-
tudatos, de rettenetes. Csak csalik vannak a
honlapon. Pénztelenségiiket kdoszba fojtjak.
Nem egyszeriiségbe, mint a magyarok.

A szinhazi lapnak van egy érdekes valfa-
ja: a fesztivalajsag. Ami par napig él. Amig a
fesztival. De akkor nagyon. 7-10 lapszdma
van, ha napilap, de stirtibben vagy ritkdbban
is megjelenhet. Ha tobbhetes a fesztivél, mint
Kolozsvéron volt a Szinhéazi Unidéé, akkor
nagy formatumd lap jon ki, hetente; a neten
csupén PDE A kovetkezd fesztivalon mar for-
dult a kocka. Elébb volt a net, csak utdna a
nyomtatas! Minél stribb a fesztival, annal
gyorsabban felmegy a netre. Nincs pénz és
id6 tordeldre, a szoveg folyik, mint blogon, ki
a nyomtat6bél. Cikkenként, azonnal. Nincs
Osszerendezés, majd az olvasé.

Majd az olvasé, a nézd: mert a fesztival-
lap 6ket is ismeri. Megkérdezi, beleirja Gket



magéba. Tobbszdlam1, kommentbarat. Dehie-
rarchizal. Mikrofonvégre kapja az iiltetdét is,
lencsevégre a miiszakot. Nem csak a kritikus
kritizélhat, a szinész is, 6t. S6t, miifajok ko-
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zott sem vélogat. Mit ,,objektiv” kritika, jegy-
zet: a fesztivdlblog nagyszer. Mail-forma-
tum, iwiw-profil a Kisvardai Lapokban johet!
Szinhazi talalés kérdés vagy kviz: maximali-
san informativ, s miért baj, ha szérakoztat6?
Van az 6rom is, nem csak a tudas. A kett§ mi-
ért ne taldlkozhatna a fesztivalban?

A kettd az online sajtéban is talalkozik.

Abban, ami direkt a netre talalja ki magat.

Mint a revizoronline.hu, ami egy kritikdhoz
tobb maésikat linkel, kivalrél. Vagy a ham-
let.ro, ami visszafogott, mert nem fog a sze-
kerébe erds lovakat. Vagy a legajabb, a
7ora7.hu, ami a kritikéat a Facebookkal héza-
sitja! Haziasitott kritika, ahol nemcsak
lajkolsz, de pontozol is, megmondod, hogy
mi mennyit ér. Fej fej mellett, olvasé s kriti-

Szinhéaz, kritika, internet, dizdjn — a méat
célozzak mind, a méban érnek 6ssze. Ki
nem szeret a maban élni? Hiszen ma élunk.
Nemdebar.

A SZOCIALISTA IDOSZAK
.MASODLAGOS" SZEREPLOI

Toth Eszter Zsofia: Kadar leanyai -
Nok a szocialista idoszakban

B A szocialista idgszak kutatasa, torténetira-
sa igencsak kedvelt téma az elmult évtized-
ben, illetve érdekes csemege a fiatal torténé-
szek szamara. Ugyanakkor a hatalmas forras-
anyag lehetéséget nyujt a korszak tobbféle
moédon val6 megkozelitéséhez. A kiaddk — jol
kiszimatolva a lehetéséget — rajtatitve hasz-
naljdk ki a még érvényben levd ,nosztalgia-
hulldmot”; egy-egy j6 fogdssal, cimadassal,
kihivé boritétervvel szinte bestsellereket va-
razsolnak a torténelmi munkakbdl. J6 példa
erre a budapesti Nyitott Kényvmthely Ki-
ad6, melynek Gj sorozata a szocialista id6-
szak mindennapjait mutatja be.! Erdekes,
hogy mindezek a kotetek alaposan ,, meglova-
goljék” a Kadar-kort, tobbnyire a boritén is
megjelenitve a korszak névadéjat. Ennek el-
lenére azt is meg kell allapitani, hogy ezek
komoly, értékes és hidnyp6tlo tarsadalomtor-
téneti munkék, amelyek sorozatként és 6nal-
16 kiadvanyokként is megalljak a helyiiket. A
korszak mindennapijait, a 1azad6 tarsadalmat
és elittorténetet egyarant tomorit6 sorozat
legtijabb kotete a szocialista idgszak néképét
teszi szinesebbé.

Nyitott Kényvmthely, Bp., 2010.

To6th Eszter Zsofia torténész, levéltaros,
f6 kutatési tertletét is j6l koriilirja legijabb
kotete: az 1945 utdni tdrsadalomtorténet,
munkdsndk sorsa, hétkoznapjai. Interjuzas-
sal mar az egyetemi évek alatt foglalkozott,
ennek eredménye szdmos tanulményban
is megjelent, illetve az el6z6 6néllé konyve
is ehhez kapcsolddik.” A jelen kotet elésza-
vabdl kideriil, hogy a szerz6 az el6z6 évek-
ben (2006-2009) ir6dott tanulményait gyjti
ossze, atszerkesztve ,,olvasdbarat” verzidba,
Osszesen hét fejezetbe szerkesztve, ahol
minden fejezet egy-egy tanulmanyt jelsl, hol
Osszefiiggd kontextusban, hol kiilonallo
perspektivabdl kozelitve a néi sorsokhoz. A
cim, Kdddr lednyai bizonyos szempontbdl
megtéveszt6 is lehet, ugyanigy a boritéon
megjelend fénykép is, hiszen Kadérnak valé-
jdban nem volt gyermeke, igy csal6dast
okozna azon olvasé szamadra, aki nem olvas-
sa el az alcimet vagy legalabb a koényv el6-
szavat, mikozben ,Kédar Janos leanyair6l”
olvasna szivesebben.® Azonban kiemelném,
hogy a csalédas akér kellemessé is valhat,
hiszen bévebben beleolvasva kideriil, hogy
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