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LANCSZEMEK

Gyimesi Eva emlékét idézve

B Cs. Gyimesi Eva Szem a ldnchan cimi kotetérél fogunk ma este beszélni. Nagyon szerettiik
volna, és a szerzd is nagyon szerette volna, hogy személyesen itt legyen: nagyon késziilt a mai
konyvbemutatéra, hosszan egyeztettiik ezt az idépontot, végiil aztan kideriilt, hogy egészség-
ugyi okokbdl nem tud jelen lenni. A bemutatén elhangzottakat viszont rogzitjiik és eljuttatjuk
hozz4, hirt fog kapni arrdl, hogy ez a konyv életre kelt, bekeriilt a nyilvdnosségba. Biztos va-
gyok benne, hogy fontos lesz szdméra, hogy ilyen sokan eljottek.

Mellettem il Kenedi Jénos, aki ennek a kényvnek a szakmai méltatasat fogja elvégezni (a
Kenedi-szoveg irott véltozata megjelent az Elet és Irodalom 2009. szeptember 25-i szdmaban —
szerk. megj.), az én tisztem inkébb az lenne, hogy a szerzd tandri, irodalomtorténészi munkéja-
ol ejtsek sz6t, hiszen a konyvben egy mas vonatkozés, a megfigyelt személy, célszemély statu-
sa kertil elGtérbe. A szerzd tanitvanyaként és a konyv szerkesztGjeként szeretnék tehdt néhany
eldljaré szot mondani arrél, hogy miért volt fontos az én generaciém szamara Cs. Gyimesi Eva
tanari munkaja, és miért volt 6 meghatarozé tandra a kolozsvari Bolcsészkarnak, az altala meg-
alapitott Magyar Irodalomtudoményi Tanszéknek, amelyrél nemrég vonult nyugdijba.

ElGszor is négy konyvét emliteném meg, azokat, amelyeket a legtobbet forgattunk. Az els6
az a konyv, amelyik a szakmai nyilvdnossagban a leginkabb elismertté tette a nevét: ez a Te-
remtett vilag, egy irodalomelméleti, irodalomtudoményi munka, amelyik 1983-ban jelent meg
el6szor, és amelyik alapkonyvnek szdmitott erdélyi és magyarorszagi egyetemeken, sokan in-
tellektudlis csodaként kezelték azt, hogy ilyen szinvonali munkét lehetett abban az idgszak-
ban publikdlni Roménidban. A kovetkezd jelent6s munkdja, amit kiemelnék, a Szilagyi Domo-
kosrol irott monografiaja volt, Alom és értelem cimmel jelent meg 1990-ben. A kolt6rél mind-
maig ez az egyetlen monogréfia, és azt gondolom, az alapvetd értékelési szempontjait tekintve
mindmadig teljesen helytalld, sokak éltal hasznalt konyv.

Volt egy olyan kényve Gyimesi Evanak, a Gyongy és homok, amelyet a nyolcvanas évek-
ben irt, és amelyik a kilencvenes évek elején jelent meg, ezt a konyvét sokan nem szerették.
Azért nem szerették, mert mitoszrombol6 volt. Ebben a konyvében tulajdonképpen az erdélyi
értelmiség torténetét vizsgalta nagyon kritikusan, és azt prébélta kimutatni, hogy a transzszil-
vanizmus értelmiségi szerepmodellje egy illtzidra és egy utdpiara épil: a transzszilvanizmus
megalapoz6i egy olyan utépiat épitettek fel, amelyik nem egy élhetd emberi modellt hordoz.
A mitoszrombolést sokan nem szeretik, ez tehét egy olyan konyv volt, amelyik megosztotta bi-
zonyos értelemben az erdélyi értelmiséget, de azt gondolom, nagyon jellemzé momentuma a
Gyimesi Eva palyéjanak, szakmai palyafutasanak is: az a kritikai hangnem jellemzi, amelyik
nem udvarias akar lenni, és nem mindendron népszerd akar lenni, hanem véllalja a szembe-
fordulést a ,f@sodorral”. Tulajdonképpen a ma este bemutatésra keriil§ kotet, a Szem a Idnc-
ban is azt mutatja meg, hogyan ment 6 szembe sokféle dologgal, mindenféle hatalmakkal. In-
tellektudlis szempontbdl ugyanez az attittid jellemzi a Gyéngy és homok cimd konyvet is.

Még egy konyvét emliteném a kilencvenes évekbdl, a Colloquium Transsylvanicumot, ez
viszonylag kevesebb visszhangot kapott megjelenésekor, de nagyon fontos tanulményok jelen-
tek meg benne Makkai Sandorrdl és Kardcsony Bendérdl, illetve arrél, hogy 1990 utdn milyen
értelmiségi szereplehetdségek korvonalazddtak a rendszervalt fiatal értelmiségiek korében,

Elhangzott 2009. szeptember 22-én, Budapesten, Cs. Gyimesi Eva Szem a lancban cimi kotetének
(Korunk — Komp-Press, Kvér, 2009) bemutat6jan. A Korunk szerkesztGsége e szoveg kozlésével buicsi-
zik méjus 23-4n elhunyt, kivalé munkatarsatol.



hogyan voltak jelen az erdélyi nyilvanossagban olyan szerzdék, mint Egyed Péter, Tanczos Vil-
mos és masok — ismét egy nagyon érvényes médon megszolalé kotetrdl van szo.

Ezeket mindenképpen fontosnak tartottam elmondani annak érzékeltetésére, hogy szak-
mai szempontbdl ki az a szerzd, akinek a ma este bemutatott konyve most a korabbiak hatte-
rét is megmutatja.

Néhany szét tennék még ehhez hozz4 arrél, hogy milyen kontextusban jelenik meg Erdély-
ben a konyv, milyen visszhangok varhatéak vele kapcsolatban, miért fontos egyaltaldn a meg-
jelenése, és ismét utalhatnék arra, hogy egy egész generacié nézépontjat probalom figyelembe
venni, amikor errél beszélek.

Ez a konyv alcime szerint Bevezetés a szekusdossziék hermeneutikdjaba. Miifaji szempont-
bol egészen sajatos kotet. Megjelent a kozelmaltban Erdélyben néhany olyan dokumentumko-
tet, amelyik a szekuritaté dossziéinak anyagit hasznalta. Gyimesi Eva konyve ezekhez képest
egy nagyon lényeges tjdonsédgot tartalmaz: nem elégszik meg a pére dokumentumanyag koz-
lésével, a dokumentumok mellett egy nagyon hosszt és nagyon alapos bevezet6 tanulmanyt is
olvashatunk. Sokan az tigynokjelentésekben és a dossziékban a leleplezés lehetéségét keresik,
azt példaul, hogy ki is rejt6zik egészen pontosan a fedénevek mogott. Ez a konyv nem ezért
fontos, és nem is ezt teszi. Megprébalkozik annak megértésével, hogy hogyan is m(ikodott ez
a rendszer, hogyan volt és miért volt hatékony, mennyire ment mélyre, mennyire ismerte az
emberek életét példaul. Hatborzongaté figyelni ebben a konyvben, hogy valéban szinte min-
den 1épését kovették és ismerték Gyimesi Evanak a nyolcvanas években. A bevezetében a szer-
76 arrél beszél, hogy egy tgynevezett alulnézetbdl megirt kotetet prébélt 1étrehozni. Abban az
értelemben igaza is van, hogy ebben a konyvben a konkrétumok a fontosak, nem egy altalanos
itélkezés, hanem éppen a részletekben laké ,,6rdog”, ahogy szoktédk ezt mondani. Példaul az,
hogy mennyire unalmas és sziirke egy kovetési jegyz6konyv. Célszemély feliilt a trolibuszra,
leszallt a piacnél, megkérdezte az drusoktél, hogy mennyibe keriil a krumpli, utdna dtment egy
masik arushoz, és sajtot vésarolt, utédna felilt a buszra, és hazament. Mindek6zben gyakran né-
zett a hata mogé. Az ilyen jellegd torténetek hossza oldalakon keresztiil zajlanak, teljes napo-
kat atfognak. Ezek egy részét megtalaljak a konyvben.

Mondandém végéhez kozeledve szeretnék kiemelni négy olyan szempontot, amelyek mi-
att szamomra ez a konyv, mikézben olvastam és szerkesztettem, fontos volt, és amelyek miatt
attord vallalkozdsnak gondolom az erdélyi nyilvdnossagban.

Az egyik szempont: ez a konyv abba az 4llapotba visz minket vissza, amikor az erdélyi ma-
gyar értelmiség egymassal nagyfoku szolidaritdsban miikodott. Olyan értelmiségiek, akik azéta
messzire tdvolodtak egymast6l szemléletben, akkor egyuttmiikodtek kiillonb6z6 szamizdatok
megalkotasaban, értelmiségi miihelyekben, mint amilyen a Limes vagy a Kidlté Szé kore volt,
és szolidaritast vallaltak egymassal kiilonféle tiltakozé akciokban. Ezeket Gyimesi Eva kényve
bdségesen dokumentalja. Most is vannak olyan pillanatok, amikor sziikségiink van erre a szo-
lidaritésra, azt gondolom, a kozelmultban a szlovakiai nyelvtérvény miatti tiltakozas ilyen pil-
lanat volt. Néha sziikségiink van arra a jelenbeli helyzetekben, hogy a régi szolidarités-esemé-
nyeket felidézziik és megidézziik.

Masik szempontom egyfajta pszichoanalitikus terminolégidval a traumak felolddsanak le-
hetdségére vonatkozik. Hogyha nem beszéliink egyaltalan bizonyos multbeli tapasztalatokrol,
és elfojtjuk azokat, akkor azok teljesen varatlan és agressziv formédban fognak egyszer felszin-
re bukkanni. Gyimesi Eva kényve ebben az értelemben az amnézia ellen dolgozik, és nem egy-
szerdien a dokumentumokat hozza vissza, hanem értelmezni is prébélja azokat.

Egy harmadik szempont 6sszefiigg az el6z6vel: az amnézia persze egy teljes tarsadalomra
is vonatkozhat, de ezen beliil is nagyon fontos, hogy a legfiatalabb, rendszervaltas 6ta hisz-

évessé nétt generacid, amelyiknek nincs személyes tapasztalata az el6z6 rendszerr6l, mihez
kezd azzal a tapasztalattal, amit az el6z6 nemzedékek halmoztak fel. Ilyen szempontbdl ki-
emelném példaul azt a dokumentumot, amelyik egyfajta abszurd dramaként is el6adhaté len-

ne, és amelyik annak a gytlésnek a jegyzokonyvét tartalmazza, amelynek soran Gyimesi Evat
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a kolozsvari egyetem utols6 munkahelyi figyelmeztetésben részesiti. Nagyon éles helyzet, par-
beszédes formaban megjelenitve, ahol rendkiviil bizarr kérdéseket szegeznek Gyimesi Evanak
— azt gondolom, az ilyen helyzetek j6l érezhetd fesziiltsége segithet hozza ahhoz egy nagyon
fiatal embert, hogy megérezze, mirdl is szélt, hogyan is miikodott a megfélemlités mechaniz-
musa, hogyan lehetett megtérni embereket. Es azt is, hogy voltak emberek, akiket nem lehetett
megtorni, és Gyimesi Eva kozéjiik tartozott,

A negyedik és utols6 szempont, amit ez a konyv szdmomra felvet, a magyar és a roman ér-
telmiség kozotti kommunikacié kérdése. Gyimesi Eva torténetében nagyon érdekes, hogy egy
olyan romén értelmiségivel kezdeményez kommunikaciét — Doina Corneéval —, akitél nagyon
sok minden elvélasztja 6t. Egy nemzeti érzelmd, konzervativ, kiralypérti roman ellenzékirdl
van sz0. Kiralypartinak lenni a kommunista Roméniaban persze nagyon meredek dolog volt.

Gyimesi Eva nemcsak olyan roman liberalis értelmiségickkel véllalt szolidaritast, akikkel
emberi jogi alapon tgymond a legkénnyebb lett volna (és voltak nyilvan ilyen ismerdsei is),
hanem azzal, akit6l nagyon sok dolog elvalasztotta. Ez nagyon fontos, ritka pillanat, azt gon-
dolom, az erdélyi ellenzéki mozgalmakon beliil is. Sokszor til kordn lemondunk arrél, hogy
a romdan értelmiségiek bizonyos szemléletd rétegeivel k6zos kommunikaciés csatorndkat ke-
resstink. Azokkal keressiik a kommunikaciot, akikkel a legkénnyebb, de lehet, hogy ez kevés.
Lehet, hogy tovabb kell menni, és megkeresni a kozos pontokat azokkal is, akikt6l, agy ttinik,
nagyon sok dolog vélaszt el benntinket.

Balazs Imre Jozsef

SZUBJEKTIV IDOUTAZAS

B Az érzékeny lelkiiletdi ember nem csupan egy gyonyérii nébe lehet szerelmes, hanem egy izgal-
mas, élményeket nyjto tarlatba is ,,belehabarodhatik”. S ugyantgy, ahogy az elbbi, ez utébbi — tud-
niillik egy nagyon j6, mély élményeket, benyoméasokat nytjt6, elgondolkodtaté kiallités — is hetekig,
hénapokig foglalkoztathatja, izgathatja az ember lelkét, ott motoszkalhat kitartéan az agyaban.

Egy napsiitotte délel6tt a varosban jarva gondoltam, benézek a Quadro Galéridba. Ahogy be-
léptem az ajtén, a belsG terem sarokfaldn rogton lenytigozott egy débbenetes, szuggesztiv fest-
mény. Egy vastti hidat jelenit meg expressziv ergvel. A festményen attételesen fellelhet§ Van
Gogh és a német expresszionista fest6k hatdsa, méar ami a szinvilagot és az ecsetkezelést illeti.
Alkot6ja, Ioan Pop a mult szdzad hiiszas-harmincas éveiben a kolozsvéri Szépmiivészeti Iskola
novendéke volt, tehat a kincses varosban élt és alkotott. Sorsarél nagyon keveset tud a miivé-
szettorténet. Szerepelt a fiatalok 1934-es csoportos kiéllitdsén, aztan nyomtalanul eltdint. A kép
tulajdonosanak — a budapesti Wagner Péter épitésznek — a kozlése szerint beleszeretett egy gyo-
nyord cigdnyldnyba, osszekoltoztek, s aztan tobbet soha senki sem hallott réla.

Még a tulajdonképpeni térlatmegnyit6t megelézGen olyannyira foglalkoztatott a kép és festdje,

hogy tébbszor visszajéartam hozza. Lenytigozott. A festd sorsa pedig elgondolkodtatott. Micsoda em-
beri tragédia huzodhatik meg egy nagyon igéretesen indul6 alkotdi pélya félbeszakaddsa mogott.
Ekozben szemem el6tt épilt fel a kidllitas, jott 1étre a md, kertiltek fel a képek a falra, s a
szobrok a posztamensekre. S ez utébbi kifejezést nem véletlenszertien hasznaltam. Hiszen egy
nagyon jo kiallitas — amilyen a Galéria ezen, mostani térlata is — alkotds lehet a maga nemében.
Itt jegyezném meg, hogy tliink nyugatabbra a kiallitdsrendezés onéll6, megbecsiilt szakma.
Jelen visszatekintés megalmodoja, létrehozdja nem tébbre és nem kevesebbre véllalkozott,
mint bemutatni a két vilaghdbora kozotti kolozsvari képzémiivészetet. Annak lehetd legszéle-
sebb spektrumat. Igy sorjaznak a falakon a festmények, grafikak s a posztamenseken a szobrok.

*A Quadro Galéria majus 23-jalius 1. kozott latogathatd, két vilaghabora kozotti fiatal kolozsvéri
mivészeket bemutato kiallitasa kapcsén sziiletett irds.

Koészonjitk a Quadro Galéridnak, hogy a kiallitds képanyagat illusztraciés anyagként a Korunk ren-
delkezésére bocsatotta. — A szerk.





