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KOOPERACIOS MINTAK
A MEDITERRANEUMBOL

Szilagyi Istvan: Eurdpa és a mediterran vildag

M Szilagyi Istvan egyetemi tandr, az
MTA doktora, a Pannon Egyetem Térsa-
dalomtudomanyok és Nemzetkozi Tanul-
manyok Intézetének igazgatdja, a Modern
Filolégiai és Tarsadalomtudoményi Kar
dékanja 2009 novemberében megjelentet-
te Eurdpa és a mediterran vildg cim( kis-
monogréfidjat a cimben emlitett térség-
r6l. A kétszaz oldalas konyv attekinthetd
szerkezetbe szervezi a jelzett témakor ha-
talmas torténelmi, politikatudomanyi,
gazdasagi és kultiraelméleti elemzését,
tehat tokéletesen alkalmas arra, hogy
egyetemi bibliografidk gyakran felbukka-
no szerepldje legyen, ugyanakkor kozért-
hetd stilusa, letisztult mondatszerkezete,
a politolégia, a gazdasdgtudomény stb.
szakszavainak mértéktarté6 hasznélata a
nagykozonség szamadra is konnyen olvas-
hatéva teszi. HozzaférhetGségét, nyitott-
sagat az is noveli, hogy potencialis ko-
z0nségétdl nem var el hatalmas kulturalis
tajékozottsdgot, hanem rovid (6t-tiz so-
ros) paragrafusokban felvezeti vagy elma-
gyarazza témaéjat, és ez a kontextualizicid
megmenti a konyvet att6l, hogy egyetemi
professzorok kiilon bejaratt informécié-
és otletforrasa legyen. Magyar szemszog-
bél elséként értelmezi komplex médon az
EU és az tjlatin vilag spanyol és luzitan
»szeletének” viszonyat. A legtobb esetben
jozan és problematizdlé ez az ismertetés,
tehdt ezért sem sorolhat6 a tudomany-
népszer(sit6 kiadvanyok kozé, és ez a tu-
lajdonsdga meg fogja menteni attdl is,
hogy a hamar felejthetd tankonyvek sor-
séra jusson. Kénnyen olvashatd, jé szin-
tézis, amely jol illeszkedik mind a dia-
kok, mind pedig a tanarok, professzorok
elvaras-horizontjaba.

Aron Kiadé, Bp., 2009.

Szikségességéhez meg nem fér vita,
ugyanis a magyar kultdra nosztalgikus,
tehat inkdbb a ,turdni gyokerekhez” vi-
szonyitja magat, antik és 6 referencidkat
vall magaénak, és hajland6 a milt megol-
datlan problémain ragédni (itt most, sti-
lusosan, nem fogok ot- vagy tizsoros
osszefoglalét irni ezekrgl a megoldatlan
gondokrdl), és emiatt gyakran elszalaszt
olyan konjunktardkat, amelyek valamifé-
le jobbuldshoz, valamiféle kiteljesedés-
hez vezethetnek. Az tjlatin népek sem a
pragmatizmusukrdl hiresek (ezt a sztere-
otipiat inkabb a german eredetd népekre
alkalmazzak), de a Szildgyi Istvan pro-
fesszor altal felhozott példak kellene sok-
koljak a magyar ajkt, spanyol és portugal
kultdrdba be nem avatott olvasékat. Az
Eurépai Unié és Latin-Amerika bire-
giondlis stratégiai szovetsége olyan hatal-
mas gazdasédgi és kulturélis vallalkozas,
amelynek a nagysdgrendjét sem tudja el-
képzelni a ,,vilag dolgaiban” kevésbé jara-
tos polgar. Szildgyi konyve, mint fennebb
irtam: mindenkit segithet abban, hogy tu-
datositsa, megértse a transzkontinentalis,
transzkulturélis szolgaltatas-, aru- és in-
forméacidcsere jelentGségét.

Vilagunk a ,mindenki mindenkivel
harcban 4ll” korszakabdl nemrég 1épett a
»,mindenki mindenkivel egytittmtikodik”
érdba. Sajnos szinte azt mondhatjuk,
hogy matematikai determinéltsagt impe-
rativusz az, hogy ezutdn a szakasz utan
ujolag vehemensebb korszakéba lépjen az
emberiség, de amig ez a kollaboracié-lel-
kesedés tart (nem tudhatjuk, hogy med-
dig...), érdemes kihaszndlni az éaltala
nytjtott elényoket. Viszont ahhoz, hogy
érdemben - tudatosan - részt tudjunk



venni ezekben a globdlis folyamatokban,
szitkséges, hogy értsiik is azokat. Szilagyi
torténettudomaényi ihletettségd, de real-
politikai szemléletd jegyzete épp ehhez
segitheti hozza a konyvtarlatogatokat. A
Jfejunk folott” torténd, globalis méretd
tranzakciokba valé betekintés optimalis
segitséget nyudjthat azoknak, akik ideolé-
giaktél megfosztott, profanizélt tudoméa-
nyos mikromiligjitkben kétségbeesetten
kapkodnak intellektusukat éltetd ,szelle-
mi oxigén” utan.

Szilagyi konyvének lényegét egy
mondatban igy foglalhatndnk ossze: a
makroregionalis egytittmiikodés nehezen
megvalésithato, és elgfeltétele a hatékony
mikroregiondlis kooperdcié. Spanyolor-
szdg és Portugdlia torténetének a gyar-
matbirodalmuk szétesésétél a jelenkorig
valé végigkovetése, a gazdaségi, politikai
stb. héléjuk fejlédésének bemutatasa ki-
ting példa kell legyen minden értelmes
és kisebb-nagyobb kozossége mellett le-
kotelezett ember szdmara. A spanyol al-
lamnak a fébb kisebbségeivel, tehéat a
baszkokkal, kataldnokkal, galegokkal és
valenciaikkal val6 kiegyezését 2009-re
megoldottnak tekinti a szerzg, és nyoma-
tékosan felhivja a figyelmet arra, hogy a
nem nacionalista nemzetfelfogds meny-
nyire segitette ezt a térséget, mennyire
fellenditette mind erkoélcsi, mind gazda-
sdgi szempontbdl a spanyol ,vilagrésze-
ket”, és milyen nagy mértékben jarult
hozza ahhoz, hogy a soknemzetd, szines
kultiraja Eurépai Unidval valé egytitt-
mikodés ne maradjon a diplomaciai
uizenetcserék szintjén. Szilagyi ugy véli,
hogy Spanyolorszédgnak a hajdani gyar-
matbirodalménak visszaintegralasdval
elért sikere annak is tulajdonithaté,
hogy Latin-Amerikdban is lassan mar
srend” lesz, vagyis sorra megdéltek a
szélsGjobboldali, illetve katonai kor-
manyzatok, igy moderaltabb térgyalé-
partnerek érkeztek az EU-val val6 gazda-
sagi és kulturalis szovetkezés médozata-
inak megtargyaldsara.

A professzor irdsdbdl az deril ki te-
hat, hogy mindkét félnek kell akarnia a
kooperéaciot, és ennek a j6 szandéknak az

els6rendd feltétele az, hogy ismerjék és
értsék egymas kultarajat. A szélsdjobb, a
militarista, a nemzetiszocialista, a fasisz-
ta stb. kormanyzatoknak meg nem erdssé-
ge polgarainak a jozan, elfogulatlan vilag-
szemléletre valé nevelése, és ez sziikség-
szertien konfliktusokhoz vezet. Spanyo-
lorszagnak sem sikeriilt sokdig egyezség-
re jutni a baszk szélsGségesekkel, de a
baszk szélsGségesek sem leltek megfelels
targyalépartnerekre a Franco-diktaturét
szubverziv médon tovabb éltetd é4llami
funkcionariusokban. Nyugodtan allithat-
juk tehat, hogy az 1978-as sziiletésd, te-
hat viszonylag fiatal spanyol demokracia
jol teljesitett a huménus értékek felisme-
résében és érvényesitésében. Szerzénk
kiemeli azt, hogy a spanyol kiralynak sa-
jatos szerepe volt e globélis méretd,
hipernacionalis kooperécié kezdeménye-
zésében és kivitelezésében. Szildgyi nem
fogalmazza meg expliciten (ugyanis m-
ve elsGsorban nem antropoldgia), de érzé-
kelteti, hogy a kirdlyi funkci6 szinte miti-
kus ereje, a kirdly mint a nemzeteket egy
szellemi iranyba igazit6, hatalmas kariz-
maval rendelkezd entitds eleve hordozza
az egység és a hatékony kooperacié jelen-
tésosszetevdit.

Azonban, jelzi Szilagyi, Portugalia,
mely szintén jelentds kirdlyi multra te-
kint vissza, és amely a 20. szdzadban
szintén &tszenvedett egy diktatdrat
(Salazar), spanyol mintéra, de egy ki-
raly a priori kohéziét adé ereje nélkil
meg tudta teremteni a Portugél Nyelvd
Népek Kozosségét, amely funkcionalita-
sdaban vetekszik a spanyol nyelvd és
alapkultaraja Ibéramerikai Nemzetek
Kozosségével.

Am azt kellene megtanulnunk a ma-
gyarorszégi professzor konyvébdl, hogy a
»vetekszik” nem feltétlenil pozitiv elGje-
14 sz6 akkor, amikor nemzetkozosségek,
allamkozi szovetségek viszonyrendszerét
irjuk le. A szabadpiaci verseny valami-
lyen szinten szembeadllit minden egyént
minden egyénnel, minden kultdrat min-
den kultaraval, de Szilagyi legtjabb
konyvét olvasva barmely optimistabb ol-
vaséban megfoganhat egy reménypaldn-
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tdcska: ha el lehetett inditani az EU és a
spanyol meg portugdl nyelvd, geogréfiai-
lag nem Eurépahoz tartozé allamok
egyuttmiikodését, akkor elképzelhetd,
hogy pér évtizeden belill a vilag megleli
azokat a mddszereket, amelyek talmutat-
nak a kapitalizmus 6nmagét zarlatol6 ér-
dekrendszerén, amely az ipari forrada-
lom, a ,,masodik vaskorszak” 6ta a habo-
ruk és pusztitdsok legfébb oka volt.

Szilagyi Istvan konyvét nevezhetjitk a
és misztifikalé hangnemet mell6zve, jo-
zanon, helyenként szigorral elemez, is-
mertet, boncol (sokszor még a korbonc-
nok ocsméany feladatét is magara véllalja)
azért, hogy mi, magyarok végre kiszaba-
duljunk a Karpat-medence szorité bilin-
csébdl, és ne Erdélyben, a Vajdasdgon
vagy éppen Panndnidban helyezziik el
magunkat, hanem fdgabb referencidkat
valasszunk, és multsirataskor tudatosit-
suk azt is, hogy nemzetként torténg soro-
zatos elbukdsunknak a legfébb oka az
volt, hogy dnszadntunkbdl soha semmiféle
hajlandésdgot nem mutattunk semmiféle
egyuttmtkodésre — orszdgunk, nemze-
tink legfeljebb csak kényszerhézassago-
kat kotott, és azoknak elére lehet tudni az
eredményét.

Szilagyi eszmerendszerét és modsze-
rét kovetve mi is tesziink egy apré kul-
tartorténeti kitérét, amely tulajdonkép-
pen a konyv tanulsagainak mirdnk vo-
natkozé applikdcidja szeretne lenni. A
magyar nép, amely akkor kelt at a
Vereckei-szoroson, amikor Kelet-Eur6pa-
ban éppen minden alakuldsidnak kezdeti
fazisdban volt, kiilpolitikdjaval olyan
konjunktuarat alakitott ki, hogy kortilotte
azéta is alakul minden kulturalis, politi-
kai, ideolégiai stb. tényez6. Val6szintsit-
hetd, hogy a tilnyomérészt szlavok lakta
vidékre ,bekoltozott” magyar nemzet
geopolitikai magatartdsa nagyban hozza-
jarult ahhoz, hogy Kelet-K6zép-Eurépa
minden népének j6 néhéany évszazada
folyamatosan mindent djra kell kezde-
nie. A magyar vilagnézetnek, magatartas-
nak lokélis kultarakkal valé inkompati-

bilitasa ahhoz vezetett, hogy ezer eszten-
dé alatt csak kényszerszovetségeseink
voltak, illetve mindig mi voltunk az ép-
pen aktualis nagyhatalom egyik gyarmat-
tartomanya (osztrakok, oroszok, jelenleg
az amerikaiak kezelnek igy). Az azonban
sokdig nem tudatosult a magyarsdg poli-
tikai vezetésében (és ha tudatosult is,
dontéseiben nem titkr6zddott), hogy ko-
operélni sokkal jobb lett volna, mint per-
manens moédon versenyezni a kérnyezg
allami-félallami entitasokkal. A magyar
népnek az egyiittmiikodésre valé képte-
lenségbdl adédott az, hogy a kornyezd
nagykultirak szinte 6szténosen a magyar
nép eliminécidjara torekedtek — valoszi-
nd, hogy a biolégiatudomény is értékes
példaanyaggal szolgdlhatna ezen helyzet
értelmezésére. A magyar kultara, amely
sosem tudott mit kezdeni azzal, hogy
minden kortlotte 16vé orszag idegennek,
kezelhetetlennek és ebbdl kifolydlag
,emészthetetlennek” tartja, nem tudta
meglovagolni a szdméra potencialisan
kedvezd geopolitikai helyzeteket, mert
mindig valakivel szemben definidlta ma-
gét, és sohasem tgy tekintett sajat integ-
ritdsdra, mint amelynek valamilyen ide-
gen elem is lehet a konstitudléja. A ma-
gyar kultdra nem fogadta el masok mas-
sagét, igy sziikségszerd az, hogy az 6
masséagat se fogadja el senki. Elfogadas,
megértés nélkiil meg nem lehet még
mikroregiondlis szintd kooperaciét sem
létrehozni.

Szilagyi Istvan konyve tehat nekiink,
magyaroknak irédott. Még ideje van an-
nak, hogy akar kisebbségi, akéar tobbségi
népcsoportban élve, de bekapcsol6djunk
az EU és igy a globdlis szellemi és gazda-
sagi egyuttmikodésekbe. A szepara-
cionizmus, a szolipszizmus mar nem sza-
badna meghatarozé ideoldgidk legyenek.
Szilagyi azt mutatja meg nekiink, hogy
sok évszazad alatt felgy(lé sérelmeket is
le lehet gytirni, és atlathatatlannak-athéag-
hatatlannak hitt kulturalis kiilonbségek
ellenére is lehet értelmes és humanus ko-
operaciét létesiteni.

Péter Arpad



