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GOMORI GYORGY
UJRAOLVASVA SUTO ANDRAST

1

B Idén Gsszel lesz tiz éve, hogy meghalt Stit6 Andras, erdélyi magyar ir6. Ezt a
tényt lexikonbdl irtam ki, nem magéatdl jutott eszembe, de csak akkor jartam uté-
na, amikor a konyvespolcrél (ahogy néha szoktam) taldlomra kivettem egy kony-
vet, ami éppen A I6tt IGbd maddr nyomdban c. (Szépirodalmi, 1988) Sut6-gyfijte-
mény volt. Ennek a kétetnek nyit6 darabja mar cimével megfogott: ,,Engedjétek
hozzam jonni a szavakat.” Meglehet, ezt a szoveget mar megjelenése idején olvas-
tam, de most alig tudtam letenni — miért? Az unokédskodas miatt. Itt Stit§ azt irja
le, hogyan cserepedik és tanul Roméanidban (de magyar csaladban és félroman
kornyezetben) beszélni egy gyermek a hetvenes években.

Vagyis egy olyan vildgban, ami a mai fiataloknak szinte 6zénviz el6tti. De
ahol a sz6 még szamitott, és a nyomtatott sz6 meg killéonosen. Ahol az ir6nak
nagy a felel6ssége, mar csak azért is, mert ha megirja az igazat falujarél és az ott
€16 emberek helyzetérdl, bajba juthat, de édesanyja ,konnyebben fog aludni” t6-
le. Valaszthat tehat a toretlen karrier és a vele egy nyelvet beszél6k megbecsiilé-
se kozott. Mivel Siit6 Andrasnak lelkiismereti tigye a nyelvvédelem, fogalmaz-
zunk pontosabban: a magyar nyelv védelme a t6bbségi roman kornyezetben, a
kozpontosité roméan politika alland6 nyomésaban, 1989 el6tt irott prézaja és
szindarabjai sziinteleniil ,,a személyiség és a hatalom viszonydnak sokrétd elem-
zésével” foglalkoznak (Uj magyar irodalmi lexikon, III. kétet, 1852. oldal).

Mivel én is kisebbségben élek — igaz, Anglidban —, érzékenyen reagaltam a Sii-
t6-gyereknevelés egyes epizddjaira. Kozel 4ll hozzam a nyelvvédelem tgye is.
Nem tudok egyetérteni azokkal a mai hivatasos nyelvészekkel, akik ugy vélik, ,,a
nyelv megold mindent”, mert idGvel kiveti magabdl a felesleges fordulatokat vagy
a kevésbé sikertilt 1ij szavakat. Elismerem, a komputer-nyelvben érthet6 médon az
angol domindl, annak a szavait hasznaljak, esetleg magyarosan ejtve. De mar az
olyan kitételek (j6 tolla szinikritikus tolldbol!), hogy ,nem akarom spoilerezni ezt
a darabot”, nagyon idegesitenek, hiszen szintiszta magyarsaggal mondhatnank
~nem akarom elrontani a végét”, vagy lazdbban: ,nem akarom leléni a darab po-
énjat”. Es akkor még nem is beszéltem a ,be” igekots koloradébogar-szert terjedé-
sérél. Mert példaul mit jelent az,hogy ,befenyegetni”? Hova be? A magyar nyelv
egyik nagy el6nye az igekot6k sokszint vélasztéka — ha ezeket pontosan alkalmaz-
zuk, nemcsak szebben, de jobban beszéliink azoknal, akik nem halljak a kiilénb-
séget, teszem azt, egy ,,meg-" és egy ,,be-" kozott.

Siit6 szovegeiben olvashatunk ritka tajnyelvi szavakat is, amik szerintem du-
sitjdk a nyelvet, és a romanbdl az erdélyi magyarba beszivargé kifejezéseket, amik-
nek, gondolom, sem 6, sem més nem oriil. Egy sirkélopas kapcséan a helyi refor-
matus pap igy sz6l a tolvajhoz: ,le akar engem spercelni?” A szoveghelyzetbdl ér-
tem, mir6l van sz6, de olyan hosszu lenne a ,meg akar engem vesztegetni?” Es ha
valakinek, a helyi lelkésznek tisztan kellene beszélnie magyarul.

Ami viszont nyelvében megfog, az a gyakori képhasznélat és egy sajétos lirai-
sag. Ez néha vaskos realizmussal parosul, mint Tamési Aronnal. De még a Siit6 4l-
tal idézett gyerekszaj humoros fordulatai is elgondolkoztatjak az olvasét. Aki még
(mivel elég oreg hozza) érti a szekérderéknyi nétat. A ,Kolozsvaros olyan varos”
olyan sorai, mint a ,tytavanrajta” (ifjabb Cselényi Lacika leleménye) megmoso-



lyogtatnak, de ugyanakkor nyelvi analizisre késztetnek. Péld4ul ez a két sor a ma-
sodik versszakbél: ,,Osszeveri legénymédra / Hull a csukros szekfii réla.”

Mit ver 6ssze a legény: hat a két csizma sarkantytjat. De itt egy koltdi sziinet
van (vagas?), ami rejtélyessé teszi a szoveget, hiszen a virdg nem hullhat a legény
csizmadjarél! Nem. Az nyilvan a legény kalapjarél hull. Es nem is akarmilyen, ha-
nem ,,tomott szirma”, mivel ez a csukros sz6 eredeti jelentése.

Hosszan sorolhatnam a Stuté-szoveg nyelvi szépségeit, mondatai gyakran lira-
ba csapnak &t, mint példdul az ,,aranymalinkd-haji” gyermek esetében. Vannak
aztdn humoros tdjszavak, kifejezések, amiket példaul Siit6 a Pompds Gedeonban
hasznal, példdul ,a meleg maléjat!” Ezt én még él6 embert6l nem hallottam, de a
székelyek biztosan igy mondjék. Igaz is, a Pompds Gedeon sikeriilt jelenetei elle-
nére nem igazan j6 darab — ezt maga Siit6 is tudta, de valamelyik késébbi interja-
jdban mondja is: akkoriban szatiraban eddig lehetett elmenni, a helyi kiskiralyo-
kat birélni, azt allitvan, hogy ezt a partvezetés nem tgy gondolta.

2

M Persze a ,Hivatal” megszagolta az eretnekséget a Pompds Gedeonban. Osszesen
hatszor adtak, aztan levették misorrél, annak ellenére, hogy akkor még Stit6 And-
ras ,jol fekiidt” a Roman Kommunista Partban. Es itt az irodalmi elemzésbe bele
kell széniink azt is, mit gondolunk Stité politikai karrierjérél. Mert életrajzabol
példaul megtudjuk, hogy killonb6z6 szerkesztGségi tisztségei mellett 1971-ig a Ro-
mén Kommunista Part Kozponti Bizottsdganak volt péttagja.

Vagyis — mondhatna egy tjsttetd ifji magyar irodalomkritikus — Siit6 fontos
partember volt, s ez hatranyosan érinti mai értékelését. De ennek az elképzelt kri-
tikusnak nyilvan kevés fogalma van arrél, mit és hogyan lehetett tenni a magyar-
sag érdekében az 1989 el6tti Romaniaban.

Sité politikai palydja nem toretlen, mondhatnank: kacskaringés. Bar
Nagyenyeden a kollégiumban Méricz Zsigmondot, Tamési Aront és Illyés Gyulat
olvasott, késébb meg baloldali erdélyi parasztirékat, igy gondolom, a legjobban
Illyés magatartdsa allt kozel hozza, annak szociélis és nemzeti problémak kozott
egyensulyozé szerepe. Lehet Gszinte orommel idvozolni a foldosztéast és kesertd
szavakkal biralni a kollektivizélas ,tilkapésait”, lehet elkotelezett szocialistanak
lenni, aki bizonyos helyzetekben kidll a nemzeti kisebbség jogaiért — Siit6re
egyébként jellemz4, milyen rokonszenvvel fordul a mindenkori eretnekek, a
Koolhasok, a Szervét Mihalyok felé. De még elsé (vallalt) prézéja, a Félrejaré Sa-
lamon is err6l tantskodik cimében, pedig az egy erdélyi parasztemberr6l szdl, akit
~tévedésbdl” kulaknak mindsitenek. Egyszéval Siit6 prézajaban is, darabjaiban is
a hatalom és az egyén kozotti sziintelen ellentmondas tragikumat bontja ki, azt ne-
vesiti, jeleniti meg.

De ha van a fenti probléman kiviil egy allandé motivum Siit6 Andras életmi-
vében, az az anyanyelvhez valé hiisége. Ez att6l az epiz6dtdl kezdve jellemzi, ami-
kor (mivel magyarul beszél romanok k6zott 1940-ben) a vasgérdista roménok ki-
dobjak a vonatbél a kisdidkot. Irasaiban mar a hatvanas években szét emel nem-
csak a kisebbségi nyelvgyakorlat elve mellett, hanem a mezdségi nyelvromlés és
az erdélyi magyarsag egy részére jellemzd nyelvi igénytelenség ellen. Ennek a
szemléletnek mintegy betet6zése az Anydm kénnyt dlmot igér, amit Kéntor Lajos
és Lang Gusztav a ,,z6ld” akadémiai irodalomtorténet negyedik kotetében a Pusz-
tak népével vet 6ssze, ami egyszerre tarsadalomkritikai és nyelvi teljesitmény.

A filolégus elgondolkodik: hogyan lett lehetséges az Anydm kénnyd almot igér
kiadasa? Hogyan mert egy ilyen konyvet, ami nyilvanvaléan a kézpontosité ro-
man politika ellen és az erdélyi magyarsag érdekében szall sikra, az éppen 1970-
ben alapitott bukaresti Kriterion kiadni? Ugy gondolom, a déntésképes magyarok
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gyors politikai helyzetfelismerésének koszonhetGen: 1968 és 1971 kozott ugyanis
rovid idére kinyilt a ,kiilonutas”, mas széval Nyugat-barat politika kisablaka Ro-
manidban. Roman csapatok nem vettek részt Csehszlovékia megszallasaban, és ez
Romania irdnti rokonszenvvel toltotte el az amerikai politikat; igen, Nixon is ella-
togatott akkor Bukarestbe! Hivatalos tdimogatdshoz jutottak vidéki magyar lapok,
az Eldre c. eléggé sziirke, unalmas partlapnak irodalmi melléklete indult... sorol-
hatndm ennek a korszaknak ideiglenes erdményeit (nyilvanval6 mindebben a
Kriterion igazgat6janak, Domokos Gézanak a szerepe). Mint ahogy az is napnal vi-
lagosabb, hogy Ceausescu kinai ttja utan (1971 kora nyaran) hirtelen lefagynak a
,Nyitds” virdgai. Ett6l a datumtodl kezdve egyre kevesebb virag virdgzik Romania-
ban. Hiaba kér tehat ,friss levegét... Bukarestb6l” a pusztakamarasi 6reg magyar,
Romania févarosdb6l még nagyon sokaig csak ukazok, utasitdsok és értelmetlen
rendszabalyok érkeznek.

Siité Andras azonban nem adja fel, tovabb harcol az anyanyelvért, és Ggy hi-
szem, ekkortél lesz a romaniai magyarsag egyik legjobb, legreprezentativabb iré-
ja. A rendszervaltas utan, a marosvasarhelyi események soran pedig a soviniszta
terror dldozata és (sokak szamara) a helytallas hése. Akit ma, 2016-ban is 6rom-
mel olvasok, és remélem, még sokan forgatnak a Korunk olvaséi koziil.

A VAGTATO VONAT

B Szabédi Laszl6 57 éve halott, mondhatnank tgy is, 57 éve halhatatlan. A mé-
jus az 6 évszaka, évfordulés tinnepe. Mi altal lesz ez az tinnep igazan tinneppé?
Azaltal, hogy ki-ki &szintén megnyilatkozhat a hajlama és izlése szerint.
Szabédit nem kell bezarni a kegyelet bortonébe, nincs sziiksége erre. Ha valaki
csakugyan nagy, arrél béarki biintetlenal allithatja, hogy kicsi. Kaphat babért,
hagymakoszort.

Egy ellentmondasos korszak vivédé, tiprodo alkotdja volt, akinek életutjat és
életmtivét immar tobb irdnybdl feltart dokumentumok, elemzések teszik ismertté.

Szabédi Laszl6 sirjanal allva kézenfekvd az indulés fel6l szemlélni életatjat,
életmiivét, ez utébbit koltészetére értve. Nemcsak azért érdemes ezekre a korai
kolt6i zsengékre figyelni kissé, mert nem voltak eddig kéznél, elfelejtédtek, isko-
lasfizetekben, iskolai lapokban rejtéztek, ide-oda bejegyezve papirfoszlanyokon
halvanyodtak. Pepita fiizetekben szinte vildgon tali dertt sugarzé zeneiséget és
evilagi fajdalmat megtall6 tizenhat éves koltére akadtam, s Ggy vélem, hogy el-
id6zhetiink itt egy kissé Emlékeim cim( versénél.

Titokzatos réten dllok /| Egyet hallok, egyet latok /| Mellettem a vonat vdgtat /| A
fekete éjszakdnak / Hallom, Iatom, horkol, 1angol / Tiizet priiszkdél orrlikabél / S haj-
rd, hajra tovavdgtat / A fekete éjszakdnak — | Még fiillembe cseng a hangja / Még sze-
membe villan langja / Halk hang; mint mikor keblembdl / Titkos banat jajja feltér
—/ Lagy lang; vénassszony szemében / Villan ilyen 6-emléken... / Hang, lang csuk-
lik; hallom? Latom? / Lelkem sir-e hangon, ldngon / Tan szemem vibrdl, fillem
cseng / Lat, hall még : - a vonat elment.

A végtatd, orrlikdbol tizet priiszkold vonat egész versen atvonulé képe a vers-
ritmus kataton liktetésének koszonhetéen még inkabb sejtelmet, titkot, sotétséget
és titkos banatot hordoz6 hangulati jelkép, de egyben kései nagy verseit is sejteti.

Szabédi Laszl6 sirjanal, 2016. majus 6-an elmondott szoveg





