SZEMEE

igaz kotelességii bujdoso szolgéja”
Peregrinaciéo Nagyenyedt6l Eurépaig

Az 1969-es felvildgosodds-konfererncia
ota — sot, méar azel6ttél is a korszak
képzett kutatéi szdméara — egyre siirge-
tobb feladatta valt az un. el6felvilagoso-
das feltardasa. A hazai olvasé, aki bizo-
nydra ,nem hagyta ki* Jaké Zsigmond
és Benkd Samu idevagd tanulményait és
koiteteit, és esetleg visszaemlékszik Jan-
¢s6 Elemér és Vita Zsigmond e szazadra
(nyilvdn a XVIIL-rél van szé) vonatkozd
irdsaira — tudni fogja, hogy a Besse-
nyeiék felléptét megel6zd fé1 szdzad ér-
telmezését célozzuk: egy olyan alkorsza-
két, amelyet a hagyomanyos irodalomtor-
ténetiras a ,nemzetietlen kor* cimkéjé-
vel illetett, utébb viszont, napjainkig
(alig vitathatéan) a barokk és a rokoké
jegyében targyaljdk. Nos, Szauder Jozsef
emlékezetos  programbeszéde  1969-ben
kelld érvénnyel nyomatékositotta a Bes-
senyeiék elbtti évtizedek kora felvildgositsd
gondolati attorését — felhiva a figyelmet
arra is, hogy szertedgazd tovéabbi kuta-
tasokra van szikség, tekintve, hogy ké-
s6 barokk szellemi kozegbe agyazva je-
lentkezik az (j eszmeiség. A barokk fel-
épitmény alig moddosul a XVIIIL szdzad
elsé felében, Erdélyben ekkor rendezke-
dik be (szdndéka szerint véglegesen) a
Habsburg-katolikus adminisztraci6 — a
kiilhoni akadémidkon tanuld erdelyi pe-
regrinusok, a ,bujdos6® didkok jovoltabol
viszont mar igenis beszivdroghatnak 1ij
gondolatok, eszmecsirdk, hogy tovdbbi
belsé mozgéast eredményezzenek. Ime,
miért Srvendtiink a Keserii Bdlint szer-
kesztette kit{iné sorozat tijabb koteteként
megjelend adattéri kizleménynek* — re-
mélve, hogy e sarkalatos tudoményos
kérdéshen értékes ujabb adalékokhoz ju-
tunk.

Oromiink nem bizonyult korainak, elé-
gedettségiink viszont — a szlikebb szak-
méé nyilvan — kordnfsem teljes, lega-
labbis  amiatt, hogy e levelek  jellege
szinte eleve kizdrja valamely problema-
tika fejtegetd szintii tArgyaldsat, a gyak-
ran dppen csak folvillantott 0j Gsszefiig-
gések, Ui orientdcid pedig kelld | hattért

* Peregrinuslevelek (1711—1750). Szeged, 1980.

nélkiill marad. Kétségtelen persze, hogy
még igy is sokatmondé nyomatékkal
emelkedik ki a természettudomdnyok
irdnti érdeklédés, parhuzamosan a teo-
légia egyeduralménak megbomlasaval,
Sletiink megjegyezni, miel6tt a fentieket
netdn tipikusan ,felvildgosult* orienté-
cioként minésithetné barki is: j6 néhdny
levél taniskodik egyfel6l arrdl, hogy e
jelenség hazai gyakorlati sziikséglet ko-
vetkezménye (a kell6 szdmu pap mellett
kevés az orvos és az ugyved), masrészi
pedig arra is f6l kell figyelniink, hogy
a latogatott egyetemek mennyire a , pro-
fessionatus® teolégus szdmadra igyekeznek
lekétni az ,,alumnidkat“! Tlyen kériilme-
nyek kozott elgondolhaté, milyen kényes
helyzetbe keriilhettek az erdelyi didkok
egyik-mésik egyetemen, rdaddsul pedig
a hazai konzervativ egyhéazi korok nyo-
maéasat is el kellett viselnitik (ifj. Enye-
di Istvan, a neves nagyenyedi professzor
fia pl. nyomatékosan kéri patrénusat a
75. szdmu levélben: tudésitsdk az illeté-
keseket, miben s mennyire lekdtelezettie
az egyhdznak az orvosi kar latogatdsan
kiviil?).

Mindenesetre, a fentebb jelzett ,meg-
szoritd tényezbket“* is figyelembe véve, a
természettudoményos érdeklédés térho-
ditdsa tagadhatatlan, sét adott a lehets-
ség, éppen Enyedi Istvannal, korszerii fi-
lozéfiaval valé  dsszefonédédssra. O
ugyanis Halléban Chr. Wolfindl késziil
hallgatni filozofiat, s igen reméli, sokat
tanulhat téle, ,Raritdsokat* is, amelyek-
kel patrénusénak kedveskedett, ,neveze-
tesen in Mathematicis Mechanicis, Hyd-
raulicis, Phisicis, Hydrostaticis* (162.).
Szlikszavisdgdban is sokat sejtet ez az
informécié, s nyugodtan egybekapcsolha-
t6 még egy — a zart, nyelvileg egynemii
barokk vildgot bomlani sejteté — fontos
megfigyelésével-szindékdval: peregriné-
cibja kezdetén, tovdbbi 4lloméshelyei
egyelére bizonytalanok 1lévén, a kény-
szerbol tokét kovécsol: a német nyelv
alapos tanuldsdra adja magat, ,mely nél-
kill a mi Deakink peregrinatiéja mitsoda
hijanos és nyomorusdgos légyen eléggé
nem describalhatom* (146.).
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Barmennyire is egy recenzié keretét
szétfeszitbnek tanjék, lehetetlen nem
utalnunk Enyedi kapcsan a Bessenyei-
féle miivelédési program torténelmi-
nyelvi ,szbvegkornyezetére* vagy Kazin-
czy II. Jozsefet kiszolgdlé iskolafeliigye-
16i tevékenységére: a jo szemii és gon-
dolkodé erdélyi peregrinus éppen azt
szippantja fel a kortédrs Nyugat-Eurodpa
forrongé szellemi légkorébél, ami a ké-
s6bbi magyar felvilagositék szdmara oly
fontos lesz — a korszerl, természettudo-
méanyosan megalapozott filozéfidra épti-
16-épitkezo vilagkép tendencidjat s az uj
ismeretrendszer demokratikus elsajatit-
hatdsdganak elofeltételeként diadalma-
san eléretérd nemzeti nyelviiség kules-
szerepét. Lehet, hogy tilzas ilyen pér-
huzam f6lvillantdsa, tény azonban, hogy
Bessenyeiék éppen az Onmagdit megfo-
galmazni akaré beécsi (osztrdk) felvila-
gositds hatdsdra is igyekeztek magyar
nyelven korszer(i kultirat teremteni — s
Kazinczy is fontosabbnak latta a feleke-
zetek f6lotti, bar német nyelvii iskoldk
szaporitasat, mintsem az 6don latinitésu,
hagyoményos oktatasi intézmények héabo-
ritatlansagat!

Az elfogult(nak tetszd), szempontjai-
ban kizdr6lagos recenzens latszatat ki-
kiszobolends, kénytelen-kelletlen le-
mondunk annak a (szdmos) idézetlehetds-
ségnek a felhasznaldsdrdl, amelyekkel
érzékeltetni lehetne a természettudoma-
nyos érdeklédés — Teleki Séndort6l, a
patrénustol is szitott — fokozott érvé-
nyesiilését (pl. a kilénbozé eurépai kert-
mivészeti irdnyok gyakorlati tanulmé-
nyozasat — vo. j s ujabb névények, ve-
temények). Végiil is e leveleskényv —
leveleskonyv, miivészi igények nélkil
megirt, gyakran nehezen értheté, a nyelv-
ujitékat igazoléan keveréknyelvii, a nagy
tekintélyli patrénust tédjékoztaté, kivan-
sagainak teljesitésérél beszémolo, de a
leggyakrabban segitségért, pénzért ins-
tancidzo levelek gylijteménye. A kiadas
nem kis nehézségeit felfokozta az a tény,
hogy egykori szemindriumi csoportbol
nott ki a szerkeszt6garda, mely Janko-
vics Jozsef iranyitdsdval, Esze Tamas
anyagot jelz6 gesztusa nyoman, nyilvan
mas neves szakemberek, koztilk Keseri
Balint, a jeles irodalomtorténész segit-
ségével kitlinéen birkdzott meg a fela-
dattal. Koézkincesé valt igy egy terjedel-
mes forrasanyag, a XVIII. szdzad eleji
erdélyi peregrinusok levelezése, mely
(folytatva egyébként — s ezt az egykori
kiadvany e kotetbeli ijranyomaésa is nyo-
matekositja — id. Nagy Géza harmincas
¢évekbeli peregrinus-forraskozlését) a ma-
ga nemében jellegzetes, a kortdars Nyu-
gat-Eurépat — de Erdélyt is — sokolda-
ldan bemutaté kisenciklopédidva izmo-
sodik, mikézben a peregrinussors teljns
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értéku leltdra is. A szerkeszté Hoffmann
Gizella, munkatarsai — Balint Judit,
Bujtas Laszlo, Horvath Zsuzsinna, Kiri
Erika, Mihalics Veronika, Udvardi Agnes
— segitségével példdsan jart el, amikor
a lehetd terjedelemben filoldgiai teljes-
ségre torekedett; a levelek szerkesztési
csoportositdsa egyértelmiien helyeslen-
dé (11 szerzo kulon fejezetet kap, 3-nél
tobb levéllel; ezutan kovetkezik az ennét
kevesebb levelet irék bemutatiasa idé-
rendi sorrendben, a 13. fejezet magyar
és kilfoldi professzorok leveleit foglalja
magdaban, szintén idérendben) — hiszen
igy Teleki Séandor, a négy jeles, tudo-
many- és intézménypartolé Teleki -Mi-
héaly-fi egyike mecénasi, szervez6i, pat-
ronusi szerepkére egyértelmiien vilagoso-
dik meg (6 lévén e levelek cimzettje,
mint az aleim is tuddsit errél — vesz-
szik észre a filolégushoz méltatlan em-
lékezetkihagyast!)); a kotetet zaro jegy-
zékek, mutatdk, dokumentumok csak e-
melik értékét, s mindez kiegésziil egy ab-
szolit kronolégiaval is.

Osszességében elmondhatjuk az érdek-
16d6 olvasénak, hogy egy olyan forras-
kiadvanyt van modunk ismertetni, a-
mely alapos bepillantast enged a Rako-
czi-szabadsagharc uténi erdélyi muvelo-
dési, intézménymentési és  -epitési
torekvésekbe, melyeknek  mindenkor
szerves resze volt az arra érdemesek aka-
démidkra kiildése. Ok, a peregrinusok e
mfi alanyai; szempontjaik alapjén rd-
csoztatik be eléttiink egy lehetséges tel-
jes horizont a korabeli viszonyokra, de -’
mégis altaluk vetill fény is ezekre. Mert
bizony politikat6l oktatdsszervezésig, az
alumnusok ellatdsatol az alumnidk meg-
szerzésének nehézségeiig, napi hirekto!
kuriozitdsokig (,.Lisbondban egj 102 esz-
tend6s aszszony ment férjhez egi 25 esz-
tendds ifju Legénjhez* — 225), a pro-
fesszorok — s igy az illetd egyetem —
kvalitasaitol az egyetemek nyijtotta
kosztig stb, Ggyszélvan mindenrdl olvas-
hatunk. Legtobbszor arrél, hogy otthoni
segitség nélkiill a professzorok nem fo-
gadjak Cket (amennyiben a recommen-
datio késik): az alumnidk szukcessziciat
tessék végre tisztdzni, hogy ne egymast

“konkurraljdk és hozzdk nehéz helyzetbe

« peregrinusok; otthoni pénz nélkiil sem
disputalni, még kevésbé disszertdlni, sét
azutdn gradusokat szerezni egydltalan
nem lehet. Kiilondsen hogy csak az elg-
adasok egy részére szol az alummnia (ma-
sik részéért fizetni kell, az a professzo-
rok .,ekéjek“); az erdélyiek egyik 'f6
feladata a szukcesszid megszervezeése oz
alumniakban, éltaldban az erddlyi, konk-
rétan a nagyenyedi kollégium allandd
peregrindciéjadnak  biztositasa. Ebbean
mindenhaté — a segélykérd levelek ozt
sugalljgk, a valésiggal szemben — Te-



leki Sandor, s hogy szalai valéban mesz-
szire nytdlnak, arrél a neves akadémidk
hozza magasztaléan szélé professzori le-
velei tanuskodnak... Az elnyomoritott,
letapodott és kifosztott, veszélyeztetett
kis patria munkasai e peregrinusok, pat-
rénusukkal egyitt; irodalmi készségeik-
rél viszont alig arulkodik egy-egy izes
fordulat (,nagj hasu, rosz tablaju vastag
abrazatu qvadratus Senecat®), tomér an-
titezis (,kevés tanacsot és kaldcsot® vér-
hatni a Cantauriensistél, vagyis a can-
terbury-i érsektol). Szintakszisuk, retori-
kajuk azonban miuveltségikrol vall, s le-
leplezi a kort — bizony a barokk rop-
pant ive terpeszkedik folottuk: |, Ottan
zorgetek az Urnal udvarlo levelemmel,

hogy az Ur hozzam valé gratiajanak ta-
ldam szintén alunni késziilt szikrdcskdjat
meg éleszszem, és mint egy el takart ele-
ven szénrdl az hamvat el fuvdn, el fe-
lejtett csekély személyemet az Ur elétt
még egyszer emlekezetben hozzam, mely-
nek fel deriilését a midén ahitatossan
ohajtom; ugy kivadnom hogy ezen postam
is az Urat M. Hazaval edgyiitt érvende-
tes oraban koészontvén, az Ur élete fe-
161l valo kivanatos jonak hallasaval, re-
ménségében el csiiggedett szivemet révid
nap télese be, és ez idegen {6ldén arvan
hagyott, s buval kinzott szegény fejem-
nek valami Kicsiny vigasztaldst nyuj-
cson. (Pdpai Pdariz Ferenc, természete-
sen az ifjabbik: 7. levél, 14—15)

Rohonyi Zoltan

A bihari folklér tjabb virdgai

A gazdag véletlen hozta gy magaval,
hogy a Kriterion sokéves kis konyvecs-
kéjét (Vilhelm Karoly: Festett fameny-
nyezetek. Alakos dabrazoldsok a XV—
XVIII. szazadi erdélyi templomokban.
Buk., 1975) olvastam éppen, amikor ez is-
mertetésre vald szives felkérést megkap-
tam, A csodaszép festett famennyezetek
jegyzéke igy kezdddik: 1. ...szerzoje is-
meretlen. A mennyezet nincs Erdélyben.
— 2. ...elpusztult, — 3. ...elpusztult. —
4. ma is eredeti helyén lathatéo. — 5.
...elpusztult. 6. Ma is helyén lathats,
szerzéje ismeretlen. A késébbi adatok va-
lamivel biztatobb képet mutatnak, mégis
jellemz6 a népi miveltség nem egy terii-
letére, hogy évszazados kutatémunka
mellett, s6t ellenére, maguk a miivek és
készitéik nyomtalanul tlintek el. Nagy-
szer(ibb és pompédsabb folkléralkotdsok
szerencsésebbek voltak: t6bb szdz magyar
balladatipus erdélyi valtozatait ismerjitk
(azonban lehetséges itt is, hogy akédr szdz
balladatipus is orokre lett légyen elfe-
lejtve, feljegyzések hijan), majdnem min-
den nevezetes mesetipus erdélyi valtoza-

tat is folgytjtotték mar, a kisebb és ro-
"~ videbb miifajok azonban sokdig mostoha
sorsban voltak. Mdig sincs gazdag kiad-
vanyunk az erdélyi kézmonddsokroél, szo-
lasokrol vagy taldlés kérdésekrdl, az ido-
jarastél az erkolesi életig sok mindenre
kiterjed6 révid hiedelemszévegek publi-
kdldasa is mindmadig késik. Sokszoros hat
az oromunk, hogy a bihari gyermekmon-
dokdk csodéalatosan gazdag kotetével* a

* Bihari gyermekmondékék. Kézzéteszi Faragd Jo-
zsef és Fabidn Imre. Kriterion Konyvkiadé. Buk.,
1982,

folklorisziika és népmiivelés szamdara mo-
numentumértékii gytijtemény litott nap-
vilagot. A hagyomdnyos miiveltség e je-
lensége immar mindorokre megmarad,
szépen és hitelesen a kortarsak 6és az
utékor szeme elé kerilt, hala a megbrzo
népnek és a szorgalmas kozreadoknak.
Latszélag ‘egyszerli volt a dolog. Neé-
hédny hasonlé palydzat nagyszerii sikerén
felbuzdulva 1976 tavaszdn a nagyvéaradi
Fdklya  .Palyadzat gyermekmonddkak
gylijtésére” cimmel felhivast tett kozzé;
mintegy 7000 széveg érkezett De, ebhez
a késabbi, kiegészité gytlijiések tovabbi
ezreket tettek. Végill is Bihar 70 helysé-
gébol majdnem 11000 szoveget tchetetta
szerkeszté asztalara (ha ugyan eliért ott
ez a szekérderéknyi anyag!), és az anyag
csaknem felét kétetiink hozza is. Farago
Jozsef tudomdnyos bevezetéje elmondja
a kotet keletkezésének kortilmenyeit, ki-
tin6 atiekintést ad e mufaj kutatasanak
eredményeir6l. Noha megszoktuk tdle,
hogy betéve ismeri a magyar folkiorisz-
tikai kutatas eldugottabb kiadvinyait is,
mégis ujbol meglepédtiink, milyen jol ta-
jékozédik, és milyen pontosan értékel. A
miifajt jellemzd bevezetd tanulmdnya, a
beosztds és a kotet tagoldsa mintaszeril.
Nagyon pontos a szévegkozlés; emellett
az adatkoézlk kitiné mutatéja, tiizetes
helynévmutato, gazdag széjegyzék teszi
igen pedanssa a kotetet. Megkérdezhetné
valaki, mire j6 mindez, hiszen a mon-
doka kozkines, és mondjuk a 2404-es sza-
mon kozélt U-re-sen jar a ga-rat kezde-
tli hangutanzé mondékardél aligha tudunk
meg i6bbet, ha a mutatékbdl kideril,
hogy ez' Eradonyban (és nem péidaul a
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szomszéd kozségben) jegyezték fel, s6t
taldn a szdéjegyzék magyarazatat — ga-
rat: a malom tdlesér alaki része, amely-
be az orlendbé gabonat toltik — is {610s-
leges okoskodasnak vélhetné a tdjékozat-
lan olvas6. Am a folkléradatokat hely
és a kozlé megnevezése nélkill a késébbi
kutatdsban alig tudjuk felhasznélni, e
kotet mutatoibdl is kideriil, hogy Era-
donyban igen sok mondoéka él meég. Az
egyik kozépkoru adatkozlé 35 szdveget
mondott el, egy masik gyljteményben
33 adatkozlotél éppen 330 sziveg gylit
ossze. Azt is megirjak, hogy ismert ilyen
mondékat Eradonyban a haroméves Nagy
Zolika csakugy, mint a 77 éves Kelemen
Zsuzsanna. Még azt is megtudjuk a jegy-
zetekb6l, milyen leltdri szamon taldlhato
meg a teljes kézirat a kolozsvari Folk-
iérarchivumban. Egyszéval, megelevene-
dik a gytjtemény, minden egyes rész-
adata is utdnakereshetd, tovabbi ien-
dolkoddsra, kutatdsra, munkdra késztet,
Pz pedig éppen a tudomany, és f6ként a
folklértudomany elmilhatatlan sajatos-
sdga — a gyljlés, rogzités és publikélas
azt a célt szolgdlja, hogy a népi hagyo-
mény tovabb élhessen, még sokan foglal-
kozhassanak vele. A gondos kozlés kiilo-
nosen akkor hasznos, ha mas-mas kéz-
ségben rokon forméak taldlhatdk. Itt Fa-
ragd olyan olvashatd, oékonomikus és
egyszersmind tudoményos kézlésformat
fejlesztett ki, amely — remélem —
mésutt is kovetdkre taldl, 8 lapon tizen-
ot szines kép is van a kdnyvben, Ennek
a kozlése j6 gondolat volt, tobb is elkelt
volna a képekbdl, hiszen igy is jol mu-
tatjdk, milyen sokféle is ma a gyerme-
kek oltozete és viselkedése; nem hallga-
tom el azonban gyanumat sem. Biztos,
hogy egyetlen fénykép sem mesterkélt
bedllitds eredménye? Azt elhiszem, hogy
az egyedem-begyedem elmonddi  csak-
ugyan a fiben ultek, azt sem kétlem,
hogy az egyenruhds iskoldsok csoportos-
tul kiab4ljdk az I, d, nagy szamdr szo-
vegét, de a népviseletbe G6ltGz6tt IFor-
gunk, forgunk kérbe, kiérbe meg a Szallj,
labda, szdllj el6éaddi valamiféle gyon-
gyosbokrétas linnepély hangulatat keltik.
Egyébként még a kotet vége is kellemes
meglepetést tartogat. Nemcsak magyarul
olvashaty a gazdag és részletezd tarta-
lomjegyzék, hanem roméanul és németiil
is, mindegyikiik el6tt beszamoléval a
kotet egész anyagardl. Igy a kényv egy-
szersmind & romaniai meg a nemzetkdzi
folklorisztika szdmara is hasznossa valt.
Még ennek az Osszedllitdsa sem lehetett
konnyii dolog, hiszen hat nem is olyan
egyszerii azt megéllapitani, mi is lehet
a ,pitypangfivé-mondéka® méds nyelven
(f6ként, ha tudjuk, hogy németiil ,orosz-
l4nfog* a ndvény neve, meglepé modon).

Nagyszerii dolog lenne, ha keziinkben
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lehetne egy erdélyi romén és szdsz mon-
dékagylijtemény is, hasonléan gazdag
anyaggal. Akkor aztin érdemes lenne
osszehasonlitani, milyen is a soknyelvii
erdélyi gyermekfolklér-hagyomany, Azt
ugyanis, remélem, nemcsak a szakembe-
rek tudjdk, hogy a gyermekmondékak
nemcsak a legkisebb terjedelmi folklér-
miifajok kozé sorolhaték, hanem egyszer-
smind a legrégibb, legelterjedtebb, meg-
maradasra és megvdaltozdsra egyforman
alkalmas jelenségek. Eppen ezert érde-
mes lehetdleg teljes és pontos gsszegytij-
tésiik, hisz gyakran ¢pp az ardnyokban,
egy-egy vératlan tipus meglétében vagy
masutt jol ismert sziévegek hidnydban
lathatjuk folklorisztikai érdekességiiket.

Azonban a mondékak nemcsak a szak-
tudésok bogardszkoddsa szamadra fonto-
sak. Mindannyian ilyen szévegek kor-
nyezetében tanulunk meg beszélni, gon-
dolkodni. Az altaték és csiklantok, csipi-
csokak és hintdztatdk, naphivogaték és
csigahivogatok, medvék és mokusok,
fecskék és cinegék, szamolésdik és
nyelviordok, vardzsmondokdk meg me-
semonddkék, cstfolék és beugratdk,
csereberélok és  kiolvasék a  gyer-
mek egész vilagat 4atjarjdk, nem is
gondolnank, mi mindent elészér e szo-
vegekbdl ismertiink meg magunk is, leg-
ifjabb korunkban. Ez a hagyomany au-
tomatikusan €l tovabb, otthon és az is-
kolaban is, hiszem, hogy nemcsak a bi-
hari taniték, de mindenki, akit gyerme-
kek kozelébe visz a sorsa, bétran fog
~buskazni* ebb6l a kitind gylijtemény-
bél. Meg is lesz a jutalma, hiszen az
egészséges lelkii gyermek még ma is
tobbre becslili ezeket a szovegeket és
jatékokat, mint sok gépesitett és butitoé
gyermekjatékszert, amelyek legtébbjéhez
amugy sem juthat olyan kozei, mint
mondjuk a guggoldk és kotélugrok elo-
adasi alkalmaihoz.

Még egy miivelédéstorténeti otlet ju-
tott eszembe a kotet olvasasakor. Amikor
ugyanerr6él a vidékrol Szendrey Zsig-
mond ¢és Koddly Zoltan osszedllitottdk
a Nagyszalontai gyiijtés (Bp., 1924) anya-
gat — ebben van tébb szaz gyermekfolk-
lér-adat is —, Ggy rostaltik meg adatai-
kat, hogy Arany Jénos centendrinmara
késziilve lchetbleg olyan anyagot kozél-
tek, amelyet talan még 6 is ismerheotiett,
Most, a 16 000 sornyi sziveg ismeretében
ismét felmeriil a kérdés: mennyi szidr-
mazhatott -4t ebbél mondjnk Arany .
Shakespeare- ¢s5  Arisztophanész-fordité-
saiba, akadémiai papirszeleteire, régidn-
zOtt rigmusai k6z6? Erdemes volna min-
dennek utdnanézni, hiszen bizonyos, hogy
a még iskolaskort sem elért késGbbi szel-
lemérids ugyanigy taldlkozott allatckkal
és jatékok szbvegeivel, nyvelvgydirékicl
és babonds mondokikkal.



A bihari Folklérkor, amelynek immar
évtizede alapitéja és vezetdje Fabidn Im-
re lapszerkesztd, megannyi értékes folk-
lérpélydzat meghirdetéje ¢és révbe ira-
nyitoja, e kotetnek is egyik szerkesztoje,
biiszke lehet eredményeire. E reges-rigi
témakorben, latszolag egyszeri feladatot

mintaszerfien és élvezettel oldottak meg.
Tudjuk, hasonldéan nagy gylijteményiik
van a népballaddk, népmesék, kdzmon-
désok és sz6lasok, s6t a népmondak ko-
rebol is. Most mdar ezeket varjuk, a ki-
merithetetlen gazdagsdgi bihari folklér
ujabb virdgainak koézzétételét.

Voigt Vilmos

Mi a val6szintiségszamitéas?

A matematikus valasza a cimben fel-
tett kérdésre: ,,A valdsziniliségszamitds
mafematikai leirdst ad az anyagi vildg-
ban témegméretekben lejatszédo olyan
Jelenségek torvényszeriiségeire, amelyek
lefolydsat a szdmba vehetd korilmények
nem hatdrozzak meg egyértelmiien. Vi-
lagos ¢s preciz megfogalmazas — remél-
juk, a nem matematikus olvaso szdma-
ra is,

A valészinliségszamitds, a matematiké-
nak ez a viszonylag fiatal aga napjaink-
ban mdar kozépiskolai tananyag, s tobb
{6iskolan koételezé tantargy. A matema-
tika széleskoriien alkalmazhaté agai ko-
zott iohelyen 4ll: sok elméleti és gya-
korlati tudoménydagban jatszik fontos
szerepet. Maj matematizalt vildgunkban
megnivekedett alkalmazasainak jelento-
sége. Ezért kellemes meglepetés mind a
népiink szellemi fejlédésén tdprengok,
mind a kozvetleniil érdekelt olvasék sza-
mara Cseke Vilmos professzor nemrég
megjelent, rendkiviili didaktiikai érzék-
kel megirt, 351 oldalas valoszinliségsza-
manidban ez az elsé magyar nyelven ki-
adott szélesebb, de igényesebb korékhoz
is sz6lé ilyen mii.

A tudoméany valamely &ganak megis-
merését, eredményeinek és modszereinek
helyes értékelését elsegiti, ha az illetoé
tudoményéagat fejlédésében vizsgaljuk,
Csak igy kapunk helyes képet arrdl,
honnan indult el, milyen tédrsadalmi
sziiksézletex hivtak életre, hol tart, és
merre halad., Itt kovetkezd torténeti at-
tekiniésiinkben bdéven meritink Rényi
Alfréd, a kérdés kivalé szakembere koz-
leményeibdl, de a modern valészinliség-
elmélet matematikai fogalmainak tiszta-

zdsa sordn a matematikai apparatust
melldzzik.
Vélerlen, sziikségszerti, valdszing —

igen régi fogalmak. A girégok ,ismer-

® Cseke Vilmos: A valdszinliségszdmitds és gva-
korlati alkalmazésai. Dacia Kényvkiadé. Kolozsvir-
Napoca, 1982,

ték* a véletlen istenndjét, Thiikét; sze-
rencsésnek tartottdk azt, aki ,taldlkozik
vele*. De mdr az d6korban is akadt gon-
dolkodd, aki megdallapitotta, hogy a ve-
letlen — bizonyos értelemben — tor-
vényszeruség. Empedoklész a véletlent
a sziikségszeriiség mellé Adllitotta mint
vele egy mindségili tudomdnyos fogalmat.
Az a gondolat is az Okori gérég mate-
rialistakndl szerepelt el6szér, hogy a ter-
meészetben tapasztalhaté torvényszeriisé-
gek a veletlenek tomegén keresztiil ér-
vényesiilnek.,

A valoszinlségszdmitds igazi torté-
nete azonban a reneszdnsz kordban kez-
dédik. Fokozatosan nyer matematikai
megfogalmazést ,a véletlen fudomanya®:
a korai kapitalizmus, a kereskedelem Kki-
fejlédése idején, amikor a kockdzat fo-
galma a tengeren szdlliték, kilonféle
vallalkozok, pénzemberek érdeklédésénelk
kozeppontjdba keriil. Ugyanekkor a sze-
rencsejatékok is igen népszeruvé val-
tak. S. D. Poisson szerint ,egy szerencse-
jatékokkal kapcsolatos probléma, amelyet
egy vildgi ember vetett fel egy szigorn
janzenistanak, vezetett a valdszinliségsza-
mitas kialakulasdhoz®. A ,vildgi ember*
De Méré lovag volt, aki Pascalnak tette
fel az emlitett kérdést az uin. ,pont-prob-
lémaval® kapcsolatban. A kivalé mate-
matikus e problémérél és a vele gssze-
fuggd kérdésekrdl levelezni kezdett Fer-
mat-val, a kortdrs matematikusok leg-
jelesebbjével, s tisztaztdk a valészinfiség-
szamitas szamos alapvelé kérdéset.

Levelezésik széles korli visszhangra
talalt. ,,A véletlen tudomdnydt”® jobbnél
jobb matematikusok fejlesztik tovabb, A
hosszit névsorbdl csak pdarat emlitiinlk, J,
Bernoulli Ars coniectandi (A talalgatas
miivészete) cimli munkéjanak egyik fe-
jezele, amely a nagy szédmok un. Ber-
noulli-féle térvényével foglalkozik, a to-
vibbi fejlddés kiinduldponija, mér csak
ama felismerés révén is, hogy a valdszi-
niiségszdmitds hordereje messze talné a
szerencsejatékok korén., Bernoulli az ad-
dig vizsgdlt ,,a priori* valdszinliségekkel
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parhuzamosan bevezette az ,,a posteriori*
valészintiségeket is” A, de Moivre két igen
jelent6s dolgozatot jelentetett meg a
Philosophical Transactions-ban De men-
sura sortis (A sors mérésérol) és The
Doctrine of Chances (A véletlen tana)
cimmel. A valoszinliség Un. , klasszikus*
definicigja — a kedvezd esetek szdma
osztva a lehetséges esetek szamaval —
el6szor néla fordul eld.

A XVIII. szdzadban a valoszinliségsza-
mitds alkalmazdasi kore tovabb szélese-
dett: kiterjedt a népszamldldssal, a né-
pesség szaporodésdval kapcesolatos kér-
désekre is. Nicolaus Bernoulli — J. Ber-
noulli fia — még jogi problémdk meg-
oldasara is alkalmazta. Mulattato furcsa-
sag a skot J. Craig egy szamitdsa: abbdl
az elvbél kiindulva, hogy a hit a kijelen-
téstél valg idobeli tévolsdg négyzetével
ardnyosan csékken, arra kovetkeztet,
hogy 3150-re a keresztény wvallds meg-
sziinne. De a vildg vége 3150-nél hama-
rabb bekdvetkezik, s igy a vallast semmi
veszély nem fenyegeti. Daniel Bernoulli
— Teleki Samuelnek, a marosvasarhelyi
Téka alapitéjanak tandra és baratja —
jelentés lendiiletet adott a valdszin{iség-
elméletnek. Kutatta a hibdk eloszlasa-
nak térvényét, amelyet csak késébb on-
tott matematikai formdba Gauss. De
Buffon gréf Essai d’arithmétique moral
(Tanulmanyok az erkolesi szamtanrél)
cim{i munkaja geometriai valdszinliségre
vonatkozo feladatokat is targyal, igy
példaul az un. tidobést. (Vizszintes tab-
lara d tavolsdgu parhuzamos egyenese-
ket rajzolunk. Egy 1 < d hossziisagu tit
irdnyitds nélkiil dobalunk a téblara, Mi
a val6sziniisége annak, hogy a tii vala-
melyik egyenesre esik?)

E korszak eredményeinek csucspontjat
P. S. Laplace munkasséga jelenti. Théo-
rie analytique des probabilités (A va-
16szinliségek  analitikus elmélete) ci-
mii miive mar rendszeres tankdényv —
az elsé e targykérben. Magdban foglalja
a hibaszamitast, tartalmaz kiilénféle csil-
lagéaszati kérdéseket és sok statisztikal
problémat. Laplace foglalkozott azzal a
feltevéssel is, hogy a hibdk abszolut ér-
téke exponencidlis eloszlast. Essai philo-
sophique sur les probabilités (Filozéfiai
értekezés a val6sziniiségekrél) cimii mi-
vében boleseleti nézeteit fejti ki a valo-
szinliség fogalméra vonatkozdan. Felfo-
gasa mechanikus materialista: az anyagi
vilag objektiv torvényeit a mechanika
torvényeire prébdlja visszavezetni.

A valdszinliségszamitds XVIII. és
XIX. szazadi fejlédésére jellemzd, hogy
¢ tudomanydg nagymesterei — Kkoztitk
Laplace és Gauss — ezen a téren is al-
kalmazni kezdik a matematikai analizis
idokozben kifejlodott modszereit. A dif-
ferencidl- és integrdlszdmitds elterjedésé-
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vel hatalmas fegyver kerult az ember
kezébe. Laplace szavaival élve: Az ana-
lizis termékenysége akkora, hogy elég a
kiillonleges feladatokat altaldnos érvényu
nyelvére leforditani, és a puszta kifeje-
z6smodboé]l mar tomegesen nonek ki az 1j
és varatlan igazsagok.®* A tudomdéany fej-
l6dése megkdveteli, hogy a kilonbozo,
egymastol latszélag tavol esé tudomany-

dgak is egyuttmiikodjenek. miiveloik
sziintelen eszmecserét folytassanak egy-
massal.

A XIX. szazad elején a valésziniiség-
szamitds terén a legkiemelked6bb ered-
mények S. Poisson nevéhez flizédnek: &
Altaldnositotta a nagy szdmok torvényét,
felfedezte a réla elnevezett eloszlast, fog-
lalkozott a valdszinlségszamitds hada-
szati alkalmazasaval stb. Utdna azonban
a valészinliségszdmitds nyugat-eurdpai
fejlédése megtorpant. Ennek belsd okat
Rényi abban latja, hogy a mechanikus
materialista felfogds a valészin{iségszami-
tas hibas alkalmazasahoz vezetett, és an-
nak modszerei ezzel hiteliket vesztették,
Masik ok a valésziniiség fogalmanak tisz-
tazatlan volta. Ebben a korban mair fel-
ismerték, hogy a valoszinliség klasszikus
definiciéja nem kielégitd, de jobbal még
nem tudtdk poétolni.

A szazad masodik felében a matema-
tika igen nagy fejlédésen ment &t, s eb-
ben tobb, lényegileg Uj vonés is magfi-
gyelhet6. Uj elméletek nem csupén a ter-
mészettudoményokban és a techn kiban
felmerilt problémdk hatdsira jelennek
meg, hanem magdnak a matematikinalk
belsé sziikségletébdl is. Targyanak ha-
talmas méretii béviilése a matematika fi-
gyelmét a . megalapoz4s“ problémaira
irdnyitotta: a kiindulo Aallitdsok (axio-
madk) kritikai felilvizsgalasara, szigoriian
felépitett definici6- és bizonyitdsrendszer
alkotdsdnak siirgeté szitkségességer: A
matematika egyes dgainak ilyen értelem-
ben vett ,szigori megalapozdsara“ ira-
nyulé munka fontos helyet foglalt ol a
XIX. és XX. szazad tudomdnydban. A
torekveés teljesen atforméalta a matemati-
kdt — a valdszin{iségszamitds azonban
kimaradt a nagy atalakuldsbél. Vezeto
matematikusok egy ideig nem is szami-
tottak a matematikdhoz tartoz6 tarzynak.
Ebben a {fejlédési szakaszban csak az
orosz valoszinfiségi iskola megalapozéi,
P. L. Csebisev és tanitvanyai értek el
eredményeket. Kiiléndsen all ez A. A.
Markovra, akinek egyik nagy eredmeénye
az un. ,Markov-ldncok* fogalménak a
megalkotasa: ez volt az elsé 1épés a
sztochasztikus folyamatok (véletlen fo-
lyamatok) elméletének kidolgozasa folé,

A szhzadiorduld tdjan a valdszinuscz-
szdmitdsi mdadszerek sok teriileten valtak
egyre inkabb nélkilozheletlenné. A fi-
zika a .,mikrokozmosz®, az atomok vilaga



felé fordult (radioaktiv bomlasjelenségek,
Brown-féle mozgas, elektronemisszios je-
lenségek stb.). Ez ujabb szikségletet te-
remtett a valoszinlUségszamitds irdnt,
mely ujra fejlodesbe lendiilt. A XX. sza-
zad legnagyobb eredményei ezen a téren:
a valészintségszamitasnak a halmazelmé-
leten és a mértékelméleten alapuld sza-
batos megalapozasa (E. Borel és F. Can-
telli), valamint problematikajdnak mesz-
szemeno kiterjesztése. Szerepe volt @ mo-
dern valoészinliségszamitds kialakitdsaban
Jorddn Kdarolynak, Pdélya Gyérgynek, Er-
dos Palnak és Rényi Alfrédnak is. A fej-
16dés A. N. Kolmogorov munkdassigaban
érte el tetGpontjat. A neves szovjet ma-
tematikus alapveté munkéja Die Grund-
begriffe der Wahrscheinlichkeitsrechnung
(A valészintiségszamitas alapfogalmai)
cimmel 1933-ban jelent meg. , Kolmogo-
rov rendszere — irja Rényi — a legegy-
szertibb és ugyanakkor a legatfogobb. El-
mélete nemesak a klasszikus valészinti-
ségszamitds teriiletét oleli fel és teszi le-
hetové a valbszinliségszamitas terén az
alapok tisztazatlansaga folytan fellépett
vitds kérdések megoldasat és a parado-
xonok kikiiszébolését, hanem megfeleld
alapul szolgdl a valoszinliségszamitas leg-
\jabb, a fizikai alkalmazasok kovetelmé-
nyei &lial 1étrehozott modern fejezeteihez
is.* Ez a modern valdszinliségszamitas
gyozelmesen vonult be egyre wjabb tudo-
manydgakba, mondhatni az élet minden
teritletére, és megkezdte ,a torvények
uralma alatt allo* klasszikus vilagkép
.statisztikus® vildgképpé valé atalakita-
s&t, mely utébbiban nincs bizonyossag,
csak kiilonbézo foka valdsziniiség.

A valészintségszamitas fontos fejeze-
te, a matematikai statisztika — amelynek
megalapitéja T. Bayes és K. F. Gauss —
szazadunkban szintén tovabb fejlodotr, 1ij
iranyok alakultak ki benne. A modern
matematikai statisztika nagyjai kozott
kell emliteniink a kolozsvari Wald Ab-
rahdmot, a felszabadulds utdn nélunk is
gyors fejlodésnek indult valészintségsza-
mitds hazai jelesei kozott pedig Octav
Onicescut és tanitvanyat, Gheorghe Mi-

hoc akadémikust, akik sajatos arculati,
nemzetkozileg elismert valészinliségsza-
mitasi iskolat teremtettek. Onicescu aka-
démikus a valészintiségszamitas elvi kér-
déseinek is terjedelmes miivet szentelt,
amely 1969-ben jelent meg Principiile
teoriei probabilitatilor cimmel.

Tagadhatatlan, hogy a fenti, Cseke Vil-
mos kényvének jobb megértése céljabol
irt torténelmi vazlattal a valosziniiség-
szamitdsnak mint tudomdnynak csupan
az elbesarnokdban maradtunk, A tar-
gyalt fogalmak meghatarozdsara nem tér-
hettiink ki, Aki a matematika széban
forgé agaval meg akar ismerkedni, azt
az idézett, szakirodalmunkban uttord
munkdhoz utaljuk, amely ,kozérthetéen
és egyben tudoményos alapossaggal tar-
gyalja a valoszinliségszamitds és mate-
matikai statisztika alapismereteit®* —
amint Gheorghe Mihoc az eldszéban
megallapitja.

A mii tigyes eszkozdkkel, nagy megér-
tetokeészséggel tarja fel e ,nehéznek® tar-
tott tudomdnydg rejtelmeit. ,A gazdag,
gyiimolesozé  oktatéi és  tudomédnyos
miiltra visszatekinté Cseke Vilmos pro-
fesszornak sikeriilt ragyogé szintézist te-
remtenie a valdszinliségszdmitis és a ma-
tematikai statisztika alapelemeibdl, vala-
mint ezek felhaszndl4si teriileteib6l* —
idézzitk tovabb az el6szoiré értékelését,
amit csak rdvidebben-hosszabban varial-
ni lehetne, mast mondani helyette alig.
Talan csak arra kell még felhivhom a
figyelmet, hogy a kotet — tankényv jel-
legébll kovetkezéen — nem kozdl irodal-
mi utaldsokat, a végén azonban {felso-
rolja a hozzaférheté szakirodalmat. A
sziikre .szabett terjedelem miatt a sz6-
ban forgé tudoményagak térténetét sem
targyalja; ezért is hissziik hasznosnak a
fenti attekintést.

Befejezésiil hadd szogezzik le, hogy
Cseke Vilmos konyve a hazai valoszinu-
ségszamitdsi és matematikai statisztikai
iskola fejlettségét is tukrozi, s része an-
nak a sok értékes erdfeszitésnek, amivel
tudosaink hozzdjarulnak az orszag elott
all6 nagy feladatok megoldéasdhoz.

T. Téth Sandor



