
OLIMPIU MATICHESCU 

Fe leme l t fej jel 

1936. Ceauşescu elvtársat, a KISZ Prahova megyei titkárát Ulmi községben 
tartóztatják le Gheorghe Dumitrachénak, a szervezet egyik tagjának a lakásán, ahol 
illegális gyűlésen vett részt. Brassóban állítják bíróság elé elvtársaival együtt. A 
vád: aktív tagja a KISZ-nek, kommunista agitátor, antifasiszta, a sziguranca és az 
igazságszolgáltatás szervei által nyilvántartott személy. 

A tárgyaláson méltóságteljesen viselkedik, példaadóan szolidáris elvtársai iránt. 
Amikor a bíróság úgy dönt, hogy az egyik vádlottnak el kell hagynia a termet, 
mert tiltakozni mert a sértő kifejezések, megalázó bánásmód ellen, Nicolae Ceauşescu 
erélyesen visszautasítja ezt az eljárást. Az eredmény? Szigorú ítélet! 

Eugen Jebeleanu, az akkor már ismert költő alábbi riportja, amely a tárgya-
lás idején a Cuvîntul Liber hasábjain jelent meg, a fiatal forradalmár kitűnő 
portréja. 

K. M. 

Vasárnap Brassóban 

Reggel, fél hétkor ragyogó nyár eleji nap nevet a Cenk fái között s a még néptelen 
utcákon. 
Negyedik n a p j a t a r t a huszonöt dîmboviţai és prahovai ant i fasiszta ellen indí-
tott per. 
A természet zöld kosaraival , fénynyaláb ja iva l nagylelkűen elárasztotta a várost. 
Lehet, hogy a brassói központi fegyház éppen ezért húzódik még összébb magas 
falai közé, és ezért látszik még ridegebbnek, még szürkébbnek. Ott fenn , a rácsok 
mögött a le tar tóztatot tak — gondol juk — alusznak még. 
Beléptünk a börtön udvarára . 
Csalódtunk. 
Még nem is p i rkadt , de az álom, megkínzott madár , elrepült . 
Íme, fe jek je lennek meg a négyszögekre osztott ablakokban. 
Az ügyvéd, aki elkísért, megkéri a börtön igazgatóját , engedélyezze, hogy elbeszél-
gessünk az antifasiszta foglyok közül ket tővel: Ceauşescuval és társával . Őket 
ke t tő jüket már egy hónappal korábban elítélték, ott helyben, mivel a tárgyalóterem-
ben megsér te t ték a bíróságot. 
Az egyiket tizenöt napi bör tönre ítélték, Ceauşescut (mert szolidaritást vállalt t á r -
sával) hat hónapra . 
Egy börtönőr elénk vezeti mind a kettőt . 
Jönnek felénk, mosolyogva. Derül t arcok. 
Még gyermekek. 
Ceauşescu t izenkilenc éves, és csizmadia. Megmagyarázza, hagy miér t í télték el 
őket [ . . . ] , és hogy miben áll „a hatóság megsértése". [ . . . ] 
Ceauşescu gyermek. De meglepően értelmes ós é re t t gyermek. Alacsony, sovány, 
szeme kicsi és élénk, két borsszem. Világosan beszél, egy kicsit túl gyorsan, mintha 
egyszerre aka rná e lmondani mindazt , amit tud. Tizenkilenc éves, de kilencven évre 
valót látott és szenvedett . 
Verés? Ho-hó, de még mennyi! 
A csendőrök nem t réfá lnak . 

Ó, mondja , egyszerű ez, min t a természetessé vált dolgok, felemeli olykor a kezét, 
három összeszorított u j j áva l köröket ír le, min tha mondata i t aka rná még kere-
kebbé tenni. 
Nem töltötte be a huszadik életévét, és őt is elítélték, ugyanazon a szombati tár-
gyaláson. ha thónapi fogházra (hat hónap, amelyet még növelni fognak a tárgyalás 
végén, hogy a bünte tés minél szigorúbb, minél draszt ikusabb legyen). Ugyancsak a 
hatóság megsértése miat t . 
De még inkább azért, mer t — amikor hal lot ta az egyik tá r sá ra kiszabott bünte tés t 
— a bíróság felé fordult , és azt mondta , hogy közösséget vállal ba j tá rsáva l . Fiatal 
és nagylelkű szív, csodálkozunk, h o g y . . . csak hat hónapot kapott? 



Elmúlik a nyár , el jön m a j d az ősz, és a hózáporok ideje is bent fogja találni. 
Ceauşescu, a maga tizenkilenc esztendejével nem fogja érezni, nem fogja látni, min t 
máskor, otthon a fa luban. 
Aztán a beszélgetés befejeződött , a két elítéltet visszavezették a cellába, éppen 
amikor a többi vádlot tat szuronyok között kivezették a börtön kapu ján , hogy bíró-
ság elé ál l í tsák őket. 
Vasárnap — és az ítélkezés n a p j a . . . 

Eugen Jebeleanu 

A pártatlanság maszkja 

A brassói katonai törvényszék előtt — 1930. m á j u s 30-án — tanúsí tot t nemes, 
elvtársias, a közös sorsot vállaló magata r tás szinte természetes, ha f igyelembe vesz-
szük, hogy a kommunis ta Nicolae Ceauşescu nemcsak a perbe fogott harcos, for ra-
da lmár csoport vezetője volt, de min t a Kommunis ta I f júsági Szövetség Prahova 
megyei t i tkára jelentős politikai és pár t funkc ióka t töltött be. Az ún. „gyalázási" pe r 
egész fo lyamán határozot tan visszautasította a botozó csendőr őrmesterek szemen 
szedett rágalmait , és t i l takozott a katonai törvényszék a m a önkényes e l já rása ellen 
(új í tás volt ez is), hogy a vádlot tak csak a királyi ügyészen keresztül tehet tek fel 
kérdéseket a vád tanúinak . „Ceauşescu vádlott ki jelent i — olvasha t juk az Universul 
című lapban, amely csak nagyon sommásan tudósít a vádlott nyi latkozatáról —, 
hogy maga ta r tásának oka: elégedetlen azzal, ahogyan a vád tanúi feleltek, és a r r a 
szeretné rábírni a bíróságot, hogy ő is minél több kérdést tehessen fel a vád 
tanúinak." 

Az erkölcsi nyomás jegyében kibontakozó tárgyalás ideje a la t t a brassói tör-
vényszék címére távi ra tok tömege érkezik, amelyekben egyszerű emberek és ismert 
személyiségek t i l takoztak a vádlot tak zaklatása, üldözése, az önkényes el járások, a 
terror ellen. Kommunis ta munkások, szocialisták, szociáldemokraták, demokrat ikus 
érzelmű értelmiségiek hal la t ták hangjukat , s csat lakoztak a Román Kommunis ta 
P á r t vezette antifasiszta, hazaf ias mozgalom eszméihez. Le a burzsoá megtorló igaz-
ságszolgáltatással! Le a pártatlanság maszkjával! c ímmel a Román Kommunis ta Pá r t 
Központi Bizottsága 1936 jú l iusában kiá l tványt bocsátott ki, amelyben nagyra ér té-
kelte a reakciós törvényszék elé állított kommunis ták , ant ifasiszták bátor és ha j t -
ha ta t lan magatar tásá t . A brassói pe r r e vonatkozóan ezt o lvasha t juk : „A Prahova 
völgyi és Dîmboviţa megyei ola j ipar i munkásokat azért ítélték el Brassóban, mer t 
a kenyérér t és szabadságért harcoltak." 

A munkásüldöző és an t idemokra t ikus politikai perek meggyőzően bizonyít ják 
az uralkodó osztályok s az azt kiszolgáló rendszer népellenes, reakciós magatar tá -
sát, e l lentétben a román nép határozot t és egységes antifasiszta kiállásával. Az 
Arena c ímű demokra t ikus ú j ság a következőket ír ta 1936. m á j u s 31-én: ,,A p ra -
hovai, dimboviţai o la j ipar i munkások sem üldözöttebbek, e lnyomottabbak, min t a 
többiek. Harcuk egy darab jobb kenyérér t , amelyet kevesebb könny és vér áztatott , 
az ál lampolgári jogaikért , azért , hogy megszabadul janak a szükségállapottól [ . . . ] 
a kormány dühé t vál tot ta ki. Ezek a munkások nem m a r a d t a k távol a Tătărăscu-
kormány elleni harctól, biztosították a népf ron t győzelmét a ploieşti-i községi vá-
lasztásokon, és mindezér t nem késett a fizetség. Tizenkilenc ola j ipar i munkás , élü-
kön Nicolae Ceauşescuval, áll a brassói katonai törvényszék előtt. Az ant ifasiszta 
perek száma, méretei , gyakorisága az ország minden szögletében bebizonyította, 
hogy mennyi re népszerűt len a fasizmus a román nép rétegeiben, és mennyi re élő 
s félelmet nem ismerő a hit lerista, fasiszta i rányzatok elleni harc . A néptömegek 
akara tá t fe jezzük ki, amikor k é r j ü k az ant ifasiszta perek megszüntetését, az anti-
fasiszták szabadon bocsátását." 

Hasonló ér te lemben ál l í t ja pá rhuzamba az illegális Scínteia is 1936 má jusában 
a liberális ko rmány to le ranc iá já t a fasiszta csoportok i ránt és az antifasiszta 
fo r rada lmi munkásmozgalom kegyetlen elnyomását . És ezt az elí télendő magatar tás t 
rejtették az ún. „pár ta t lan igazságszolgáltatás" maszk ja mögé. „Amikor mi azt 
mond juk , hogy az igazságszolgáltatás csak osztályjellegű lehet — í r j a a Scínteia 
—, a burzsoázia így felel: az igazságszolgáltatás nem ismer osztályokat, és a mi 
megál lapí tásunkat az igazságszolgáltatás rága lmazásának bélyegzi. Az, ami néhány 
hét a la t t végbement Romániában a törvényszékek »pár ta t lansága« vonatkozásában, 
minden becsületes embert meggyőzhet afelől, hogy az igazság a mi oldalunkon 
van. Marosvásárhelyen megtar to t ták a Vasgárda kongresszusát. Ott ha tározták el 
jó néhány polgári, köztük liberális polit ikus meggyilkolását is. A sziguranca, a pol-
gári és katonai ügyészségek, amelyek nagyon tevékenyek, a for rada lmi és an t i -



fasiszta munkásságról és parasztságról van szó, még máig sem tud ták kideríteni, 
hogy kik vol tak ennek a gyilkosságokat szervező kongresszusnak az irányítói, kez-
deményezői , holott név szerint említ i őket a jobboldali sa j tó egy része is. A 
»pár ta t lan« bíróság fe lmente t te Duca gyilkosait, a zavargások szerzőit. Zelea Co-
dreanut , miközben Brassóban egy olyan tárgyalás folyik, amely a dolgozó nép 
pára t lan kigúnyolását jelenti. Mindezzel egy időben Craiován, Iaşi-ban, Bukares t -
ben munkásokat és munkásnőke t í télnek el csak azért, mer t harcol tak a gyár tu la j -
donosok túlkapásai ellen, az ember ibb életért, a fasizmus és a háború ellen." 

De nemcsak a Scînteia leplezte le azt a megkülönböztető magatar tás t , amely-
lyel az á l lam egyrészt a jobboldali fasiszta szervezetekhez, másrészt a kommunis ta 
pá r t szervezte és vezette fo r rada lmi és antifasiszta mozgalomhoz viszonyult. A nagy 
pé ldányszámban megjelenő fővárosi és vidéki polgári demokra t ikus beáll í tottságú 
lapok elí télték a kormány engedékenységét a teret hódító fasizmus iránt, szót emel-
t ek a romániai munkás - és ant ifasiszta mozgalom fo r rada lmár vezetőinek üldözé-
se ellen, nem feledkezve meg a brassói törvényszék jogászainak diszkrimináló 
magatar tásáról sem. Hogyan a lka lmazták a törvényeket azokkal a fasiszta hul igá-
nokkal szemben, akik — miközben a marosvásárhelyi kongresszusra mentek — 
meggyalázták I. G. Duca sinaiai emléktáblá já t , és ugyanakkor zajos sz impát ia tün-
tetést rendeztek a volt miniszterelnök gyilkosai mellett , a Vasgárda vezetői előtt? 
Az 5. katonai hadtes t jogászai csupán jelképes ítéletet hoztak: a tet teseket egyhó-
napi bör tönre ítélték. És mindezt akkor, amikor az ország szinte minden városá-
ban naponta ítéltek el olyanokat, akik egy jobb életért, demokrat ikus szabadság-
jogokért küzdöttek, hiszen a fasizmus veszélye már rávetet te á rnyéká t az ország-
ra —, de azzal vádol ták őket, hogy „bűntet te t követ tek el az á l lam biztonsága 
ellen", amiér t sokévi nehéz börtön vá r t r á juk . 

Egyhavi bör tönbünte tés a volt l iberális miniszterelnök emlékének meggyalázásáért (miután ők gyilkolták meg) azoknak, akik Marosvásárhelyen Hitler Adolf 
személyes megbízot t ja jelenlétében a halál, a poli t ikai gyilkosságok kul tuszára es-
küdtek fel, és hathónapi börtön, amiér t a kommunis ta Nicolae Ceauşescu két héttel 
később „megsértet te" ugyanazokat a brassói „pár ta t lan" katonai í télethozókat azzal, 
hogy szolidaritást vállalt e lvtársaival ; nem beszélve arról, a nehéz börtönéveket 
jelentő ítéletről, amellyel később sú j to t ták a kommunis ta Nicolae Ceauşescut és 
elvtársait . Íme az igazságszolgáltatás „pártat lansága", ahogyan azt az „igazságos" 
és „pár ta t lan" polgári rendszer ér te lmezte és gyakorolta. 

Ceauşescu — mindig az elsők között 

A romániai kommunis ták és ant i fas iszták üldözése, a politikai rendszer ter-
ror ja , a brassói per, ahol a harcos kommunis ta Nicolae Ceauşescut is elítélték, 
nemcsak az antifasiszta munkásmozgalommal való szolidaritás hazai erősödéséi vál-
totta ki, de cselekvésre késztette a nemzetközi szolidaritási mozgalmat is. Meg-
jegyzendő például Romain Rolland, a nagy f ranc ia író tiltakozó állásfoglalása az 
önkényes e l járások ellen. „A román nép legigazibb európai ba rá t a inak szellemében 
ál lhatatosan k é r j ü k Önt, hogy vessenek véget azoknak a botrányos önkényeskedéseknek, amelyek kiszámíthata t lan károkat okoznak Romániának" — írta Gheorghe 
Tătărăscunak, a miniszter tanács e lnökének egy héttel a brassói í télethozatal u tán . 

Romain Rolland közbelépése csupán része annak , a romániai ant i fas isz tákkal 
szolidaritást vállaló mozgalomnak, amelyet a La Comité de Defense des Antifascistes Roumains tervezett . A bizottság Pár izsban tevékenykedet t ismert f r a n c a 
ant i fas iszták vezetésével. A román ant i fas isz tákat támogató f ranc ia bizottság és 
a Román Kommunis ta Pá r t Jogi I rodá ja között (amely a Les Héros de la Roumanie 
Antifasciste című röpirat anyagá t szolgáltatta) igen szoros volt a kapcsolat. Ez 
magyarázza, hogy a f rancia közvélemény tudot t a brassói politikai per a lka lmával 
elkövetett visszaélésekről. 

A brassói katonai törvényszék termeiben lezajlott pernek még később is visszhangja volt a külföldi szolidaritási mozgalmakban. Az a hír, hogy Romániában, 
egy polit ikai perben olyan vádlo t taka t ítéltek súlyos börtönbüntetésre , akik még 
nem érték el a nagykorúságot (akkor ez 21 év volt) — bár ez csak jogi szempont-
ból lehet jelentős, mer t a tények bebizonyították, hogy a perbe fogott kommunisták és antifasiszták fiatalsága forradalmi harcuk jel lemzőjévé vál t —, jelentős 
nemzetközi mozgalmat indított el a romániai megtorló szervek üldözte antifasiszta 
for rada lmárok támogatására . 1937 őszén a büntetőjogi re formokér t síkraszálló 
Howard Liga tájékozódási missziót küldött az országba. Az angol vendégek két 



hétig 1937. október 15—29. között) tartózkodtak Romániában, különböző börtönöket 
látogattak meg, köztük a misleai női fogházat, de Doftanára, ahol a kommunista 
N i c o l a e Ceauşescu i s raboskodott, nem engedték őket. 

Margary Fry, a misszió egyik tagja a Howard Liga hivatalos lapja, a The 
Howard Journal hasábjain cikket közölt Románia címmel, amelyben elítélte a kom-
munista politikai foglyokkal szemben alkalmazott magánzárka-rendszert , az éhezte-
tést, az embertelen bánásmódot. Megjegyzi azt a tényt is, hogy a kormány nevet-
ségesen csekély összeget, 4-5 lejt folyósít a politikai foglyok ellátására. „Mindehhez 
sajnálattal hozzá kell tennünk — emelte ki a szerző —, hogy komoly és hiteles 
forrásokból tudjuk: ezt a fejadagot sem kapják meg, mert egy részét elsikkasztják 

a hivatalnokok. [ . . . ]" 
Visszatérve a hazai sajtóban megjelent tudósításokra, amelyek szolidaritást 

fejeznek ki a brassói katonai törvényszéken elítélt kommunista és antifasiszta 
vezetők iránt, megállapíthatjuk, hogy az újságírókra elsősorban Nicolae Ceauşescu 
határozott személyisége tett rendkívüli benyomást. 

Az akkor már gazdag, széles körű forradalmi tevékenységet folytató Nicolae 
C e a u ş e s c u elvtárs a katonai törvényszék előtt tanúsított keménységével, harcos ma-
gatartásával bámulatba ejtette a saj tó embereit. Az Arena tudósítója, aki jelen volt 
a tárgyaláson, a következőket írta a lap 1936. június 11-i számában: „Ki nem 
ismeri ennek a lángoló antifasisztának a keménységét? Szombat este volt. Negru 
k ö r z e t antifasiszta bizottságának a gyűlésén 40-50 fiatal gyűlt össze. Ceauşescu 
k ö z ö t t ü k . A rendőrség bikacsökökkel akkor is szétfuttat ta az antifasisztákat. Le-
tartóztatta, megnyírta, megverte és benn tartotta őket hétfő reggelig. Hétfőn este 
a székhelyet ismét kinyitották. Ceauşescu mindig az elsők között. Ismét rendőrség, 
ismét letartóztatás, ismét verés, és kétnapi fogvatartás után ismét kiengedik őket. 
De a székhely megnyitásakor ú j ra az elsők között ott van Ceauşescu, szervezi a 
fiatalságot, nem sírgyalázásra, nem arra, hogy leszaggassák a koszorút az Ismeretlen 
Hős emlékművéről (ahogyan azt a gárdista huligánok tették), nem arra, hogy abla-
kokat zúzzanak be (A Nép Házának, a szociáldemokrata pár t székhelyének, a de-
mokratikus újságok szerkesztőségeinek ablakait), hanem egy jobb élet kivívásáért, 
a békéért. Parasztgyermek, a népből emelkedett fel ez az i f jú, zsenge gyermek-
korában lépett az életbe, akkor kezdi tudni, hogy akarnia kell, és mindig jogot 
követel a maga akaratának. A tegnap Bukarestben, Craiován, aztán Ploieşti-en és 
a Prahova völgyében beszél elvtársainak a maga és a többiek fájdalmáról , a maga 
és a többiek vágyairól. És ezért ismerte meg a bikacsök okozta fá jdalmat . Ezért 
í t é l t é k hathónapi börtönre a fiatal Ceauşescut, a hosszú fogságon kívül, amelyet 
m a j d ki fog szabni a tisztelt bíróság a 2 1 Prahova völgyi antifasiszta brassói peré-
nek végén." És a „tisztelt bíróság" valóban nem késlekedett sokat. Az emlékezetes 
b r a s s ó i politikai per kilencedik — és egyben utolsó — napján Butoiu királyi ügyész 
ismét hivatkozhatott azokra a politikai „bűntettekre" és ,,kihágásokra", amelyeket 
a z 1936. május 19-i 336. száméi vádiratban terjesztettek a b r a s s ó i katonai törvény-
szék elé, nem feledkezve meg annak hangsúlyozásáról sem, hogy Nicolae Ceauşescu 
„aktív tag volt, jó kommunista és antifasiszta propagandista, ilyennek ismerik rég-
óta a sziguranca és az igazságszolgáltatás szervei". 

Ez volt az érettségről, a forradalmi önfeláldozásról kiállítható legigazabb bizo-
nyítvány, amit a kommunista párt akt ivis tájának adni lehetett. Ez az élettapasz-
talat, forradalmi harc, a Román Kommunista Párt, a munkásosztály szolgálatába 
állított ideológiai érettség súlyosan esik latba, amikor megméretik a reakciós rend-
szer. Elvtársaival, akikkel megosztotta a „kivizsgálás" kálváriáját , a tárgyalás nap-
jait, a kommunista Nicolae Ceauşescut 1936. június 5-én kétesztendei börtönre. 
2000 lej kifizetésére ítélték, majd büntetése letöltése után egy esztendeig nem hagy-
ha t ja el szülőfaluját. Mindehhez hozzáadták azt a hat hónapot is, amelyet a tör-
vényszék „megsértéséért" rót tak rá. A fellebbezést elutasították. Az ítélethirdetésről 
tudósító újságírók megállapíthatták, hogy a fiatel kommunista Nicolae Ceauşescu 
volt az egyetlen, akitől a reakciós katonai bírák megtagadták az előzetes letartóz-
tatásban eltöltött öt hónap beszámítását; kegyetlen eljárás, ellentmondott az akkor 
érvényben lévő törvényeknek is. Nyilvánvaló, hogy az elnyomó szervek el akarták 
távolítani a romániai munkásmozgalomból, a forradalmi harc színteréről, és ha 
lehet, minél hosszabb időre, mert felismerték rendíthetetlen politikai meggyőződését, 
s a kommunista párt egyik küzdő, tevékeny vezetőjét látták benne. Így kell értel-
meznünk azt a tényt is, hogy Doftanára vitték, az antifasiszta és kommunista fog-
lyok számára fenntar tot t központi „fegyelmi" fogházba [ . . . ] . 

K. M. forditása 

Részlet a Tinereţea revoluţionară a tovarăşului Nicolae Ceauşescu (Buc., 1981) című kötetből. 


