JEGYZETEK

Egy latomas tiikrében

Ram tekint, partfogon
e szazad

JOZSEF ATTILA

E szavak csak koli6i latomasként hatottak abban az idében, amikor Jézsef
Attila leirta oket. Akkor a Szép Szdndl dolgozott, de az ottani szerkesztdségi munka
nem jelentett megélhetési lehetGséget is. A frissiben megjelent Nagyon fdj cimi
kotete nem fogyott, a kényvnapon egyetlen vevd sem kérte az ott dlldogdld koltot,
hogy szeretettel ajanlja és irja be nevét a megvasirolt kitetbe. ..

Tragikus haldla feléje forditotta az emberek ,partfogé* tekintetét. Ahol csak
lehetséges volt, irodalmi megemlékezéseket tartottak tiszteletére. Ardnylag elég
hamar, mér 1940-ben kiadtdk Osszes verseit és muforditdsait. Két év milva a
kotet ujabb kiaddsdra keriilt sor. Ezutdn csend kévetkezik, a haboru elnyelt min-
dent. Jozsef Attila verseib6l a boérténokben és a szigesdrotok mogott szenveddk
meritettek bizakoddst, reménységet.

A fegyverek még nem némultak el, de a mar felszabaditott teriileteken meg-
indult a Jozsef Attila irdnti tiszteletadas, és felragyogott partfogéinak a tekintete.
Nagyvaradon — a KISZ kezdeményezésére — mar 1944, december 3-dan Jozsef
Attila-emléklinnepélyt tartottunk. Kolozsvdron megjelent a Déntsd a tékét, ne si-
rankozz cim(i verseskotete (felelés kiad6: Jorddky Lajos). Jellemzo, hogy akkor
még se vasut, se posta nem mikoédott, de az ifjak mdar december elején Nagyva-
radon is terjesztették ezt a kotetet.

Alig egy évvel késGbb, Cserépfalvi-kiaddsban is megjelent a Dontsd a tékét
cimli kotet, s ebben olvashattuk eldszér nyomtatdsban Jozsef Attila Lebukott
cim{i versét.

Csak 1945 elején keriltem vissza Kolozsvdrra. A Jézsa Béla Athenaeum veze-
toségének megbizdsdbél a 16bbi kozott az is feladatom volt, hogy az iizemekben
szervezzek szavalokérust, énekkart és kiilonbozd irodalmi eldaddsokat. Természe-
tesen Jozsef Afttila népszerisitésérol sem feledkeztem meg. Egyszer egy ilyen
népszerusito eléadason — az akkori Unirea Gépgydrban — megkérdeztem a hallgato-
sagtol, tudjdk-e, ki volt Jozsef Attila. A kérdésre senki sem vdlaszolt. Amikor
Ady Endrér6l kérdeztem ugyanazt, akkor t6bb mint tizen emelték fel a keziiket.
Petofi Sdndorrél viszont mindenki tudott. Elmondtam, hogy Balatonszirszén, ahol
Jozsef Attilat eltemették, a koltd novére megkérdezett egy Oreg nénit, hogy miért
latogatja meg minden vasdrnap azt a sirt. Azért, kedveském, mert azt mondjik
a faluban, hogy langesze volt, mint Petéfinek, és verseket irt. Verseib6l mindjért
el is mondtam néhdnyat, melyekben a szegényekrdl és a munkdsokrol szoélt.

Nem tudhattam, hogy mennyire sikeriilt akkor a vasmunkdsok pdartfogdi fi-
gyelmét Jozsef Attildra irdnyitani. Viszont amikor legkozelebb dolgom volt a gyar-
ban, Gall Kdlmdn, a szakszervezet elnoke egy kalapicsot és egy harapofogét adott
at nekem: ,Nézd, ezt neked csindltuk a Jozsef Attilaért.“

1945, december 2-&n a Magyar Népi Szdvetség bukaresti tagozata rendezett
Jozsef Attila-emlékestet. Az Irdszévetség részérél Mihai Beniuc beszélt. Addig csak
arr6l tudtam, hogy Jbézsef Attila roman verseket forditott magyarra, s akkor elo-
szor hallottam romén nyelvre forditott Jozsef Attila-verset is.

Azdta viszont gyarapodtak az évforduldék, megnéit a versmondok, a versfor-
ditdk, valamint a Jozsef Attila-kotetek és a Jozsef Attilarél irt kdényvek szdma.
Lehet, hogy aprésdgnak tlunik, de a rengeteg irodalmi vitdban, a kéltészettel kap-
csolatban irt cikkekben Jézsef Attila neve majd mindig jelen van. A Korunk mult
évi 9. szamdban, a koltészettel kapcsolatos hdrom kérdésre vélaszolva, 14-szer
fordul el6 a Jozsef Attila neve. Egy €l6z0 szimban viszont Rab Janos biolégus,
aki a biolégia tanitdsit nyelvtanitdsnak is tekinti, ezzel az idézettel zdrja igényes
irdsdt: ,ez a mi munkdnk; és nem is kevés“. Nem irta oda a koltd nevét, tudta,
hogy rigyis tudjuk. Kenéz Ferenc viszont egy nyolctagi csaldadrdél ir a Munkds-
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¢letben. Jolan, a csaldd egyik tagja, sokdig nem szerette a nevét. Akkor szerette
meg, amikor megtudta, hogy Jozsef Attila novérét is Jolannak hivtak. Apré tik-
rozodései ezek egy koltoi ldtomasnak.

Ebb6l a szempontb6l a versforditisok még beszédesebbek. Nem tudhatom,
hiany nyelvre forditottdk és forditjak Jozsef Attila verseit. A ndlunk megjelend
forditasokrél és kotetekr6l sem tudnék pontosan szdmot adni. Ez ideig 26 romén
koltorol tudok, akik foglalkoztak a Joézsef Attila-versek forditdsdval. A legtobb
verset Mihai Beniuc, Veronica Porumbacu és Eugen Jebeleanu iiltette a4t roméanra,
Osszesen to6bb mint 150 verset.

Bizakodjunk hat a jov6ben.

Ez a — partfogé? — szazad, Jozsef Attila 75. sziiletésnapjatél szamitva is,

meég husz esztendeig tart.
M

Tudatomban mindig fiatal

Csoddlkozva, hitetlenkedve hallottam, amikor meghivtak a sziilletésnapi iin-
nepségre, hogy Létay Lajos mdar hatvanéves; te j6 ég, mikor telt el olyan sok
id6 ama masik Uinnepség 6ta, amelyen megismertem?

Fenybédeszkdbdl dacsolt, fenyogallyal diszitett emelvényre lépett fel — téli-
kabatban, ezt fontos megjegyezni — a flitetlen tornateremben, hogy amint egyik
tanartirsa bejelentette, felolvassa ,sajat* Unnepi versét; elakadt lélegzettel fi-
gyeltem, mert sose lattam még koltot (csak képen, amint egy klasszicista 1épcsozet
koparkanyan szintén a ,sajat* versét szavalja), és szemem, fiillem emlékezete toke-
letesen megérizte vékonyka kis alakjat, ismerdés aranyosszéki arnyalatokba futd
hangjat, tandrosan tagolt beszédét s versének muzsikdjit; fogalmi meméridm ke-
vésbé fejlett, sehogyan se tudom mar, a Kollégium utolsé kardcsonyfa-linnepen
tortént-e mindez, avagy a beldle lett — mar csak egy szdmmal jelzett — kozép-
iskola elsd télifa-linnepségén; mindenesetre a negyvenes évek legvégén kellett

jérnunk.
S taldn mégis kardcsonyfa-iinnep volt, mert Létay a Csenget az angyal-t
olvasta, amely kés6bb — nem szelleme, hanem széhaszndlata miatt — joval ke-

vésbe lett volna posszibilis; magam elott latom az enyhe izgalomtél vagy a hi-
degté] kipirult arcét, tollforgatashoz finomodott kezét, benne két flizetlap alaku
papiroson a verssel, s egérsziirke télikabatja valamivel sotétebb sziirke, keskeny
barsonygallérjat; meghatott ez a gallér, valahogy kisfiis volt és szemérmesen
szegényes (abban az értelemben szemérmes, hogy mintegy titkolni igyekezett sajat
szegényességét), holott én a koOltoket holmi krozusoknak képzeltem, vagy legalabbis
anyagi gondok f6lott alloknak; az emelvényre lépett koltorol, télikabdtja kisfius
barsonygallérjarol leritt a gond, a kiizdelmes hétkoznapisidg, s versébdl is ennek
a levegoje csapott meg. Csenget az angyal — mondta, de az deriilt ki belole, hogy
az angyal tulajdonképpen az édesapank, aki egész éven at dolgozik, hogy kara-
csonyra uj ruhdt vegyen nekiink; hidnyzott ebbol minden csillagos, gyertyafényes
haromkiralyos, betlehemes poézis, és mégis poézis volt — olyan igaz poézis, hogy
konny sz0kott tole a szemembe.

Ennek a konnynek a lencséjén at latom azéta is Létay Lajost. Tudatomban
mindig fiatal, s mindig a kiizdelmes hétkoznapisdg, a naprél napra megijulé gond
és felesilland 6rom koéltoje; s mindig az a bdarsonygalléros, kisfitis, vékonyka tandr
is, aki aztdn a kovetkezd félévi6l magyar irodalomra kezdett tanitani benniinket,
s aki alig magasodott ki egy fejjel kozulliink, masodik vagy harmadik gimnazista
didkok kézil, de taldn éppen ezért lelkileg is kozel dllt hozzdnk. S nem szlintem
meg ilyennek ldtni — és ilyennek akarni ldtni — 6t akkor sem, amikor gondja
és orome egyre magasabb szinteken véalt kozosségi gonddd és kozosségi tromme.

VLWW
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Véleményem szerint...

Kedves Edgar!

Levélben fordulok Hozzad (noha nem szokdsom e rovat keretében), ugy vé-
lem azonban, hogy a levél kozvetlenebb hangjan inkabb szét értiink majd kozds
gondjaink megvitatisdban. A két kiemelt sz arra emlékeztetne, hogy Tdj és nép
cimi koteted igy dedikdltad nekem: ,Herédi Gusztinak kozds gondban (s mély
egyetértésben) szeretettel.* Akkor még nem gondoltam (bizonyara Te sem), hogy
kedves soraiddal (f6leg a zardjelbe iktatottakkal) mit vdltasz ki. Taldn eszem dagaba
sem jut e levél megirdsa, ha nem egymdas utdn olvasom el Szolgdlatban és Var-
gyasi vdltozdsok cimi, mostandban megjelent kényveid is, s ily médon (kissé meg-
lepdn, de nem varatlanul) nem all Ossze szdmomra problémafdlvetésedrdl, val6-
saglatdsodrél az eddigihez képest egységesebb és — hadd tegyem hozzd — elgon-
dolkoztatobb kép. De vegyiik csak sorra.

A Napoca szdllor6l, az elotte elteriilé térrol s az onnan indulé Rékocezi, Turr
Istvan, Jozsa Béla utcékrol irod: ,,A tdjban mindeniitt ott rejlik romédnok és ma-
gyarok, a nép, a valamikor mar elottiink voltak, alkoté elédeink nyoma.* Nos, irsz
az irékat és egyetemi tanarokat adé Cholnoky csaldd egykor hires, sok faritkasdgot
rejtd kertjérol. Te is tudod (meg is irod), az utolsé bokorig kiirtottdk, miként a
(mdsik irdsodban emlitett) Central Aruhdz mogotti gingkoéfat is. Xdantus Jdnos irt
roluk (magam is a Kolozsvdr felfedezése keretében), hetekig nyomozott utdnuk,
hogy az értékes anyagot legaldabb szobrédszok kezébe adja. Hiaba. De (mint emlited)
¢ tdajon lakott Jancsé Elemér, Bartalis Janos is.

A szallodarol ezt irod: ,,a modern épitészet remeke... hegyi paraszthaz ere-
szét és magastetejét mimeli...* Engedd meg a kiigazitdst: nem paraszthdzat, ha-
nem fatemplomot mimel (nem j6 ez a sz6), a szdllé térzse e templomok tornydnak
karcsu folivelését jelképezte volna, ha... takarékossdgb6l és a hamarabbi befejezés
végett le nem ,vagnak" az eredeti tervbol négy emeletet. Amivel épp az elgondolds
lényegétol fosztottdk meg; az égretoréstol, a {dlnyurgulastél. Ugyanis az alja (a
melléképiiletekkel egyltt) elterped, de nincs meg a kello magassaga.

Ha pedig mdr a szdllokndl tartunk, irjak a Belvederérdl is. Te ugyancsak
remekminek tartod s bedgyazod tdj és nép viszonylataba, holott... Ez az alulrél
folfele lépesozetesen karcsusodd, napozasra szolgdlo, tdgas teraszokkal ellatott épit-
mény a Mediterraneum jellegzetes képviseloje, meleg tengerpartoké, napsiititte
fiirdohelyeké. Oshazaja a Riviéra, de tucatszam lattam ilyent az Adridn, a mi
partvidékiinkén vagy az Aranyhomokon. Most mar dontsd el magad, mennyire
illik a mi hiivés Erdélyunk szivébe, a kincses varos Fellegvarara.

Tobb alkalommal is irsz az Uj negyedekrdl. Magam is 0j blokkhédzban lakom,
az Gj épitészet hive vagyok, el-elgyonyorkddém sok olyan pompds épitménylinkben,
mint a brass6i dllomds, a nagybdnyai kozigazgatdasi palota vagy Félix-flirdé 1j
nagyszalloi. Hanem az uj negyedek emelésének ma mdr sok évtizedes tapasztala-
ton alapulé térvényei vannak. A toronyhdzak kozt példaul megfelelo teret kell
hagyni zoldovezetnek, jatszotérnek, kocsiparkolonak, kiilonben elveszik egymastol
(s a lakoktél) a napot, a levegot, a fényt. Kolozsvart a Nyarfasor, a Gyorgyfalvi
negyed szép, tagas, szellos, flives-fas korzet. De az Gj Monostoron mar keskenyek
az utcdk, kevés a park, a jatszotér. Neézd at az ujsagok lakdscsere-hirdetéseit,
mennyi koztiikk a monostori, a mas keriiletekb6l szdrmaz6 hirdetoknek pedig vissza-
térd szovegiik: ,,Monostor kizarva.* Erthet6.

Tébb helyttt szolsz a zoldovezetekrol. Emlékszem rd, a megyvenes évek elején
hanyan tamadtdak a sajtoban Koés Kadrolyt s a varos vezetoségét, amiért a Kkis
micsarnokot a Sétatérre épitette, s ezzel cstkkentette a parkot. Azota széles utat
vagtak a Szamos mentén a stadionig, a Park vendéglé koril kidllitdsi termeket
emeltek, a Kétvizkozzel szomszédos un. Kkispdalya mellett kavicsot hordtak a
gyepre, most pedig szdllé épiil a strandra. Az eredmény? Fele akkora mar a Séta-
tér zdldje, mint valaha. S ez 1orténik mashol is. A Szappan utcabeli kis parkot
leaszfaltoztdk, s a Marasti téri lakoételep tervezete tobbszori atdolgozds utan végll
is olyanra sikeriilt, hogy ki kelljen irtani a harminc éven at nagy gonddal iiltetett,
apolt parkot. S ezt akkor teszik, amikor az egész vilag kidlt a novényzet, a z6ld-
Ovezet, a jO levegd utdn. Az embernek az az érzése, hogy épitészeink, vdaroster-
vezzbink egy része sohasem olvas kulféldi lapokat, nem nézi a $évét, nem hallgat
radiét.

De elég is a varosrendezésb6l. Nem is foglalkoztam volna a kérdéssel, ha
Hetontémbék a zoldben cimii irdsodnak nem ez volna a tanulsdga: , Tdj és nép
harmoénidja mindig helyredll, ha a tarsadalmi fejlodés felelosei nem engedik a
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miuszaki konstrukciékat az ember s az emberiség fejére noni.* Ez elvben igaz,
de latod, a gyakorlat nem ennyire egyértelmi. Mint kolozsvdri ember, jél tudom,
hatalmasat fejlodott az utébbi évtizedekben a varos, s elottem épiil az j Monostor
impondloéan gyors iitemben. Hanem az is tény, hogy megvalaszolatlan kérdések is
mutatkoznak.

Egyik jegyzetedben amellett érvelsz, hogy régi kastélyainkban, vdrainkban
ne csak muzeumokat, képtarakat rendezziink be, hanem menedékhaztél a csarddig
mindent. Ezzel is egyetértenék, de az élet komiszul cdfol. Ahol a miiemlékben
iskola, muzeum, agronémushdz miikodik (Valaszit, Téresvar, Radnét, Arkos), ott
az ¢épiletek gondozottak, épek, ahol viszont egykor vagy ma is allami gazdasag,
gépalloméas vagy tsz székel (Bonchida, Gerend, Kendiléna, Ozd, Vargyas), magy
kart tettek, pusztulnak a pompas miiemlékek. Egyszer pedig mar {61 kell vetni a
kérdést, hogy Enyedszentkirdlytél Kolozsborsdig és Gyaluig miért rendeztek be
ezekbe a hajlékokba annyi elmegyogyintézetet, oriiltekhédzdt, szellemileg fogyatékos
gyerekek iskolajat? Marosvécs, a Helikon ir6i taldlkozéinak szinhelye esetében ez
egyenesen kegyeletsértés. A legfébb baj azonban az, hogy a sok esetben példas
gonddal, nagy koltséggel helyredllitott miiemlékek — minthogy zart intézetek —
hozzaférhetetienek, nem gyonyodrkédhet benniik a nagykozonseg. ..

Ezt irod a Tadj és nép elsé cikkében: ,nagyon nem szeretem azt a szikkadt
lelket, aki fujja ugyan az egyetemest, tdjékozédik kényvélményeiben, tud min-
denrél, éppen csak légiires térben él, mert kozvetlenill a maga koérnyezetét, sziilo-
i61djét, munkahelyét nem fogja f61.4

Uram bocsa, de én mar ott tartok, szeretném, ha minél tébb ilyen szikkadt
lelkiilnk — magyardn szélva: vilagpolgirunk — volna. Napjainkra ugyanis veésze-
sen megfogyatkoztak. Teis tudod jél, hogy bajos dologa nagyvildgba kijutni, s hany
kényv jon be onnan. Te sem tagadhatod, hogy sorainkban kevés az olyan ember,
akinek moédjéban &llna vigyézé szemét az itthoni dolgokrél elforditva csakis a
nagyvilagra vetnie. Holott egy sokarcu kultirdban (remélem, a miénk ilyen ma-
rad) helye lehet az efféle embernek is: a vildg szdmos érdekes jelenségére hiv-
hatja f6l a figyelmiinket.

Folpanaszlod, hogy a diplomds fiatalok egy része nem akar falura, kisva-
rosba menni. Ha nem tudndd, ma torvény irja eld, kit hova helyeznek, oda megy,
nincs apellata. Hajdani nagy gondod (és igaz kovetelésed) killonben is napjainkra
fogyé holdda halvanyult: falvaink felének mincs jovoje, egyre zsugorodmak. Vi-
lagjelenség ez. Mdasfelol pedig anyanyelv(i kulturdnkban az a helyzet, hogy a fal-
vak és kisvarosok miivelddési élete Udvarhelytél Szalontdig, Bikaltél Nagyké-
rolyig élénkebb, mint a nagyvdros Szatméré, Varadé vagy Marosvasarhelyé. Ezt
nem megnyugtatasul kozlom, hanem inkdbb annak bizonyitdasdra, hogy nemze-
tiségi értelmiségiink java ma kisvdroson dolgozik, maésfelél pedig nem egy esetben
azokat a legjobbakat sem tudjuk kolozsvéri, vasdrhelyi, temesvari féiskolakon és tu-
doményos intézményekben, zenekarokban, muzeumokban itt-tarvtani, akikre éhatat-
lanul szitkség volna. Emiatt is tapasztalhaté nemzetiségi intézményeinkben s bizo-
nyos tudomanydgainkban (t6rténelem, néprajz, nyelvészet), tovabbd az 1jsagiras
terén eléregedés — errdl Te is, Domokos Géza, Demény Lajos és masok is beszéltek
illetékes helyeken s irtak a sajtoban.

~Nemzetiségiink sorsa egyedenként és kozilletileg a mi keziinkben van: él-
jink vele!* — irod. No!!l! En figyelmeztesselek téged, a kérdés régi szakértdjét,
hogy e bonyolult problémaban az ilyen jelszészer(i leegyszeriisités elfogadhatatlan?
Elég csak arra utalnom, hogy valamely nemzetiségnek mint az orszdg lakossdga
kicsiny részének a sorsa szorosan osszefilgg a tobbségével, marpedig a dolgok ter-
mészetébol kovetkezden a tobbség siulydndl, jelentdségénél fogva donté moédon be-
folyasolja a kisebbség (szdm szerint és nem politikailag értendé) helyzetét. Ez tény.

Nem folytatom az érvelést, gondolom, ennyi is elegendd, hogy kideriljon, hol
és miben nem valésul meg (sajndlom) az eldlegezett ,mély egyetértés“. Minde-
nekel6tt a bedllitottsdg terén, a hangvételben, amely tébbek koézdtt (foleg a Taj
és népben) abban nyilvidnul meg, hogy majd minden irdsod végére odasikeritesz
holmi félemeld derengést, példamutatd kicsengést, biztaté kovetkeztetést. Rendben,
értem én, mi a szandékod. Remeényt fakasztani, helytdllasra serkenteni. Igendm,
de ,az fabula tanulsdga® egyik helyiitt gyermekded, naiv, mashol eréltetett, kény-
szeredett, s van, ahol nevetséges vagy éppen bosszanto.

Sajnos, ez utébbi jelzé illik nem egy irdsod szerkezetére, épitkezési médjdra.
Olvasds kozben meg-megjelent elottem az a fajta riporter, akire joggal mérge-
sek a dolgozdk (négyévi lzemi lakatoskoddsom idején tobbszdr tapasztaltam ezt):
végigmegy a gyaron, hall j6t és rosszat, lat szépet és csufat, aztdn madasnap meg-
jelenik az irdsa csupa széppel, csupa jéval. Te is (ne haragudj meg ezért) mestere
vagy annak, hogyan kell rendezni a tényeket, jelenségeket, gondolatokat gy, hogy

210



a kovetkeztetéseidhez sziikségesek megvilagittassanak, kiemeitessenek, a zavard
kortilmények pedig eltorpiiljenek.

De hat, kinek kell ez, mire jé ez?

Te is, masok is tobbszor oOrvendezve irtak meg, mekkordt feji6dott olvaso-
kozonséglink: magvas filozéfiai munkdk éppen tgy, mint kibernetikai, geol6giai
vagy nyelvtudomdényi szakkonyvek napok alatt elkelnek. Gondold meg, mit jelent
ez olvasasszociologiailag: sokat megélt, érett nép vagyunk, s nem a mesék gyer-
mekhallgatésaga.

Kiilondsen érvényes ez az ifjusdgra. A nagyfoku, széles korii tanultsdg meg-
tette hatdsdt: a mai fiatalsdg miiveltebb, érettebb, mint mi, annak idején. De
jézanabb, higgadtabb is, és kritikusan tekint az elottitk jarokra. Ne altassuk ma-
gunkat, nem mi neveltik ilyenné, sokkal inkdbb maga az élet, a tények. Az
egész emberiség zord gondokkal kiiszkédik — mi sem kiilénben. Ilyen helyzetben
pedig korszerl, tudomdnyos, elemz6 (s ha ugy adédik, kritikus) szemlélet kiala-
kitdsdra van szlikségiink. Ezt nemzetiségi Onismeretiink vonatkozdsaban is hang-
sulyoznam, hiszen (erre nemegyszer ramutattam madr) vajmi keveset tudunk még
onmagunkrdl. Ez esetben pedig (ezt Neked nem sziikséges kiilén hangoztatnom)
onszemléletiink, helyzetfolmérésiink, tdjékozéddasunk kénnyen valhat hidnyossa,
illuzorikussa, sO6t hamissd, kiilondsen, ha egyes irastuddink ecsetkezelése erdsen
huz a rézsaszin felé, s didaktikdja a balek-nevelés iranyaba.

Ezt irod a Tdj és nép bevezetdojében:

sNem bdnndm, ha egyszer mar feleslegessé vélndnak a szinte kiséretemmé
valt jelszavak, s rdm piritana valaki, ejnye, mar régen megoldott talanyokkal ne
traktaljuk egymast!*

Megérkeztiink. Errdl van szo, a foloslegessé valt szélamokrél. De nem any-
nyira .megoldott taldnyokré6l® beszélhetiink, mint inkdbb tulhaladottakrol, tala-
jukat (s idoszeriiségiiket) vesztett, korszerfitlen (s mint ilyen: értelmetlen) igékrol,
ajanlatokrdl. E helyttt azonban alljunk meg még néhany szora.

Megvallom, Oszinte irigységgel olvastam vargyasi konyved. Irigyeltelek érte
mint politikust, mint kozirét. Ha semmi mast nem irtdl volna, ha mi se maradna
utdnad, akkor is ez a kis kotet, ez a paratlan értékii kordokumentum teljes egé-
szében jelezné, ki voltdl (s ki vagy ma is szamunkra), nevezetesen az az ember,
aki fél évszazaddal ezel6tt is vilagosan lattdl, egylttéreztél a néppel, folmérted
helyzetét, vildgga kidltottad fajdalmat, jogos koveteléseit. Es ime, évtizedek miil-
tin megérhetted ,eszméid gyo6zedelmét“. Orszdgos vonatkozdsban és vargyasi vi-
szonylatban egyarant (be kevés forradalmidr mnemzedéknek adatik ez meg!). Nap-
jainkban hat a vargyasi tuddsitdsban arrél szamolhatsz be, miként valik valéra
mindaz, amit a negyvenes évek elején slirgettél. Fényes szerz6i elégtétel, fényes
emberi elégtétel, egy igaz életpdlya torténelmi igazolasa.

Hanem a vargyasi frdasok kidlté moéd eltérnek a Tdj és nép-belieki6l. Nem
véletlen. ,,Vilasztott sziilofélded* népérdl, j6l ismert atyafisdgodrodl irtdl, magadon
érezted a falu szemét... s a lelkendezés, az altaldnos kijelentések, a kikerekitések
és [olnagyitdsok — elmaradtak. (Mi tlirés-tagadds, magamban kajdnul nevettem
ezen.) Helyettiik nagyon valds, mélyen elemz0, a helyzetet jol ismerd félmérések,
meleg, lirai toltésli beszamolok sziilettek. S hidd el nekem, sokkal félemel6bbek,
serkentobbek és biztatobbak, mint a heurékazok.

Ha mar a forradalmadrok elégtételérél van szé, hadd tegyem hozzd, az elmilt
éviizedek nemcsak az eszmék gyozedelmét hoztdk meg, hanem az idék rostdlasat
is: kideriilhetett (mint ahogy ki is deriilt), mi volt valaha jogos bizakodds, és mi
bizonyult dlomnak, messianisztikus vdrakozdsnak. S ki valljon errol, ha nem a
Te nemzedéked, az a korosztdly, amelyik hajdan a legtdbbet tette a szocializmusért;
s amelyik ma (a Te kifejezéseddel élve) immdir az ,0regek padkajan“ i, és irja
emlékiratait. Egyike voltam azoknak, akik (sok évvel ezeldtt) szoban és irdsban
sitrgettem az emlékek papirra vetését. Ma viszont egyre nodvekvo hidnyérzettel
olvasom (sorra megjeleno) koteteiteket. Kiilon témdat érdemelne alapos dtfogé elem-
zésiik, én csupan egy (jellemzo6!) vondsukat tenném széva: az onvizsgdlat, a kritikus
visszapillantdas hianyat. Ezek az Onéletrajzok — Onigazoldsok. Nem tagadom, az
emlékezésben ennek is helye lehet. De ha foleg erre Osszpontosit, akkor nytjthat
ugyan elégtételt (a szerzéjének), de cstkkent értékli {izenetet hordoz a jelenkor s
(még inkdbb) a jové szdmdra. Ez érvényes az igen érdekes Szolgdlatbanra is.
Ugy tetszik, sem Te, sem nemzedéked tobbsége nem akar (vagy nem tud) bizo-
nyos tényekkel szembenézni. Innen ered Tdj és nép elébb emlitett bedllitottsdga,
hangvétele is, ami sokat von le a kiilonben értékes megldtisokat, jo elgondoldso-
kat, szép részeket tartalmazd konyv értékébol.

,Nem is b&nndm, ha... ram piritana valaki* — irod az el6bbi idézetben.
Mi sem volna kénnyebb (de egyben olcsobb fogds), mint hogy el6dlljak, ime, én
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most Rad piritok; nem koz6s a gondunk, nincs kozt'ink mély egyetértés. Csakhogy
nem ez a sziandékom, én nem akarok Rad piritani (nem is ,dllna jél*), sok hasonlo
gondolatot vetettem papirra magam is egykor, inkdbb koézos balekségiinktol, egylt-
tes hajdani illuzidkeltésiinkt6l, sokunkra jellemzo naivitasunktol, gycrmetegségiink-
tol iparkodom elhatdrolni magam — Veled egyiitt. Es hangoztatni, hogy ujszert
jelenségek mutatkoznak, mdas kérdések, gondok, s ezek mads megkozelitést, uj-
szeri szemléletet és gondolkoddsmodot kivéannak. Sirgeton, siirgeton! S mi sem
kehet komolyabb féladata ma az irastudonak, mint hogy nemzetiségiink, fiatalsa-
gunk realista, valés, hiszékenységtél mentes (tudomdanyos) szemléletének kialaki-
tasan munkdlkodjunk.
Ebben a ,koz0s goadban® szeretnék Veled mélyen egyebérteni.

Oszinte bardtsaggal

' !
\;‘-—t:_r—c‘oe__t\'g.g)(lk (N

Fiilop Antal Andor hagyatéka

Engem ért az a fajdalmas megtiszteltetés — drdaga Andorka —, hogy mi-
vésztarsaid és bardtaid nevében, s mindazok nevében, akik Téged tiszteltek és
szerettek, utoljara széljak Hozzid és Rdélad, még miel6tt 6rok nyugovéra térsz abba
a [Oldbe, amelybsil vétetté]l, nagy eleink kozelébe s nemrég elhunyt palyatdrsaink
korébe.

O, jaj be sokat jirunk ide mostandban. Be gyakran szamitgatjuk: a kegyet-
len, nagy kaszds vajom mikor iiti majd ki a mi keziinkbdl is az ecsetet, a vésot, a
tollat? Bs egyre sokasodnak felénk a kérdések: elvégezted-e mar ¢ [6ldén dol-
godat?!

Nos, draga Andorka, Te akar hangsulyozottan is igennel felelhetnél a ker-
désre, mert Te igazan aranyll. szép termeést takaritottal be a Rad bizott paszma-
rol. Olyan kincseket termettél, amelyek cimek és dijak pélkii! is cda emelnek
Téged a halhatatlan, nagy mesterek scraba.

Tudom, mindenkit leintettél. ha Mesternek szélitott: ,,En Andorka bdcsi va-
gyok* — mondtad nemrégiben is, szerényen, az egyik muvésznovendéknek; es
én most mégis athdgom szerénységed korlatait, a leinto tilalmat, s a minéség meg-
hatdrozédsandl Ciupe mesterhez meg Szabé T. Attildhoz csatlakozom, akik avatott
izléssel és hozzdérbéssel mar a tiz év elotti gyljteményes kidllitdsod anyagat az
eurépai piktira rangjian értékelték.

Es ez nem véletlen. Az eredetiben is megismert nagy olasz festészet meg a
hazai népmivészet pdratlan szépségeinek hatasdra valéban olyan szép, Uj és eve-
deti festdi vildgot teremtettél, amilyenre csak az egészen nagy muvészek képesek.
Olyan fénnyel tele, foltatlan szép v'lig ez, amelyben — mint ahogy a televizio
magyar addsiban bemutatott portréfilm szivegében is elmondtad — nincsen, csak
fény, amelyben nincs arnyék és mocsok, ahol nincs ©nzés és durva kapzsisag,
ahol ismeretlen a szitok és a gylldlkédés, ahol édestestvérként szeretik egymast
az emberek, megbecsiilve egymds nyelvét, kulturajat, mivészetst.

Hat csoda-e, ha ezek elétt a napsugaras miivek elott megnyiltanak az egykori
kormdnyzésdgi palota vaskapui és disztermei, ahol néhany héten at, im, a Te
képeid gyakoroljak az erkolesi és esztétikai hatalmat.

Mit tagadjuk, annak idején értek bantalmak is. Akkoriban, amikor még Cé-
zanne is dekadensnek szamitott, formalizmus cimén nemegyszer kizsiirizték a Te
képeidet is; mondvan: a zsiiri elfogadta oket, s csupan helysziike miatt maradtak
ki. Ugy is volt, hogy a helybeli bizottsig kedvezd dontését semmibe se véve, a
mar elrendezett kidllitdsrol akasztottdk le a keépeidet, a Szolnay mester mivei-
vel egytitt.

Szolnay mester egy-két levélben, cikkben még fel-felemelte szavat az akkori
évek durva torzuldsai ellen, de Te a ,...dobd vissza kenyérrel“t vallok hitével
és alazatéaval tirted a ,sdros cipok és labak® durva taposasat, s csak a tv-film
elkészitésekor, a Huszar Sandorral folytatott beszélgetés sordn vetlél annyi bator-
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sagot, hogy némileg kiszabaditsd magadbol az oly sokszor elviselt bantalmak ke
ser(t emlékeit.

»Annyi emberben csalédtam... Annyi ember belém tériillte a sdros cipbjét,
labat — szakadt ki lelkedbdl elftilé hangon —, nem is gondolva arra, hogy eset-
leg én egy érzékenyebb ember vagyok, s nem kell annyira durvdn nekem esni,
mert kevesebbdl is tobbet értek...*

Milyen szerény halkszavisag jellemzi még a keserii kifakadasokat is. Akar
eredményeidet, kései sikereidet, az alkotémunkaddal parhuzamosan végzett tirsa-
dalmi tevékenységedet sem verted nagydobra. ,Ez a Fulop egy kozOmbés, passziv
ember volt* — igy koényveltek el sokan; am életrajziréd ezt megedfolandd, e te-
kintetben is roppant pozitiv képet tart az olvasé elé, magam is emlékszem: mennyi
odaaddssal lUgykodtél, rendeztél, tettél-vettél mar a Barabas Miklos Céhben is,
Ko6s Karoly és Szolnay oldaldn. Kisebb-nagyobb megszakitdsokkal hosszi idon at
dllandé mindenese: rendezdje, s ha kellett, kétkezi munkédsa-napszdmosa voltil a
tartomanyi és megyei tarlatoknak — még olyan kiallitdsokon is, ahonnan a Te
muveid . helysziike" miatt kimaradtak.

Mintegy tiz éven at, immar gyengil6 szivvel is lelkes rendezdje voltdl ax
orvosok orszdgos képzémiivészeti bienndléjanak, majd a Korunk Galéria rendkiviil
hasznos tevékenysége felé forditottad a figyelmed, ahol az itt kidllité fiatalabb
nemzedékek sordba allva, s a ndladndl is idosebb nagy mesterek felvonuldsat meg-
nyitva, magad is bemutattad a muveid, hogy aztin a Galéria tiszteletbeli patrénu-
sdva valva, e szeretetet és megbecsillést nyujté bardti korben {nnepeljed meg
hetvenedik sziiletésnapodat is.

A kozosség ilyetén valé meleg figyelmessége, novekvd ragaszkoddsa, meg-
becsiilése megévott hat attol, hogy a bantalmak hatdsaként Osszeomoljon az On-
bizalmad, meginogjon a hited, hiiséged, s er6t adott a tovabbi munkdhoz.

Ha megkésve is, de 1am, most milyen sok irdnybd6l arad miiveid felé az el-
ismerés. Alig pergett le szemiink elott a kiilfoldén is sokfelé megrendelt portré-
film, mdris 1j oromok gyorsitottak meg a szivverésed; 50 éves munkdssdgod jubi-
leumi iinnepére a Kriterion Konyvkiadé is elkiildte a maga szép ajandékat: élet-

Csak az a kdr, hogy egy kissé megkésve jott mindez. Az, akirdl sz6l — noha
reszket6 kezeivel még fellapozta a kotetet —, mar nem olvashatja el az adatbd,
szép szoveget.

Nagy gyvaszunkban igy is Orvendezniink kell, hogy 6reg napjaidban mindjob-
ban feléd fordult a figyelem, és miiveid gyb6zedelmesen Kkitértek a mellozés homa-
lyabol! S mig ez az életmi létezni és ragyogni fog, addig Téged is magunk kozt
tudunk, s maguk kozt éreznek majd a maradékaink maradékai is. Hiségedet
pedig magunkéva tesszitk, s hatralévé éveinkben megprébdlunk a nagy példakép
meghagydsai szerint élni és cselekedni.

Elhangzott (rovidebb valtozatban) Kolozsvart, 1979. december 24-én, Filép Antal Andor temetésénm.
Kell a torodés

A sajtéoban tSbb-kevesebb rendszerességgel megjelené nyelvmiivels -cikkek
vagy a radiéban elhangzé ilyen tdrgyu kiseléaddsok (Gtpercek) hasznosak ugyan,
mert felhivjdk ujélag a figyelmet a myelvhelyességi problémdékra, tudatositjak ezt
vagy azt a szabdlyt, esetleg kdvetendo példdval is szolgdlnak, de nem helyettesitik,
nem helyettesithetik mindazt, amit a szilléi hdz vagy az oktatds (6voda, iskola)
elmulasztott, mivel ,elfelejtette* gyermekét (tanuléjat) feltarisnydlni egy életre
anyanyelve szeretetével, becsiilésével. Az igényes nyelvhaszndlatra nevelni kell,
s nem lehet ezt eléggé kordn elkezdeni. Ha a csaldd, késobb a tdrsadalom megteszi
ez irdnyu kotelességét, konnyl dolga lesz a myelvmiivelésnek. De addig... Addig
bizony, sok még a teendd. Szild, iskola, sajté Osszefogdsira van sziikség, hogy
gatat vessiink a tovédbbi nyelvromldsnak. Ha majd az élet minden teriiletén sajat
szavainkat haszndljuk, értelmesen, épkézldb mondatokban beszéliink, akkor ,felsobk
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osztalyba* lépheti‘mk, s az 0j cél a valasztékos, drnyalt nyelvhaszndlat lesz. De
sok van még odéxg, el6bb j6jjon az alapozds. Az ofthoni és az iskolai. Enelkil
egy fabatkdt sem ér a legokosabb, legmeggy6zobb nyelvmuve16 cikk sem. Mert
értd kozonség hijdn pusztdba kidltott sz6 marad. Oktatds és nevelés egyiittesére
taldn sehol sincs oly égeté sziikség, mint a nyelvi alapozdsban. Egyidejii értelmi
és érzelmi rdhatdssal sokra mehet a pedagdégus. A nyelvi nevelés nagy szerepet
jatszik az egészséges személyiség helyes erkdlesi szemléletének kialakitdsdban is.
Ep erkolesi érzékli embert nem tudok elképzelni anélkiil, hogy ne becsiilné anya-
nyelvét. Az ilyen szdmdara nem lesz ko6zombos nyelviink allapota. S amit nem
érhet el a nyelvészek hadserege sem, eléri azt a csaladi és tdrsadalmi Osszefogas.
Tal szép mindez? Naiv dlmodozds? De hiszen toliink fiigg, hogy ne az maradjon
Nem akarok vészharangot kongatni, érdemes azonban eltiinédni azon, meddig
tilhetiink Olbe tett kézzel, meddig szemlélhetjik koz6mbisen, mit sem téve, hogy
egyeébként egyik (ha nem legigényesebb) napilapunkban ilyen mondat lathasson
nyomdafestéket: , Politechnikds egyetemista meditdlok matematikat és fizikat.®
Nem mondom, kirivé példa, aproéhirdetési szoveg, de... megjelent sziveg, ezrek
olvassdk, s tanulnak bel6le ,magyartalanul®, mert hogy nem magyar ez a mondat,
az vitathatatlan. Kitaldlni sem lehetne ,jobb“ példat. Hidba, az élet minden kép-
zeletet felilmul. A nyelvi tudatlansdg nem kevésbé. De térjiink vissza e mondat-
tineményhez. ,Politechnikds egyetemista®, vagyis miegyetemi hallgaté, ha job-
ban tetszik, mérnokkari hallgaté ,medital*, azaz nem bolcselkedik (magyarul a
meditdl ezt jelenti), hanem elbkészit vizsgara vagy elGkészitést vallal. A jogi ta-
ndcsok csaknem mindennapos témédja a munkaszerz6dés felbontdsa. A felmondas
kifejezést e hasabokon maér teljesen kiszoritotta a romdnbdl forditott ,lemondds®.
A ,muzikédlis minikalkuldtor“ olvastdn azonban ,sz6fejtdo“ fantdzidm végképp cser-
benhagyott. Azbta is, torém a fejem: mit jelent vajon ez az ,elegans® hangzasu
sz0? Miféle szerkentylit? Térlatvezetés és sportkdzvetités kapcsdn egyarant hal-
lani a ,kommentdl* kifejezést. Szegényiti a nyelvet, mert arnyalati tobblettol
foszt meg, nem is pontos, és rdadasul idegen sz6, méghozza fOlosleges idegen szo.
A telefonnal, telefondlassal kapcsolatos idegenszer(i kifejezések garmadajaval
taldlkozhatunk lépten-nyomon — ezuttal éloszéban. Mdr elkoptatott nyelvhelyes-
ségi példa az ,adok egy telefont® kifejezés az egyszerii telefondlok vagy felhiviak
helyett. De terjedOében van egy madsik tikoOrsz6 is erre: ,felesengetlek”. A szdmot
uton-utfélen ,formaljak“, és nem tdrcsdzzdk, varjdk a ,toénus“-t, s nem azért ti-
relmetlenkednek, mert nincs wvonal, a mellékdllomast ,bels6“-nek kereszteltik el,
mert kézenfekvobb a forditds, mint az eredeti.., Az ’Gjra telefondlok’ jelentési
visszahivom 1ilyen ferditésével taldlkoztam a minap: ,visszajovok®. A forrdst nem
nehéz felfedni: megint csak forditunk, mert magyarul mér (vagy még?) nem tud-
juk. Szociolégiai targyu cikkekben gyakran olvashatjuk: a lakossidg ennyi meg
ennyi szazaléka él varosi kornyezetben, ahelyett hogy egyszerlien azt irndnk: va-
roson, hisz magyarul ezt igy mondjidk. Epp ma taldlkoztam egy urbanisztikai irds-
ban a ,torténelmi miiemlék“ kifejezéssel. Magyarul ez miemlék. Semmi sziikség
mindkét tag leforditdsdra: nem a kifejezést kell izr0l izre visszaadni, hanem annak
jpontos megfelelojét. Nem a szavak szdmdnak egyezése, a pontos ,elszimolds® a
Hfontos, hanem a fogalom értelmének hianytalan, félre nem érthetd visszaaddsa.
A fogalom tisztasdga érdekében is a kialakult, mindenki szdmdra ismeros sajat
-szavunkat kellene hasznalnunk. Evszdzadokig jol szolgdlt, ezutdn is megteszi a
ymagdét, kdr elfelejteniink.
.Legylink komolyak* — olvastam nemrég szépirodalmi szévegben, egy karco-
latban. A szdvegbsszefliggésbl6l kihdmozhattam, hogy ne viccelj akar ez lenni, csak-
shogy a fii serios* csenghetett az iré fiillében, amikor leirta. Mindenesetre hadi-
ldbon dll a magyar nyelvvel, ha ezt nem vette észre. Amig ,csak" tudomdnyos
. szbvegekben olvashatunk ,vildgtérkutatds“-rél vildgéirkutatds helyett (hogy csak
. ezt a csodabogarat emlitsem még), az sem tGl megnyugtatd, de szépirodalomban
taldlkozni a nyelvérzék ilyen megbomldsdval (vagy romlédsdval), mint az elébbi
. esetben — ez sokkal f4j6bb, mert hiszen a szépirodalom volt eddig a mentsvéarunk,
a pelda, amire hivatkozni lehetett, amihez nyelviinket, stflusunkat frissiteni eddig
bizton fordulhattunk, ami tiszta forrds volt. Mar ez sem az igazi, mér ebben is
. csalédnunk kell, mér ez sem igazit el, ebben sem bizhatunk? Kimondhatatlan
ir6ink felelossége ezért is. Bizunk benniik, mést nem tehetiink. Amint a harag.
a bortildtds is rossz tandcsadd, mert letdr, kedvrontd, cselekvésbénitsd, s van-e sza-
+ munkra nagyobb veszély, mint a busongd tnmegadds és beletirédés?

Coals! Vel
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