
SZÉLES KLÁRA 

„Óh, zajtalan csillagzatok!" 
József Attila egy költői szavának ismétlődéséről 

A költői szó 

különbözik a köznapi é r t e l emben v e t t szótól. A l í r ikus szókincse, bizonyos sza -
vak k ivá lasz tása egyik megnyi lvánu lás i mód ja , l á tha tó jele m i n d a n n a k , ami a lko-
tói t evékenységé t megkülönbözte t i a véle t lenszerű , esetleges cselekvéstől. Mindez 
min tha fokozot tan mu ta tkozna meg egy-egy köl tő kedvenc szavai esetében, az elő-
szeretet tel a lka lmazot t , az é l e tmű során önkén te l enü l ú j r a meg ú j r a visszatérő, 
jel legzetes szavaknál . Igaz-e az, hogy miné l egyénibb, s zuve rénebb költői vi lágról 
van szó, a n n á l e rő te l j esebben b u k k a n e lénk m á r egyes szavai, szóhasznála ta mi -
n i a t ű r képében is az egész é l e tműben kira jzolódó, azt a lak í tó egyedi ka rak te r i sz t i -
k u m ? Tény az, hogy a m i k o r az egyszerű nyelvi e lemből poét ikai e lem lesz (és 
miné l j e l en tékenyebb poézis miné l j e len tékenyebb eleme, a n n á l inkább) , megnö-
vekszik a je lentéseket fe l idéző ereje , fokozot tan t apasz t a lha t j uk , hogy m á r maga 
a költői szó is, ado t t szövegösszefüggésében, „képzet- és viszonysűrí tő"; az „asso-
ciation implici te" jelenségével á l l u n k szemben (Papp Is tván, Char les Bally). 

M i l y e n f a j t a képzetek és viszonyok mi lyen t e rmésze tű sűr í téséről v a n szó? Mi-
képpen lehe t ezt nyomon követn i? József At t i la egy gyakran ismét lődő szavát , a 
„csillag" szót p r ó b á l j u k ebből a szempontból f igye lemmel kísérni . 

Képze t - és viszonysűr í tések 

Az első, l egszembetűnőbb je lenség az, hogy mind a szó szerint i „csillag" i smét-
lődő e lőfordulásáná l , m i n d pedig a „csillagvilág", „csil lagkörök", „csi l lagfel legek", 
„csillagzat", „csi l lagkép" vá l toza toknál , m a j d a „bolygó(k), „Göncölök", „Fias tyúk", 
„Te jú t " versbél i f e lbukkanása iná l , de m é g a „nap", „hold", „égitest", sőt : „ég", 
„égbolt", „űr" k i fe jezések józsefat t i lás a lka lmazása iná l hasonló képzetek, hasonló 
viszonyok hasonló sűr í tődéseivel ta lá lkozunk. A szavak, a költői helyek vissza-
térése inek makacs ságában a l í rai v i lág sa rka la tos pon t j a i m u t a t k o z n a k meg. 

Első pé ldakén t fe l idézünk egymással p á r h u z a m o s a n egy korai és egy, a p á l y a 
végéről va ló versrészietet . 

Merrefelé menjek? Balra-e vagy jobbra? 
Fönn csi l lagok vannak fölnézek azokra, 
fénylő csi l lagokra. 

Merre nincs cs i l lagfény — arra fogok menni, 
ott fognak igazán engemet szeretni. 
Igazán szeretni. 

(Bolyongok, 1921.) 

Így ír a t i zenha t éves József Att i la . Halá la előt t egy évvel ped ig ezt o lvasha t juk 

Csil lagok rácsa csillog az egen: 
ilyen pincében tart az értelem! 

A mindenséget, asszonyok, 
ki vetné szét velem? 

(Ja j , m a j d n e m . . . , 1936.) 

Milyen hasonló képzet- és viszonysűr í téseket t a l á lunk? 
Legközve t lenebbül : 
az ember i s zabadság — szeretet , szerelem — mindenség — társu lás i vágy 

áh í tásának , keresésének egymássa l szorosan összetapadó képzete inek tá rsulása i t . 
Ugyanakkor megf igye lhe t jük azt is, hogy szintén m i n d k é t versben jelen v a n a  
k iemel t képze tkörök polár i s e l lenté te is, k e t t e j ü k belső feszültsége. A k á r — az 
előbbi soroknál — egy szorongató d i l emmából k i szabadulás a laphe lyze te idéződik 



fel, aká r pedig a „csillagok rácsa" képében megje lenő „bör tön" esetében, a sza-
badság a r abság képzetével együt t je lenik meg. Mint ahogy a szeretet , szerelem 
mögöt t égő h i á n y u k szorí tása; a mindenség megos t romlásáva l egyide jű leg a semmi 
fenyegetése; a tá rsu lás i vágy k i fe jezésében egyút ta l a végletes magányérze t meg-
val lása is tes te t ölt. Vagyis, a két vers t anúsága szerint , a „csil lagok" fel izzása 
egy-egy l í rai da r abban , az é l e tmű kezdetén csakúgy, m i n t az é le tú t végén, egy-
mással egybevágó módon jelzi, sűrí t i bizonyos alapvető, egymás t vonzó képzet-
köröknek s ugyanekkor szöges e l l en té te iknek a f e l b u k k a n á s á t is. Azaz, az ismétlődő 
szavakban képze t t a r tományok e levenednek fel és impl iká lódnak , miközben — ter-
mésze t tudományból kölcsönzött szóval — bipolár is t e rmésze tű je lenségként tör-
ténik mind megelevenedésük, mind impl iká lódásuk. 

A megál lap í tás é rvénye n e m kor lá tozódik a k iemel t két versre . El lenőrizhet-
j ük a megfigyelést sok más pé ldán is. Az i f j ú k o r i d a r a b o k közül a Falak, Meg-
fáradt ember, Ének magamhoz, Szomorúfűz stb. esetében, i l letve az é re t t költő 
számos művében (Háló, Ragyog az ég, Óda, Téli éjszaka, Reménytelenül, Eszmélet, 
Alkalmi vers a szocializmus állásáról Ignotusnak, Iszonyat, Majd emlékezni jó 
lesz, Osztás után, Flórának stb.). Ugyanakkor , h a tovább i pé ldáka t á l l í tunk egymás 
mellé, fel kell f i g y e l n ü n k a megidézet t képze tkörök so rának bővülésére. 

Egyfelől mennyiségi leg növekednek a költői csillagok á l ta l képvisel t , b e n n ü k 
megtestesí tődő képze t t a r tományok . A k á r ha ú j r a egy i f j ú k o r i és egy késői költe-
m é n y sorai t o lvassuk el egymás u t á n : 

Bokrok előtt alázkodok, 
csillagokhoz fohászkodok: 
Hé csillagok, jó csillagok, 
patakra már hol akadok? 

(Szomorúfűz, 1924.) 

Én fölnéztem az est alól 
az egek fogaske reké re — 
csilló véletlen szálaiból 
törvényt szőtt a múlt szövőszéke. 

(Eszmélet, 1934.) 

Mindegyiknél ot t t a l á l j u k az eddig megje lö l t képzetcsopor tok (és el lentéteik) 
sűrí tődését , azaz: 
a szabadság/ rabság — szere te t / szere te th iány — mindenség /semmiség — társulási 
vágy /magány 
feszül tségeinek je lenlété t , némely ike t burko l t vagy á t té te les f o r m á b a n . (Például a 
szeretet , szere lem a Szomorúfűz ben m i n t éltető pa takv íz keresése, k ivi rágzás u t á n 
vágyódás muta tkoz ik , mivel a köl tő maga a c ímadó f a : szomorúfűz képébe öltö-
zik.) Az Eszmélet ese tében pedig a ve r s többi részének ide kapcsolódó, ide vissza-
uta ló helyei, vázlatok, tö redékek hasonló sorai á r u l j á k el expl ic i te is az i t t implici t 
módon t a r t a lmazo t t beleér téseket . Pé ldáu l i t t , közvet lenül a csillagok a „csilló vé-
letlen szálaiból" tö rvény t szövő „múl t szövőszéké"-t idézik fel, s n e m emlí tődik 
az ebben a m ú l t b a n b e n n e re j lő , vele együtt f e l rémlő szerete tvágy és -h iány. Ké-
sőbb, közvetve, ehhez s a csillag képhez úgy asszociálódik a szeretetáhí tás , hogy 
a vele, az „egek fogaskereké"-ve l vizionált , „fölfeslő", „meghasadó" múl thoz kö-
tődik: 

Láttam, hogy a múlt meghasadt 
s csak képzetet lehet feledni; 
s hogy nem tudok mást, mint szeretni , 
görnyedve terheim alatt — 

Ugyanakkor az egyet len költői k i fe jezéshez t a p a d ó je len tések sűrí tődése fokozódik 
az á l ta luk fe l idéze t t képzetcsopor tok bővülésével . A kiemel t ve rssorokban fe l f i -

gye lhe tünk a r ra , hogy jelen v a n b e n n ü k az egész é le tú t i ránykeresése vá rakozásá -
nak és az i rányvesz tés kockáza tának d r á m a i a l t e rna t í vá j a . Alapvető , szorongó 
kérdésekre választ ke resve fohászkodik a „csil lagokhoz"; i l le tve t ek in t föl „az egek 
fogaskerekére" . S h a v i ssza tek in tünk vagy e lő rep i l l an tunk az é le tműben , a többi 
csillag kép ese tében is ot t t a l á l j uk ezt az 
i ránykeresés / i rányvesz tés 

bipolar i tás t . Már a Bolyongok c ímű versben is a csil lagokhoz f o r d u l v a kérdez te : 
, ,Merrefe lé m e n j e k ? Ba l ra -e vagy jobbra?" , s később, a fo j togató reményte lenség 



szor í tásában is, az ú tkeresés végső t anács ta l ansága iban is a csi l lagokat szól í t ja 
meg : 

Óh, zajtalan csillagzatok! 
(Reménytelenül , 1933.) 

Óh, csillagok ti!... 
(Ős p a t k á n y te r jesz t k ó r t . . . , 1937.) 

Ebben a gesz tusban te rmésze tszerűen b e n n e é rezzük a szabadon választot t , mégis 
magasabb kényszerűségnek engedő mindenséghez mértséget , szembená l lás t az „ólál-
kodó semmi"-vel . Egyút ta l a k o n k r é t fe l fe lé t ek in tésben a ki tágí tot t , á tv i t t é r te lmű, 
személyes és egyetemes fe lemelkedés vágyát , i l letve az a láhul lás r oppan t veszélyét 
is benne le l jük . I lyen é r t e l emben kapcsolódik a fe l idézet t képze tkörök közé a : 
fölfelé tekintés! / lefelé szédülés, avagy 
a fö lemelkedés / lehul lás 
egyszerre b izakodásra és re t tegés re késztető esélye. 

Az előbbihez, aká rcsak a ve le szorosan összefonódó szabadsághoz, szeretethez, 
mindenséghez, tá rsulás i vágyhoz kötődik a „csillogás" költői é r t e l m ű megje len í tése 
is, az e lvá lasz tha ta t l anu l ve le j á ró „csillogás hiányá"-val, „homály"-lyal együtt . 

Az árnyékok kinyúlanak, 
a csillagok kigyúlanak, 
föllobognak a lángok, 
s megbonthatatlan rend szerint, 
mint űrben égitest, kering 
a lelkemben hiányod 

— olvasha t juk Az árnyékok... - b a n (1937). S m á r m a g á b a n a csillagok csil logásá-
ban (itt: k igyúlásában) benne v ib rá l a t e l j es fe l szabadulás és bebör tönzöt tség a m -
b i v a l e n c i á j a Öne l l en tmondó módon „Csillagok rácsa csillog" az égen: csil logásával 
éppen a homály ra , a m i n d e n csillogástól oly távoli p incére f igye lmezte tve (,,Ilyen 
p incében t a r t az ér te lem." — Jaj, majdnem...). Tel jesen oly módon, min t ahogy 
az Eszméletben is „a csillagok, a Göncölök / úgy f é n y l e n e k fönt , m i n t a rácsok / a 
ha l lga tag cella fölött". S ha itt a cella hallgatagsága joggal fe le lhe t meg a csillag-
zatok zajtalanságának, ahol a csupán „fogam közt" szikrát ve tő szó tehete t lensége, 
m a g á b a f u l l a d á s á r a í tél tsége tá r su l ismét a bezár tsággal , s a „szikra" a „csillogással" 
(Reménytelenül), akkor kü lön fe l f igye lhe tünk a r r a a vá l toza t ra is, amikor maga 
a „rács", a csil lagokból fon t ke t rec je lenik meg homlokegyenes t e l lenkező ér te -
l emmel is, az asszociációlánc f o r d í t o t t j á t f e l m u t a t v a : 

Este van, mindent körüláll a csillag, 
lásd, a m indenség a ranyos ka l i tka , 
benne itt vagy, én csevegőm, óh itt vagy, 

rabmadaracskám! 
(Én, ki e m b e r k é n t . . . , 1937.) 

I t t a r ideg csillogás „aranyos" f énnyé hasonul , önmagában is impl iká lva m á r a 
já tékossá varázsolódot t „ rabság"-ban a szeretetet , mindenséget , t á rsu lás i vágy be-
te l jesülését b i r tokba vevő, á r a d ó szabadság átélését. Másut t e l lenkező előjel lel sod-
r ó d n a k össze a b ipolár is beleér tések. A Tiszazugban pé ldáu l m a g a a „homály" v a n 
a „csil lagra" akasztva . 

A pé ldák fe lsorolásakor csupán az egyik je lenség az, hogy a kiválasztot t szó 
mágneses körébe vonzódó képzetcsoportok száma növekszik. Azaz: a 
fö l fe lé tek in tés / le fe lé szédülés — fölemelkedés / lehul lás — csillogás/csillogás h iánya , 
homály stb. 
asszociációlánc gyarapodik , elvi leg a végtelenig. (Hiszen aká rc sak az eddigi idé-
zetek n y o m á n is k i e m e l h e t j ü k még a szintén csil laghoz kötődő: 
megbon tha t a t l an rend , tö rvény /mindezek megbon tá sa — szün te len mozgás/moz-
du la t l anság 
képzetköröket . (Vö. Az árnyékok, Eszmélet, El innen, Osztás után, Téli éjszaka, 
tö redékek stb.) 

A más ik szembe tűnő észrevétel az, hogy a pé ldák követése n y o m á n az össze-
függés láncok más fé le gazdagodásá t is t apasz t a lha t j uk . Ezt n e v e z h e t j ü k mélyülésnek: 
az egyes e l l en té tpárokon belül , i l le tve a különböző csoportok között létező je lentés-
tan i kapcsola tok sokasodnak, e lágazások és visszacsatolások f o r m á j á b a n . Pé ldáu l 
a csillagok „zajtalanok" a Reménytelenül-ben, m i n t ahogy „hallgatag" cella fö löt t 



f ény lenek r ácskén t az Eszmé le tben . S e némaság e l l en té tekén t a „mindenség a r a -
nyos k a l i t k á j á b a n " „csevegő"-ként je lenik meg a boldog fe l szabadulás t megtestesí tő 
„ r abmada racska" , hasonlóan ahhoz, amikor m á s u t t „fecsegő csi l lagfel legek" mel lé 
ül le a költő, a „nyugalom p a r t j á r a " (Flórának). Tehá t m e g t a l á l j u k a csil lagokhoz 
s egyben a szabadság/ rabsághoz , szere te t / szere te th iányhoz stb. kapcsolódó: 
za j ta lan / fecsegő 
(hallgatag/csevegő) 
képze t tá rs í tásokat . Ugyanakkor ennek a ha l lga tagság / csevegés p á r n a k éppúgy meg-
l e l jük a versv i lágon belül továbbágazó asszociációs összefüggéseit , m i n t ahogy 
aká rme ly ik eddig eml í te t t b ipolar i tás esetében. („Bennem a mul t hull , min t a kő / 
az ű rön á l ta l hangtalan", i l letve: „ s a r j a ink bízóan csacsogva / jó gépen tovább szál-
l anak / a műve lhe tő csil lagokba." — Vas-színű égboltban, Március.) A „hang ta lan-
ság" i t t is a rabsággal , szere te th iánnyal , magánnya l , lefelé szédüléssel , lehul lással 
stb. társul , míg a „csacsogás" a szabadság, szeretet, tá rsulás , f e l emelkedés stb. b i -
r o d a l m á t idézi meg. Hasonló t apasz ta la toka t g y ű j t h e t ü n k a f ö l e m e l k e d é s l e h u l -
lás, i rányta lá lás / i rányvesz tés stb. ese tében is, kü lön-külön , ú j és ú j p á r o k r a buk-
kanva , dús í tva és tovább te r j e sz tve az eddig jelzet t j e len tésösszefüggés- rendszer t . 
(Könnyűség/e lnehezedés — el i l lanás , tova tűnés / leü lepedés — fe lépülés /a láomlás 
— fö lo ldódás / le rakódás stb.) 

Vagyis, k i indu lva egyetlen költői szóból, k ibon tva a benne, mögöt te rej lő , sű rű -
södő képzetcsopor tok egy részét, egyre továbbszövődő jel legzetes l í rai asszociációs 
há lóza t ra t a l á lunk . 

A költői szó mikrovilága 

t ehá t egyféle je lentésszövevényként muta tkozha t . Nemcsak a b b a n különbözik 
a köznapi szótól, hogy erő te l jesebb a je lentésfel idéző képessége, több, többféle , t á -
volibb képzetet sűr í t egyidejűleg; h a n e m a b b a n is, hogy ezek a je lentések, kép-
zetek kapcsolódási m ó d j u k b a n bizonyos rendszerszerűséget tükröznek . 

Nem m o n d h a t j u k ezt el m i n d e n költő m i n d e n egyes versbél i szaváról . Minél 
e redet ibb s egyben i roda lomtör téne t i leg számot tevőbb l í r ikus minél jel legzetesebb 
szóhasznála tá t r a g a d j u k meg, anná l i n k á b b b izonyulha t a k á r ez az egy p o n t is 
éppen e jel legzetesség gócának. A b e n n e sűrűsödő uta lások, képze tek az a lkotó 
szuverén v i lágának , szemléle tének sarka la tos pon t j a i t — a képzetek kapcsolódási 
módja i , asszociálódásai pedig a művek , az é le tmű felépí tését , szerveződését vet í t -
he t ik fel m i n i a t ű r model lként . 

CSIKI LÁSZLÓ 

JÓZSEF ATTILA UTÁNZÁSA 
Változó életritmusokban 

Ne szeress engem, csak láss — elég! 
Ma egy felhőt is megértenék. 

Hogy a pénz, a rák, hogy a fák, a nép — 
mindenem volt, s már mindenből elég. 

Csak szavam nincs — és egy az életem: 
„Életben tart a halálfélelem" — 
Halálom élem s toldott éveken 
eltűnt vonat: jön a végtelen. 

Készültem-e szólni, menve halni, naponta 
megkérdi az, ki rám ezt kimondta, 
kis sorsomat egy égien ronda 
nagy magasba feltépve, f o n v a . . . 

A mindenhez köt, aki most kitép 
a birkagyapjuból — így jó és ég az ég! 
Ki összenyálaz, csigaútjaként 
annak mászom fölfelé a fényt. 

Agyamat fentről félve, fényben látom 
remegni egy fa bevetőlapáton — 
összegyúrott életem, halálom 
madárlátta s ide lopott álom. 

Mert a szép teremtés engem már megölhet 
Égett kenyér s földre döntött tölgyek 
meséje ez — ne utáld, ne féljed: 
rostjaimból szövik ruhád a férgek. 

Többet tudva, mint lehet s szabad, 
mozgó mély hazában, akár a halak, 
sírásig némán, emberek alatt, 
tükörben ám, s úgy, mi benne megmarad, 

vagy odalenn-idefenn idegen egyedül én 
ennyi vagyok s leszek: vaj Isten fején. 


