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Nemzedéktől nemzedékig 

Művelődésünkben ismét szőnyegre ke rü l t a nemzedék i kérdés. A sa j tóban 
v i ták z a j l a n a k körülöt te*, az idősebb generációk egy-egy t a g j a önelemző vissza-
p i l l an tásban é r t e lmez i -b í rá l j a a h a j d a n i s ta fé taá tvé te l t és a f e l m u t a t h a t ó e r edmé-
nyeket**, de napvi lágot látot t olyan közös va l lomás is, amelynek n e m oly rég 
még együt t s ta r to ló szerzői azt v izsgá l ják , mi m a r a d t az őket heví tő lázból.*** 
Közben egy, az ú j a b b hu l l ámok önki fe jezésé t szolgáló lap jub i l eumi számot adott 
ki t ízéves f enná l l á sa alkalmából****, más — r a k é t a k é n t f e l röppen t — i f júság i me l -
lékle tnek viszont m á r a lét és a nemlé t p r o b l é m á j á v a l kel l szembenéznie , minek-
előtte egy ígéretes, f i a t a l elméleti í rókból álló csopor tosulás valósággal szétszóró-
dott. Min tha a h á b o r ú u tán i f i a t a lok ra je l lemző akceleráció a nemzedékek é rvénye-
sülésének és l e tűnésének egyre gyorsuló r i tmusá t is megszabná , az egész je lenség-
k o m p l e x u m mozgásá t ped ig erős indu la tok fű t ik . 

A románia i m a g y a r k u l t ú r á b a n n e m először (s fe l tehe tően n e m is u to l j á ra ) 
szólal meg a nemzedéki probléma. Időnként i k i ú j u l á s a — m i n t m i n d e n ü t t a v i lá-
gon — n á l u n k is nagyobb sorsfordulókat , a tö r t éne lem mene tében bekövetkezet t 
cezúráka t s a hozzá juk kapcsolódó é r t ék r i anásoka t tolmácsolt . Mindegy iknek meg-
volt a m a g a jellege, mélysége és t a r t a m a , s noha az egyes r a jok hangadói úgy 
érezhet ték, hogy ve lük ú j szakasz nyíl ik, sőt t a l án ú j időszámí tás kezdődik, a 
jelenlegi v i tá t — öná l t a tás né lkü l — egyedinek, messzemenően fon tosnak minősí t -
he t jük . Ismeretes , a nemzedékek szembesülésében n e m csupán az egymást köve tő 
korosztályok t e rmésze tad ta különbségei re vagy e l lenté tére kel l f igye lmeznünk . Hát -
te rüke t és t a r t a l m u k a t legtöbb esetben bizonyos válságok ha tá rozzák meg, s e 
szabály alól a mos tan i sem kivétel . Sa já tossága i éppen abból s zá rmaznak , hogy 
az egész ember i sége t fogla lkozta tó ún . globális ké rdések k ivá l to t ta k ínos d i l emmák 
idején, olyan k ö r ü l m é n y e k közöt t bon takoz ik ki, ame lyek több t ek in t e tben ú j 
a l t e rna t ívák ra ösztökélnek. Az összetett helyzet szor í tásában nemzedéke ink k a p -
csolata számos teher té te l le l bonyolódott , súlyosbodott . Az elődök bizonyosságai 
nemegyszer i l lúz ióknak muta tkoz tak , időtá l lónak h i rde te t t é r t ékek pedig nemcsak 
á té r téke lés re szorul tak, h a n e m egyszerűen leér tékelődtek. Megingot t n e m egy régi 
je lkép hitele, és számos olyan foga lom vagy r í tus, amely egy közösség szükség-
leteit, törekvései t közvet í te t te , k iürül t , s ily módon elvesztet te vonzere jé t . E fel-
té telek közepet te ér thető, ha sokszor úgy érezzük, hogy a p á k és f iúk , sőt nagy-
apák és u n o k á k egymáshoz va ló viszonya — legalábbis az eszmeiség, az é r ték-
or ientációk s í k j á n — konfl iktusos . (A képle thez m é g az is hozzátar tozik, hogy a 
közéletben a negyvenes évek vége óta vezető szerepet já tszot t generáció most v a n 
búcsúzóban.) 

Szerencse, hogy anakron i sz t ikus t i l a lomfák ledöntése u t á n a nemzedéki feszül t -
ségeket m á r n e m kell megke rü lnünk . Szociológiai, ku l tú r tö r téne t i , e rkölcs tani és 

axiológiai boncolga tásuk a haza i szak i roda lomban v i sszavonha ta t l anu l po lgár jogo t 

* Szőcs István: Egy rögeszme genezise. A Hét, 1979. 10.; Szász János : Egy nemzedék halála? A 
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nyert, sőt — a népesedési tényező szerepének fokozódó tudatosulásával — mind 
a társadalmi fejlődés és homogenizálódás, mind a hagyományok és a jövő kutatá-
sában nélkülözhetetlenné vált. 

A nemzedékek és t e l j e s í tménye ik a tör ténet i ség jel legzetes megnyi lvánulásai , 
éppen ezért t a n u l m á n y o z á s u k n a k is a h i s tor izmus köve te lménye ihez kel l igazodnia. 
Ebben a megközel í tésben, a Tizenegyek je lentkezését (1923) az első erdélyi kisebb-
ségi generáció fe l lépéseként t a r t j u k számon. Azok a f ia ta lok, ak ik az antológia 
szerzői vol tak, a polgár i r ad ika l i zmus és az Elsodort falu sze l lemében p róbá l t ak 
az ú j he lyze tben tá jékozódni , Ana to le France-o t , Nietzschét, Wilde-ot , Comte-ot . 
f őkén t ped ig Ady t o lvas ták, és a r r a a nyugta lan í tó , s z á m u k r a lé t fontosságú kér -
désre ke res tek vá lasz t : lehetséges-e önálló erdélyi i roda lom? A gyű j t eményes kötet 
meg je lenésének t izenegyedik év fo rdu ló j án Jancsó Béla megá l l ap í tha t t a , hogy a f ia -
t a l í rók kol lekt ív k iá l l á sában m á r je len vol t a nemzedék i harc , az erdélyi magyar 
i f júság i ön tuda t ébresztésével ped ig — fe lekezet fe let t i összefogásban — a népet 
k íván t ák szolgálni. (Vö. Jancsó Béla : Irodalom és közélet. Bukares t , 1973. 302—306. 

A Tizenegyek sz ínre lépésében az egymást követő generációs tö rekvések jel-
legzetes i roda lmi-művész i megfoga lmazásá ra s a r r a a sa já tos ideológiapótló sze-
r e p r e i smerhe tünk , amelye t — m i n t t u d j u k — a l i t e ra tú ra n á l u n k sokáig betöltött . 
Tény, hogy a későbbiek során a köl tők és elbeszélők m á r n e m sa já t í to t t ák ki az 
ú j nemzedékek képvise le té t ; e f e l a d a t b a n a t á r sada lomku ta tókka l , i l letve a köz-
é le tben t evékenykedőkke l (Erdélyi F ia ta lok , Hitel , Vásárhe ly i Találkozó) kel le t t 
osztozniuk. Ez a kö rü lmény azonban mi t sem von le múl tbe l i , sőt je lenlegi é rde-
meikből . A k á r szociológusok, a k á r köl tők fe jez ték ki az egymást követő korosztályok 
életérzését , r endszer in t egy m a r o k n y i í r á s tudó vá l la l ta ezt a küldetés t . Igaz, a két 
v i l ágháború között az i f j ú m u n k á s mozga lommal ú j , f o r r a d a l m i erő kapcsolódot t 
be, de a f i a ta l ság tömegeihez viszonyí tva az i f j ú k o m m u n i s t á k és szocialisták 
sz in tén csak k isebbségnek s z á m í t o t t a k N e m a pusz ta s zámarányon v a n kü lönben 
sem a hangsúly , h a n e m azon, hogy a kezdeményező kisebbség m e n n y i r e képes a 
jövő elé sietni, m e n n y i r e a lka lmas a r ra , hogy m e g r a g a d j a és vonzóan k i f e j t se a 
tör ténelmi p i l lana t , sőt a ho lnapok követe lményét . A tö r t éne lem t anúsága szerint 
a szünte lenül változó korok ú j , a lapvető szükségletei t mind ig az át lagostól el térő 
k i sebb csoportok f o g j á k fel, és tag ja ik , szószólóik közvet í t ik ezeket az igényeket 
a többség felé. Ők azok, ak ik a generációs kü lönbségek és e l len té tek felszínre 
hozásával megkönnyí t ik az elavul t , a fe j lődés t akadályozó viszonyok és in tézmények 
fe lszámolásá t , h o z z á j á r u l n a k a ha l adás ü t e m é n e k felgyorsí tásához. 

A román ia i magya r műve lődés nemzedék i mozga lma inak bonco lga tásában szi-
gorúan számot kel l v e t n ü n k azzal, hogy m í g „a f i a t a l ság biológiai, a f ia ta l gene-
ráció társadalmi kategória" . (Ernst F ischer : A fiatal nemzedék problémái. Budapest , 
1964. 16.) A hozzávetőlegesen azonos k o r ú a k összességeként a nemzedékek (hatás-
t a r t a m u k a t egyes szerzők 15 évben, mások 30 esz tendőben jelöl ik meg) a n n a k a 
t á r sada lmi mil iőnek, azoknak a s t r u k t ú r á k n a k a jegyeit v ise l ik magukon , amelyek 
között l é t r e jönnek . Arcu la tuka t , cé l j a ika t az adot t t á r sada lompol i t ika i helyzet, az 
adot t osztá lyerők egyensúlya a l a k í t j a ki. Di l theytől m e g t a n u l h a t j u k , mi lyen lénye-
ges a nemzedékekre ha tás t gyakor ló tényezők azonossága, a belső de te rminá l t sá -
gok egyneműsége. Ezt viszont csak többé-kevésbé egyfo rma tá rsada lmi-pol i t ika i 
és ku l tu rá l i s fe l té te lek v á l t h a t j á k ki. 

A mi v iszonyaink között sem szabad ar ró l megfe ledkezni , hogy az egyidejű-
ség ö n m a g á b a n még n e m generációképző tényező. P inde r k iemel i a minőségi idő-
fogalmat , „egyidejűségben je lentkező idökülönbség"-ről beszél, s ezen azt érti, 
hogy á l l andóan több n e m z e d é k él u g y a n a b b a n az időben, de mindegy ik másképpen 
reagá l az ado t t tö r téne lmi p i l l ana t ra . 

A korszerű ku t a t á s előszeretet tel ha szná l j a „a nemzedéki szituáció" fogalmát , 
s ez — az e lőbb eml í te t t — azonos lé t fe l té te lek megje lö lésére szolgál. Tegyük rög-
tön hozzá, n e m m i n d e n „nemzedéki helyzet"-ben lévő korosztá ly vá l ik t á r s ada -
lom- és művelődés tör téne t i szempontbó l f unkc ió t te l jes í tő nemzedékké . Marx i ter-
minológiával az t is mondha tnók , hogy az „önmagában lévő" nemzedék csak ab-
ban az ese tben vá l ik „önmagáé r t lévő"-vé, h a fe l i smer i helyzetét , s főkén t , h a cse-
lekvő részt vá l la l a tö r t éne lem rászab ta f e l ada tok tel jesí téséből. A későbbiek során 
lá tn i f o g j u k , mi lyen megkülönböz te te t t é rdeklődésse l kel l a n e m z e d é k e k e n belül 
ki jegecesedő csopor tokat is köve tnünk . K u l t ú r á n k b a n , kü lönösen az u tóbbi másfé l 
é v t i z e d alat t , egyre -másra je len tkez tek ezek a — W e r n e r S o m b a r t á l ta l — „inten-
cionális csopor tok"-nak nevezet t képződmények , ame lyek re az jel lemző, hogy el-
té rő módon é l ik á t és ugyancsak kü lönbözőképpen fe jez ik ki ugyanazoka t a lét-
megha tá rozó körü lményeke t . 

A m i a nemzedékeknek a t á r s ada lmi me tamor fóz i sokban elfoglal t helyét illeti. 
M a n n h e i m pé ldáu l a csoport lét mozgósító erői t l á t j a b e n n ü k , á m meg je l en t ek olyan 



felfogások is, ame lyek a korszakos t á r s ada lmi vá l tozásokat — végső fokon — a 
nemzedékek között i to rzsa lkodásokra vezet ték vissza. É r the tő vol t t ehá t a ma rx i s -
ták kr i t ika i m a g a t a r t á s a e nézetekkel szemben, h isz képviselőik a generációs e l len-
tétek abszolut izá lásával a h a l a d á s mé lyebben fekvő, dön tő tényezői t kendőz ték el. 

Ez a t udományos szempontból indokol t b í r á l a t n e m igazolha t ta v iszont azokat , ak ik 
mereven t agad t ák a nemzedékek f a j s ú l y á t és h iva t á sá t a t á r s ada lmi mozgásban . 
Jó, hogy a r omán ia i m a g y a r műve lődésben t evékenykedő marx i s t ák , a Korunk és 

MADOSZ m u n k a t á r s a i kellő időben fe l i smer ték az i f j ú s á g b a n , kü lönösen pedig 
az é r te lmiség ú j a b b nemzedéke iben re j lő nagy feszí tő e n e r g i á k a t N e m osztoztak 

ny i lván azoknak az i l lúzióiban, ak ik a „nemzedékvál tás" - tó l v á r t á k az i t teni m a -
gyarság sorsának j obb ra fo rdu lásá t , de az á l t a luk kezdeményeze t t széles, demok-
r a t i k u s összefogás kere te i között je lentős szerepet szán tak m i n d az i f j ú s á g szó-

szólói megfoga lmaz ta b í rá la toknak , mind a f i a ta lok lendüle tének . 
Egy kisebbségi-nemzet iségi műve lődés s zempon t j ábó l különösen fon tosak bi-

zonyos, a nemzedékek létéből és egymáshoz fűződő viszonyából szá rmazó követ -
kezmények. E konzekvenc iáka t tuda tos í tva vi lágosan f e l i smerhe t jük , hogy a m ű -
velődések léte és jövője a ku l tú rahordozók á l l andó cseréjéhez, megú ju l á sához 
kapcsolódik. A nemzedékek időbeni részvéte le mind a k u l t ú r a fe j lesz tésében, mind 
a tö r téne lem a l ak í t á sában szükségszerűen korlátozott , innen a k u l t ú r j a v a k á t adá -
sának , a nemzedékvá l t á s fo lyama tosságának e lkerülhete t lensége . Aki szívén viseli 
művelődésének sorsát, annak megkülönböztetett figyelmet kell fordítania a külön-
böző korosztályok életérzésére, az új évjáratok világképének kibontakozására s a 
holnapokat jelző-megalapozó aspirációira. 

Téves szemléle t re va l l ana viszont, h a m i n d e n nemzedéki tö rekvésben jövős 
t endenc iák k i fe jezésé t lá tnók. N e m t ehe tünk egyszerűen egyenlőségi je le t b á r m i -
lyen i f jú ság i csoportosulás és az ú j a t sugalló-előkészítő je lenségek közé. A távo-

labbi és a közelebbi m ú l t t a n ú s á g a szer int m i n d e n ü t t j e len tkez tek olyan, generá -
ciós mezben ágáló mozgalmak, ame lyek marad i , sőt megá ta lkodo t t an reakc iós t á r -
s a d a l m i ré tegeket , célokat képvise l tek . 

Ez ny i lván t e l j e s m é r t é k b e n é rvényes a ké t v i l ágháború közöt t i korszak h a -
zai m a g y a r i f j ú ság i szervezkedései re is, amelyeke t e lemzésük során sohasem sza-
bad az á l t a l ánosabb vi lágösszefüggésekből , k o n k r é t a n pedig a ke le t -európa i köl-
csönhatások közegéből kiszigetelni. E köve te lmény jegyében hangsúlyozzuk, hogy 
e per iódus a lapvető, több nemzedéke t összekötő é lménye e lőbb az október i f o r r a -
da lom, a m e g ú j u l á s belőle k isugárzó ígérete s az ettől e lvá lasz tha ta t l an f o r r a d a l m i 
ak t iv izmus , m a j d az 1929—1933-as á t fogó vá l ság okozta depresszió, i l letve rad i -
kal izá lódás volt. Mindegyik a m a g a m ó d j á n , sokszor e l l en tmondásosan érez te t te 
be fo lyásá t a Tizenegyek je lentkezése u t án i évek i f jú ság i kezdeményezései re . Jancsó 
Elemér a nevelésügy felől közeledve, a középiskolai és az egyetemi d iákság m e n -
ta l i t ásában észlelt vál tozások nyomon követésével p r ó b á l j a e ha tások köve tkezmé-
nyei t fe lmérn i . Az i rodalmi műve l t sége t i smérvnek tekin tve , a r ró l számol be, hogy 
az első v i l ághábo rú t követő szel lemi pezsgés u t án , a d ip lomaszerzés és az e lhe-
lyezkedés nyomasztó súlya a la t t bizonyos közöny vet t erőt a h a r m i n c a s évek ele-
jének f i a t a l j a in . Á m ugyanezekben az években indu l el az az eszmélkedés és 
ba l ra to lódás , amely — n e m uto lsósorban a m a r x i z m u s h a t á s á r a — szociális t a r t a -
lommal k íván t a a nemzedék i mozga lma t telíteni.* Ezekben az években érvényesül 
f őkén t az Erdélyi F ia ta lok szel lemiségében a B a r t h a Miklós Társaság, a Sar ló és 

a Dimi t r ie Gust i - fé le szociológiai iskola kisugárzása. Ez mindeneke lő t t a t á r s a d a -
lomtudomány i érdeklődés megélénkülésében , a b b a n ny i lvánul meg, hogy „f ia ta l 

ideológusaink csaknem kivéte l né lkü l e l fo rdu l t ak az i rodalomtól , és lázas buzga-
l o m m a l fog t ak neki a m a g y a r t á r sada lom tudományos v izsgála tának" . (Jancsó 

E l e m é r : Az erdélyi magyarság életsorsa nevelésügyének tükrében. Budapes t , 1935. 
77.) 

Az Erdélyi F ia ta lok mozga lma — á l lap í t j a meg ugyancsak Jancsó — a n e m -
zedéki e l len té tek exponá lá sának jegyében indul t . Hangadói a hábo rúé r t és a gaz-
daság i romlásé r t az e lőt tük j á ró nemzedéke t te t ték felelőssé. Később ez az igye-
kezet, hogy a tá rsada lmi-nemzet i ség i p r o b l é m á k a t egyér te lműen a nemzedék i konf -
l ik tusra kor lá tozzák, a lábbhagyot t , s meg indu l t — m i n t i smere tes — a ba l és 
jobb felé va ló tá jékozódás , m a j d pedig a ké t szárny kiválása. Jobbolda l i i f júság i 
csoportok (például az ún. „kékgombosok") a laku l tak , s ezzel n á l u n k is fokozódott 
a tá rsadalompol i t ika i , v a l amin t a generációs mozga lmak ér in tkezése-keveredése . 
A fo lyamat meggyőzően bizonyí tot ta a m a m a r x i s t a tétel igazát, hogy nincs, n e m 

* Mikó Imre visszaemlékezéseiben feleleveníti Antal Márknak és körének (Csőgör Lajos, Gündisch 
Mihály, Demeter János, Mikó Imre, Jancsó Elemér, Rohonyi Vilmos) szerepét abban a folyamatban, amely 
harmincas évek elején elvezetett a marxizmus eszmei térhódításához az erdélyi fiatal magyar értelmi-

ségiek között. (Akik előttem jártak. Bukarest, 1976. 83—90.) 



is lehetséges va l aminő vegytiszta, m i n d e n időszerű t á r sada lmi mozzanat tó l men te s 
nemzedéki tömörülés . 

Meggondolkoztató, hogy Ligeti Ernő szer int az 1930—1936 közöt t k ié leződ: 
nemzedék i p rob léma h á t t e r é t az 1928-tól 1935-ig körü lbe lü l ezer f ő r e emelkedet t 
f i a ta l d ip lomás gá rda e lhelyezkedésében, közéleti é rvényesülésében fe l lépő aka-
dályok, i l le tve ezek e lhá r í t á sa a lkot ta . A f ia ta l d ip lomások vol tak azok, ak ik az 
ún. „ f ron tnemzedék" -ke l szemben, ame lynek t ag ja i n e m érzékel ték eléggé a régi 
vi lág á ta laku lásá t , ú j u taka t , ú j megoldásoka t keres tek . (Vö. Ligeti E rnő : Súly 
alatt a pálma. Kolozsvár, é.n. 142—148.) A Liget i - fé le számada t ny i lván n e m öleli 
fel a munkás , pa rasz t és k is iparos i f j ú s á g több t ízezres tömegeit , t ény viszont, 
hogy az ún. nemzedéki ideológia t á r sada lmi a l ap j a és hordozó ja ez a f ia ta l entellektüelcsoport volt. 

Közben az i roda lom sem szűnt meg az ú j a b b nemzedéki je lentkezések száma: a 
kere teket , megnyi lvánulás i lehetőségeket biztosí tani . Nem túlzot t nagyon Ligeti 
Ernő, a m i k o r úgy vélte, hogy „az i f j ú nemzedék m i n d e n té ren joggal panaszol-
ha t ta , hogy e l á l l j ák az ú t j á t , csak éppen i roda lmi t é ren nem" . (I.m. 150.) Ha el i s 
f o g a d j u k Sőni Pá l tételét , hogy „konkré t és a szó te l j es é r t e lmében ve t t hazai 
magya r a v a n t g a r d e költői csoportosulásról csak f enn t a r t á s sa l beszé lhe tünk" (Sőni 
P á l : Avantgarde sugárzás. 1973. 8.), kétségtelen, hogy az i roda lom m i n d m á i g meg-
őrizte kivéte les szerepét az egymást követő nemzedék i csoportok eszmei-művészi 
k i fe jezésében. Ezt jelezte az 1931-ben napvi lágot lá tot t Új Arcvonal c ímű antoló-
gia is, amely t izenki lenc f i a t a l szerzőjével a másod ik i roda lmi megnyi la tkozásként 
kerü l t be az erdélyi generációs megmozdulások k r ó n i k á j á b a . 

A két v i l ágháború közötti korszak l egk iemelkedőbb és legemlékezetesebb n e m -
zedéki vá l la lkozása a Vásárhelyi Talá lkozó m a r a d t . Kezdete i t — többek között — 
Tamás i Áron Cselekvő erdélyi ifjúság c ímű c ikksoroza tában t a l á l j u k meg, s ez a z 
indí tás jórészt megszabta a rcula tá t . A Vásárhe ly i Találkozót azonban n e m tek in t -
h e t j ü k egyér te lműen nemzedék i fe l lépésnek. Egyrészt szervezői és résztvevői m á r 
nemcsak a k a p u k a t döngető főiskolai i f j ú s á g köréből ke rü l t ek ki (sokan közü lük 
i smer t í rók, ú j ság í rók , közéleti ak t iv i s ták vol tak) másrészt , s ez a döntő, az é r t e -
kezlet végén e l fogadot t h i tva l lás — országos összefüggések között — m á r az egész 
i t teni magya r ság sorskérdései t fogla l ta össze. A Találkozó zá róny i la tkoza tában 
— főkén t a m a r x i s t á k n a k és madosz i s táknak köszönhetően — t e r m é k e n y szintézis 
jöt t lé t re a „cselekvő i f j ú ság" törekvései , az ország demokra t i zá l á sának követe l -
ményei és a kisebbségi magya r ság a lapvető é rdekvéde lme között. Ez a szerves 
egység b iz tos í t ja f a j s ú l y á t a románia i d e m o k r a t i k u s és an t i fas i sz ta m o z g a l m a k 
sorában, s célki tűzéseinek ebből a szerves egymásbafonódásábó l f a k a d n a p j a i n k i g 
érezhető vonzere je . 

A fe l szabadú lás gyökeres vál tozást idézett elő az 1944—1945 u t án i f i a t a l nemzedék t á r s a d a l m i s tá tusában , a rábízot t f e l ada tok s a r ánehezedő felelősség t e -
k in te tében. Ha a másod ik v i l ágháború előtt iek p á l y á j á t és akcióit köve tve m e g -
á l l ap í tha t tuk , hogy kezdeményezése ik és p r o g r a m j a i k — a m a g u k sa já tos k i sebb-
ségi vonatkozása iva l együt t — nagy á l ta lánosságban megfe le l tek a szűkebb és t á -
gabb é r t e l emben vet t Eu rópa hasonló csoportosulásai t k ivá l tó- táp lá ló t á r s a d a l o m -
poli t ikai m o z g a l m a k n a k és eszmei á r amla toknak , a f as izmus összeomlásával b e -
állott nagy tö r téne lmi cezúra e vona tkozásban is érvényesül t . Az 1945 u tán i nyu -
gati f i a t a l ság helyzeté t és men ta l i t á sá t b e m u t a t ó szaki rodalom szinte egyöntetűen; 
ar ró l tudósít , hogy Auschwi tz és Hiros ima apoka l ip t ikus emlékével megte rhe l ten , 
a h idegháború légkörében még romok között élő f ia ta l ság úgy érezte : r o p p a n t csőd 
ju to t t neki örökségül. I lyen k ö r ü l m é n y e k közöt t t e l jesen ér thető , hogy ez a gene-
ráció e l fo rdu l t apá i eszméitől és értékeitől , s a l égüresnek érzékel t v i lágban a 
m i n d e n r e k i t e r j edő ké te lkedés le t t r a j t a ú r r á . Sokarcú vol t ez az i f júság , többen 
a ku t a tók közül egyenesen k i i smerhe te t l ennek minősí te t ték . A meglévő in tézmé-
nyek e lu tas í tása és az elődökkel szemben táp lá l t h a r a g éppúgy je l lemző vol t rá , 
min t a m i n d e n aggály nélkül i a lka lmazkodás , a „carpe d iem" jel igéje szerint a la -
kí tot t é l e t fo rma vagy a garázdálkodás . Később, amikor m á r a gazdasági f e l l endü-
lés biztosí tot ta örömöket kezdte élvezni, je lentős részének a lét é r te lmet lenségét 
sugalló érzésekkel , hangu la tokka l kel le t t megküzdenie . Az ötvenes évek eleje nyu-
gati f i a t a l j a i n a k kapcsola ta i l azák m a r a d t a k , s a cél talanság, az una lom b é n í t ó 
ha tása a la t t önmaguk és a vi lág p rob lémáihoz passzívan viszonyul tak. 

Egészen m á s kép t á r u l elénk, ha a népi demokra t ikus fe j lődés ú t j á r a tért 
országok s köztük h a z á n k i f j ú s á g á n a k gondolat- és érzésvi lágát , m a g a t a r t á s á t ele-
v e n í t j ü k fel. A régi r ende t felszámoló, m e g ú j u l ó t á r sada lom eszménye és ügye 
lelkes v i s szhangra ta lá l t a „ fényes szelek" nemzedékében . Ez az ú j í tó -a lkotó ener-
g iá iban ösztönzött i f j ú s á g úgy érezte, hogy évszázados korlá tok, akadá lyok hárul 



tak el ú t jából . Lendüle t t e l ve te t te be le m a g á t — az idősebbek oldalán, velük közös 
f ron tban — az ú j é le t építésébe, fe l té t len b iza lommal , sőt r a j o n g ó hi t te l nézet t a 

holnapok elé, amelyekrő l egy köl tő le lkű f o r r a d a l m á r azt ál l í tot ta , hogy dalolni 
fognak.* 

A fe l szabadu lás u t á n i é v e k b e n t e h á t nemcsak azé r t n e m eset t szó sokáig a 
nemzedéki kérdésről , m e r t az egyszerűsí tő t á r sada lomszemlé le t s é m á j á b a n n e m volt 
hely számára , s egyál ta lán idegennek , fé l reveze tőnek bélyegezte te t t , h a n e m több-
nyire h iányoz tak a je lentkezését k ivá l tó tényezők. Szász János — i roda lmi vona t -

kozásban — a köve tkezőképpen foga lmaz ta ezt meg : „Az a z i roda lmi r a j , mely 
ve lemmel együt t magamaigát n e m z e d é k n e k nevezte (s amelye t a k r i t i ka és egyál-

t a l án az ér tekező i roda lom is a n n a k nevezett) , v a l ó j á b a n m i n d e n szándéka e l lenére 
sohase volt, sohase vá lha to t t írói nemzedékké , m e r t ha rendelkeze t t is az írói 
nemzedékké vá l á s n é h á n y jellegzetességével, a leglényegesebbel n e m rendelkezet t . " 
(Szász János : Egy nemzedék halála? A Hét, 1979. 13.) 

A n a p j a i n k b a n ö tvenedik é le tévüket betöl tő írók** és szerkesztők po l émiá j a 
arról , hogy a lkot tak-e vagy sem indu lá suk ide jén ha tá rozo t t kö rvona lú nemzedé-

ke t , nem csupán é le t ra jz i , n e m csupán i roda lomtör téne t i szempontból é rdemel f i -
gyelmet . A vi ta p r ó és kon t r a é rve iben , a kor fe l idézése során olyan adatokat , 
o lyan t á m p o n t o k a t k a p u n k , ame lyeknek segítségével m a g á t a nemzedékké vá lás 
fo lyama tá t jobban megköze l í the t jük . 

Az eszmecserét e l indí tó Szőcs I s tván így je l lemezte a m a ötvenéveseket : 
„Er re a nemzedékre , ame ly többé-kevésbé serdülő f e j j e l é r te meg a háború t , és 
első f é r f i é lménye i a béke első éve ihez kapcsolódnak, jel lemző, hogy egész f ia ta lon 
ins ta l lá lódot t a ha ta lomba . És ezzel az i roda lomba is, természetesen. Részben mái-
d i á k ko rában , de legkésőbb rögtön u t á n a szerkesztőségi ember lett . Lapszerkesztő, 
kiadói lektor vagy folyóiratszerkesztő. Min t i lyen, az előt te járó, és sokszor embe r -
öltővel és legalább ké t nemzedékke l idősebb írókollégái t e rmésé t admin isz t rá l t a . 

[ . . . ] Enné l fogva ez a nemzedék á l l andóan kombinác ióka t hozott lé t re az időseb-
b e k k e l . . . " (Szőcs I s tván : Egy rögeszme genezise. A Hét, 1979. 10.) 

A Szőcs-féle visszapi l lantó je l lemzés egyben nekrológ is: szerzőnk megál la -
p í t j a a — némi mal íc iáva l b e m u t a t o t t — csoport n a p j a i n k b a n végbemenő széthul-
lását, exi tusát . A „ ra j " képvise le tében vi tázó Szász J á n o s viszont lényegében n e m 
az indu lás és a h a j d a n i szerep b í rá ló vel le i tású ér te lmezésével , h a n e m Szőcsnek 
azzal a té te lével fo rdu l szembe, hogy ő és tá rsa i ( tudományos é r t e l emben vett) 
nemzedéke t a lkot tak. Érvelésében a Világirodalmi Lexikon megha tá rozásá ra h iva t -
kozik, amely szer int egy írói nemzedék k ia laku lásához n e m elég, hogy nagy jábó l 
azonos időben lépnek fe l az é le tkorban egymáshoz közel álló, v i lágszemléle tük-
ben és f o r m á l á s m ó d j u k b a n rokonvonásoka t m u t a t ó alkotók. Szükséges m é g az a 
döntő mozzana t is, hogy je len tkezésük fo rdu la to t hozzon az előző generációhoz 
tar tozó í rókkal szemben. Márped ig er rő l tényleg n e m volt szó Szász Jánosék ese-
tében , hisz a m i n t egy más ik — e kérdéssel é r in tkező — mélyenszántó , nemzedék i 

önb í r á l a tnak is vehe tő í r á sában Szász leszögezi: „Az U t u n k [ indulása éveiben — 
G. E.] . . . a r omán ia i m a g y a r i roda lom szocialista műhe l y e volt, ahol ta lá lkozot t a n -
n a k m i n d e n nemzedéke ." (Szász J á n o s : A hittől az eszméletig. A Hét, 1979. 21.) 

A Szőcs I s tván cikke kö rü l k ibontakozot t d i spu tában erős hangsú ly t kapot t 
t e h á t a másság, az előt tük já rókhoz viszonyí tva f o r d u l a t o t je len tő ú j szemlélet, 
é r t é k r e n d vagy pusz tán gyökeresen különböző stí lus m i n t a nemzedék i szerveződés 
a lapve tő i smérve . Ezzel összefüggésben az is k iemelendő , hogy ez az elődökhöz 
v a l ó viszonyulás szükségszerűen kr i t ika i jellegű, s r endszer in t — kisebb vagy n a -
gyobb m é r t é k b e n — m a g á b a n fog la l j a a nemzedék i felelősségre vonást . Je l lemző 
egyrészt, hogy a fe l szabadulás u t á n első nemzedéki csopor tosulásként számon t a r -
tot t Forrás-szerzők a Szőcs eml í te t te „kombinác iókra" je l lemző szemlélet től és i ro-
da lompol i t iká tó l ha t á ro l t ák el maguka t , másrész t pedig a nemzedék i relációk m a 
n a p i r e n d r e ke rü l t t isztázása e lvá la sz tha ta t l annak b izonyul t at tól az erőfeszítéstől , 
hogy a f ia ta lok és kevésbé f i a t a lok ú j módon vegyék b i r t okukba a közelmúl ta t . 
Ezek szerint az elődökhöz, a múlthoz való viszony nemcsak a fordulat, a szakítás 
tényezője lehet, hanem a nemzedékek közötti párbeszédre is alkalmat nyújthat. 

* Különös jelleget és lendületet kölcsönzött a többségében munkás-paraszt származású fiatal értei-
Miségi gárdának a népi kollégiumok nálunk is kibontakozó mozgalma. A Móricz Zsigmond és Apáczai Csere 
kollégiumok Kolozsváron, a Gecse Dániel és Tolnai Lajos nevét viselők Vásárhelyen mindmáig érezhető 
hatást gyakoroltak azoknak a tanulmányaikat végző fiataloknak a tudatára és ethoszára, akik e létesít-
mények falai között, az igényes kisközösségi élet ösztönző légkörében készültek fel az ú j értelmű nép-

szolgálatra. E szolgálatot kifejező krédóban megkülönböztetett fontossága volt a román néppel való test-
vériség eszméjének. 

** Íme a névsoruk Szőcs István felsorolásában: Bodor Pál, Márki Zoltán, Bajor Andor, Deák Tamás, 
Szász János, Huszár Sándor, Fodor Sándor, Panek Zoltán, Szabó Gyula, Sütő András, Majtényi Erik, 

Katona Szabó István, Herédi Gusztáv. 



Erőte l jesen érvényesül ez az épí tő szándék Molná r G u s z t á v n a k a Korunk 
nemzedék i v i t á j á n e lő ter jesz te t t j avas l a t ában , ame lynek Méliusz József í rószövet-
ségi ünnep lésén is hango t adot t , u t a lva a múl t idézés k e t t ő j ü k közöt t k i a l aku l t gya-
k o r l a t á r a : „A pontosan egy évvel ezelőtt ú t j á r a ind í to t t m a g n ó megá l lás né lkül , 
k íméle t len egyhangúsággal rögzíti a ké rdéseke t és va l lomásokat . [ . . . ] m i n d e n ü t t , 
ahol f i a t a lok és öregek r á d ö b b e n n e k a r ra , hogy a ké rdések és va l lomások jegyében 
é lünk." (Molnár Gusz táv : Kérdezés és vallomás. A Hét , 1979. 37.) Az eml í te t t d ia -
lógus lehetőségei t b izonyí t ja — többek között — Balogh E d g á r válasza, aki a tö r -
ténelmi fo lyamatosság meg te remtésének jegyében a nemzedékek szembesí tésére 
szólít. (Vö. Balogh Edgár : Szembesítsük a nemzedékeket. I f j ú m u n k á s , 1979. augusz -
tu s 19.) E t a lá lkozásnak — fe l fogása szer int — azt a funkc ió t is te l jes í tenie ke l l , 
hogy fe l sz ínre hozza az idősebbek t e l j e s í tményének é rvényes ér tékei t , s n e e n -
g e d j e őket a fe ledés h o m á l y á b a veszni. Valóban, a tényleges múltbeli érdemek 
tudatosítása nélkül a nemzedéki számonkérés a történelmietlen nihilizmus zsák-
utcájába torkollna. A ké t v iszonyulás csak együtt , egymást kiegészí tve töl thet i b e 
né lkülözhete t len szerepét . 

Balogh Edgá r a köve tkezőkben fog la l j a össze — a m a ö tvenévesekkel egykor 
közös a rcvonalon küzdő — nemzedéke megőrzendő örökségét : „Az a nemzedék , 
amely még 1947-ben Temesvá r t t a r to t t MNSZ-kongresszus t — hogy má ig i s m e r t 
neveket m o n d j a k az é l ről : Bánya i László, Csákány Béla, Csőgör Lajos , Csürös 
Is tván, Czikó Lőr inc , K u r k ó Gyár fás , Méliusz József , Takács La jo s nemzedéke — 
búcsúzóban van , m a g a m is öregen ü tögetem le a be tűke t . Va lami azonban m a r a d -
jon u t á n u n k : lé tkérdése ink nép i megoldása m i n d e n helyzetben, a r o m á n néppe l 
való együttélés fej lesztése, a jogegyenlőség és közös épí tés a l a p j á n , nye lvünk és 
hagyománya ink közösségi ápolása, nemzet iségi műve lődésünk á l ta lánossá tétele, a 
f i a ta l ság fe l lépésének m i n d e n k o r i té rnyi tása , népszolgála t és hazaf iság." (Balogh 
Edgá r : Örökség és feladat. I f j ú m u n k á s , 1979. szep tember 2.) 

A pá rbeszéd gondola tának és gyakor l a t ának ú j r aé l edése már i s a l egb iz ta tóbb 
e redménye a n n a k az eszmecserének, ame ly je lenleg a nemzedékek közötti viszony 
megvi lág í tására i rányul . Éppen ezért úgy vé l jük , i t t az a lka lom e dialógus s z a b á -
lya inak és vá rha tó - r emé lhe tő köve tkezménye inek a körvona lazására . (Kísé r le tünk-
ben tek in te t te l leszünk a köze lmúl t hasonló kezdeményezése inek fogya tékossága i ra , 
kuda rca i r a is.) 

Az u tóbb iakbó l levont t anu lságok a l a p j á n — a párbeszéd ha t ékonyságának 
é rdekében — kiküszöbölendők a p a r t n e r e k azonosságának t agadásá t , i l letve m e g -
más í t á sá t célzó megnyi lvánulások . Ha tá rozo t tan le kel l m o n d a n i az i n t eg rá l á s r a 
i rányuló vagy a kizárólagosságot képviselő próbálkozásokról , amelyek az idősek 
részéről a m a g u k f e l fogásának és é r t é k r e n d j é n e k a f i a t a lok ra va ló tekin té lye lv i 
kényszer í tésében, a f ia ta lok részéről ped ig az e lődök e r ed mén y e i n ek sommás el -
u tas í t á sában t a lá lha tók meg. A dialógus — az é le tkorhoz és a megszerzet t t apasz-
ta la tokhoz kötöt t sa já tosságok t iszteletben t a r t á sáva l — a kölcsönös jobb m e g i s -
merés t és megér tés t segí thet i elő. Jó tékony h a t á s á t a nemzedéki lethez és s ze r ephez 
kapcsolódó különböző mítoszok és előítéletek l ebon tá sában j e lö lhe t jük meg. A. 
generációs pá rbeszéd (akárcsak az eszmei) n e m k í v á n j a az egymással é r i n t k e z ő 
korosztályok szemléletét , h iva t á sá t fe lcserélni , de a k a d á l y o z h a t j a az őket igazoló 
nézetek abszolut izálását . Lehe tővé teszi a felek té r - és időbeli megha tá rozo t t s á -
gának, a n n a k a t á r s ada lmi környeze tnek a fe l t á rásá t , amelyre gondola t - és é r z é s -
világuk, m a g a t a r t á s u k visszavezethető. Ez a t isztázás n e m csupán a fe le lősségek 
mér t ékének megál lap í tásá t könnyi t i meg; ezeknek a de t e rmin izmusoknak a m e g -
ha ladásá t is ösztökélheti . A pá rbeszéd kere te i között a számonkérés és a b í rá la t 
megszűnik va l ame ly ik nemzedék k ivá l t sága avagy előjoga lenni ; a kérdezés és va l -
lomás sem m e r e v e n bizonyos korosztá lyokhoz rögzítet t . 

A párbeszéd kölcsönös t ü r e l m e t igényel, s e to l e ranc iának köszönhetően n e m 
csupán egymás, h a n e m ö n m a g u n k és közösségi azonosságunk a laposabb, h i te lesebb 
fe l i smeréséhez j u t h a t u n k el. 

A nemzedéki pá rbeszéd törvényei a t udományos v i ta és h a g y o m á n y á p o l á s 
követe lményeive l é r in tkeznek. Ér thető , ha a ku l tu rá l i s hagya ték megí té lésében j e -
lentkező különbségek vagy é p p e n e l lenté tek a korosztályok szemléle tében m e g m u -
ta tkozó vál tozások szer int is a l aku lnak . A dia lógus azonban azt v á r j a a vi tázóktól , 
hogy tegyenek erőfeszí tést egymás — m i n d e n előítélettől men tes — megértésére-
(ami te rmésze tesen n e m egymás á l l á s p o n t j á n a k kötelező e l fogadásá t jelenti). Ez a 
k ívána lom a r r a is buzdít , hogy a v i ta során t ö r e k e d j ü n k a p a r t n e r nézete inek 
s a b e n n ü k m u n k á l ó eszmei or ien tác iónak miné l h i te lesebb to lmácsolására . Egy 
ilyen megközel í tés lehetővé te t te volna pé ldáu l Horvá th Andor számára , hogy p o -
zi t ívan é r t éke l j e Rácz Győző A minőség forradalma — tegnap és ma c ímmel kö-
zölt i n t e r j ú j á n a k ( U t u n k , 1978. 50.) a m a részét, ame lyben a r ró l val l , mi lyen f e l -



szabadító ha tássa l vol t rá az ö tvenes évek ele jén a n e m marx i s t a N é m e t h László 
an t idogmat ikus szemlélete és Sz tá l in -kr i t iká ja . A pá rbeszédben nélkülözhete t len 
empát ia megakadá lyoz ta volna Horvá th A n d o r t abban is, hogy a szerző szándéká-
val és fe l fogásáva l e l lenté tesen ér te lmezze az i n t e r j ú n a k azt a megál lapí tását , 
hogy „vannak idők, amikor n e m a tö r téne lemhez kell szavakat ta lálni , hanem 
ford í tva : a tö r t éne lmet kel l a szavak köve te lményeihez igazítani!" Ezzel Rácz 
Győző ugyanis n e m a manipulác ió t p róbá l t a igazolni, h a n e m a ha l adó eszmények 
jegyében folyó tör téne lemalakí tás , jobbí tás mel le t t foglal t állást . Tel jes mér t ékben 
egye té r the tünk Horvá th Andor a m a igényével, hogy „az egyéniség, a személyiség, 
a másság lé t jogosul tsága" biztosí t tassék ( A másság útvesztője. A Hét, 1979. 2.), ám 
Rácz Győző gondolata i t ugyanez a törekvés ha to t t a át. 

A folytonosság és a megszakí to t t ság d i a l ek t iká j a révén, az időt á thidaló 
szembesülés e lvezethet (el kell vezetnie) a közös tenniva lók , a korszak ál tal r á n k -
szabott lé t fontosságú s éppen ezért csak együt tesen te l jes í the tő f e l ada tok vál la-
lásához. 

A fe l szabadulás u tán i első, tudományos k r i t é r iumok a l a p j á n is nemzedékinek 
tek in the tő je lentkezés — min t l á t tuk — a Forrás-szerzőké volt. K á n t o r Lajos , akit 
joggal e nemzedék k r i t i kusának t ek in the tünk , az i roda lomba va ló be törésüket ér-
telmezve, „hangvál tás"- ró l ír. (A Korunknak egyébként kétségtelen é rdemei van-
n a k az első Forrás-köl tők e l fogadta tásában. ) Ez az ú j h a n g azt a megvál tozot t 
nemzedéki szituációt tolmácsolta , ame ly re az ö tvenes évek közepétől kezdődő 
„olvadás", a dogmat izmus és az i roda lmi semat izmus á t törése volt jel lemző. Ígé-
re tesen kezdet t a m a r x i z m u s reneszánszaként i smer t a lkotó szellemi fo lyama t ki-
bontakozni , s ugyanakko r r e m é n y r e jogosítóan hódí tot t t é r t a szocializmus, a nem-
zeti sa já tosságok, az emberség és a demokra t i zmus egységének korpa rancsa . Véget 
ér t a hagyományok szűkkeblű értékelése, és fokozatosan lehetővé vá l t a ki tekintés 
a széles nagyvi lágba. A nemzedéki fe l lépés sem számítot t többé diverziónak. 

Szertartás egy nemzedék nevében c ímű versében Lászlóffy A l a d á r így fe-
jezte ki — az „egyet len é r te lmes Ember i Rend" t áv l a t a iban — a m a g a és társai 
k r é d ó j á t : „ I rány t csak arra kap a történelem, / Amerre a szabadság és a végtelen-
ség / Sínpára kígyózik a tér töltésein." Nem f e l a d a t u n k a Forrás-köl tészet eszté-
t ikai elemzése, r á m u t a t n i k í v á n u n k viszont a r ra , hogy az ő ese tükben n e m kérdé-
ses, n e m kétséges, mi lyen á l t a l ánosabb tá rsada lmi , ember i aspi rác iókat szólal ta t tak 
meg.* Jól lá t ta K á n t o r La jps : „A változás, a lá tókör- tágulás ny i lván n e m korlá-
tozódott a művészi k i fe jezésre : a t á r s ada lmi f o r r a d a l o m korszerű ér telmezéséről 
van lényegében szó, egyén és közösség, je len és múl t v i szonyának ú j raé r t e lmezé-
séről — amiben a p á l y á j u k a t most a lakí tó f ia ta lok az előt tük j á ró nemzedékek 
leg jobbja iva l kö the tnek szövetséget, esetleg hozzá juk csa t l akozha tnak fel ." (Kántor 
La jos : A líra hangváltásai. In : Korváltás. Bukares t , 1979. 129.) Valóban , az ún. 
első For rás -nemzedék (Szilágyi Domokos, Lászlóffy Aladár , Hervay Gizella, Bál int 
Tibor, Veress Zoltán) sa já tosságai közé tar tozik egyrészt „az ötvenes évek verses 
publ ic isz t ikává degradá lódot t pódiumköl tésze téve l" való szembefordulás , másrészt 
bizonyos együ t tműködés re i rányuló szándék azokkal az e lőt tük já rókkal , akik 
— mint Szász János ír ta — képesek vol tak „elszakadni ettől a modell től , vissza-
ta lá ln i az esztét ikai é rvényű eszközökhöz, megta lá ln i a m a g u k é t " . . . Figyelemre 
mél tónak , műve lődésünk szempon t j ábó l je lentősnek minős í the t jük , hogy ez a fel-
fogás, ez a m a g a t a r t á s az ún . második For rás -nemzedékné l (Farkas Á r p á d , Ki rá ly 
László, Kenéz Ferenc , Lász lóf fy Csaba, Fáb ián Sándor) is m e g m a r a d t . Ez a foly-
tonosság is jelzi, tényleg n e m lehet a ké t csoportosulás közé éles ha t á rvona l a t 
húzni. 

Persze a t á r sada lmi-nemzet i ség i e lkötelezet tségben hasonló vagy azonos esz-
mények égisze a l a t t l é t re jö t t csoportokat n e m csupán rokonvonások (a k iürü l t , régi 
sémák elvetése, a t á r s ada lmi mozgás tényezőinek kr i t ika i ér te lmezése és to lmá-
csolása, f o r m a i ú j í tás , személyes hangvéte l ) közel í te t ték egymáshoz. Volt köztük 
különbség is. Szociológiai szempontból , s b e n n ü n k e t mos t e lsősorban ez foglalkoz-
tat, vál tozot t a fe l lépésüket megha tá rozó nemzedéki helyzet. T á g a b b összefüggések 
között, a h a t v a n a s évek második fe lében e lharapózó i f júság i , f ő k én t pedig diák-
megmozdu lásokra u ta lunk . Lendü le tük , p r o g r a m j u k azt bizonyítot ta , hogy az öt-
venes évek f i a t a l j a i n a k ké te lyé t és té t lenségét a kontesztáció vá l to t t a fel . Hazai 
vona tkozásokban a IX. kongresszus u tán i fe l lendülésre , a szellemi é le tben tapasz-
tal t é lénkségre, a nemzetiségi művelődés in tézményi há lóza tának bővülésére emlé-

* Ugyanezek a törekvések jelentkeztek a kortárs román irodalom megújhodásán munkáló fiatal köl-
tők és prózaírók (Nichita Stănescu, Marin Sorescu, loan Alexandru, D. R. Popescu, Augustin Buzura és 
mások) műveiben. 



kezte the tünk . Ezek a kedvező fe l té te lek nyi lván ahhoz is hozzá já ru l t ak , hogy míg 
az első nemzedéknek egy anto lógiában va ló együt tes megje lenés sem sikerül t , a 
Forrás második h u l l á m á n a k viszonylag gyors és s ikeres érvényesülésé t m á r ha t á -
rozott csopor t tuda t sarkal l ta . Művelődés- és nemzetiségszociológiai megközel í tésben 
távolról sem közömbös az a körü lmény, hogy az együvé ta r tozás és csoport tá a la-
kulás ösztönző é lményét az írószövetség védnöksége a la t t működő kolozsvári Gaál 
Gábor -körben szerezték. I t t — horr ib i le dictu — éppen a Szőcs Is tván részéről 
e lparentá l t nemzedék egyik — a régi i l lúzióktól és módszerektől önmagá t meg-
szabadító — t a g j a t ámoga t t a őket. 

A Gaál Gábor -kör működése azoknak a többé-kevésbé in tézményi jel legű 
kere teknek a jelentőségét b izonyí t ja , amelyek — bizonyos önigazgatás t meghono-
sítva — műve lődésünkben az i f j ú tehetségek k iemelkedésé t és szá rnyra bocsátását 
hagyományosan ösztökélték. (Gondol junk csak a húszas -ha rmincas évek középis-
kolai önképzőköre i re és l ap ja ik ra , pé ldául a Reményre.) A régebbi e lőzményekre 
való u ta lás természetesen nem csökkenthet i a Gaál Gábor -körben — a n n a k ide-
jén — je lentkező kezdeményezések és törekvések ésszerűségét . (Ezeket ugyancsak 
a m á r emlí te t t tényezők a lak í to t ták ki.) 

Gál fa lv i Györgynek köszönhetően, aki k i fagga t t a a másod ik For rás -nemzedék 
tagjai t , m a j d vá lasza ika t kö te tben közrebocsátot ta (Marad a láz? 11 interjú. Bu-
karest , 1977), olyan anké t ta l r ende lkezünk , amely bepi l lan tás t enged egy generáció 
k ia laku lásának , p á l y á j á n a k és f e lbomlásának egész fo lyama tába . A Gál fa lv i - fé le 
i n t e r j úk különösen az ún. nemzedéki ideológia t anu lmányozásá t segítik elő. A fe-
leletek e lemzése ugyanis lehetővé teszi, hogy f e l i s m e r j ü k b e n n ü k a hamis t uda t 
elemeit, a legtöbb hasonló fe l lépésnél je lentkező önál ta tásokat , ám a köte tben fog-
lalt va l lomások révén a kor megszabta tenniva lók is fe lsz ínre ke rü lnek . A kései 
ku ta tónak a lka lma nyí l ik fe l idézni a h a t v a n a s évek második fe lében induló költők 
számára oly serkentő csoportélet , „a boly melegé"-nek semmive l sem pótolható 
szerepét. Megelevenednek az egykori célok („tisztességesen szembenézni" az élet 
kérdéseivel ; „kibeszélni nemzet iségi sorsunk közérzetét" ; népszolgála t : a t á r sa -
dalmi és nemzetiségi elkötelezet tség egységének megszóla l ta tása ; egy „kötöt tségek-
től és előí téletektől mentes i rodalmi közélet megte remtése" stb.). Nyomatéko t nyer 
a csoport szócsöveinek bizonyul t lapok (Ifjúmunkás, Megyei Tükör) segítsége. És 
végül, a konfessziókból k i ra jzo lódik a fe lbomlás , a széthul lás egyesek s zámára f á j -
dalmas, mások szempont jábó l e lkerülhe te t len , sőt szükséges menete . 

A nemzedék i „hangvá l tások"-ban a megvál tozot t szituációk — többek kö-
zött — ú j életérzések, j avu ló vagy romló közérzetek közvetí tésével tükröződnek. 
Ortega y Gasset a n n a k ide jén a tör téne lem elsődleges je lenségére vél t az élet-
érzésben ismerni , amelye t az „egzisztencia egységes és osz ta t lan" megny i lvánu lásá -
n a k tar tot t . Ha nem is é r t ü n k egyet tör ténelembölcsele t i fe l fogásával , hogy egy 
korszak pol i t ikai r e n d j e mind ig az adot t tö r téne lmi p i l l ana tban élő emberek gon-
dolata inak, esztét ikai és erkölcsi meggyőződésének a függvénye , e l fogadha t juk n é -
zetét, miszer int ko r t á r sa ink gondolkozásában, ízlésében és erkölcsében ez a bizo-
nyos életérzés is k i fe jezésre jut . (Vö. José Or tega y Gasset : Korunk feladata. Bu-
dapest , 1944. 9—10.) 

A román ia i magya r műve lődésben nyomon követhe tő nemzedék i csoportosu-
lásokra vonatkozó s az előbbiek során é r in te t t v i ták , va l lomások és egyéb doku-
m e n t u m o k ar ró l t anúskodnak , hogy a vál tozó életérzésekkel szerves j u n k t i m b a n 
lévő módosulások az egymást követő nemzedékek é r t ékor ien tác ió jában , va l amin t er-
kölcsi v i lágképében sem mel lőzhető tényezőként éreztet ik ha tásuka t . A nemze-
dékku ta t á s n e m kerü lhe t i meg tehá t a különböző korosztá lyok erkölcsi eszményei -
nek és é r t é k r e n d j é n e k kérdésé t (a szaki rodalom részletesen fe j tege t i például , mi-
lyen szerepe vol t a h a t v a n a s évek végén k i robbanó d i á k m o z g a l m a k b a n a fogyasztói 
t á r sada lomra je l lemző é r t ékská la e lu tas í tásának) . 

Ami a hazai viszonyokat , i l letve s túd iumoka t illeti, ismeretes , hogy a mai 
i f j ú ság gyors vál tozásokon á tmenő erkölcsi ideá l ja i t évek óta t anu lmányozzák (lásd 
a Tineretul şi idealul moral c ímű gyű j t emény t Niculae Bellu szerkesztésében. Bucu-
reşti, 1969), az utóbbi időben viszont a nemzedéki különbségek és az é r tékor ien tá -
ciókban megf igyelhe tő ingadozások, módosulások közötti összefüggés nyomul t az 
érdeklődés előterébe. Ezek az erkölcsszociológiai fe lmérések és axiológiai vizsgá-
lódások te rmésze tesen az a laku ló szocialista ethosz felől köze lednek az emlí te t t 
je lenségekhez, s megkülönbözte te t t f igyelmet f o r d í t a n a k a r ra , hogy m e g r a g a d j á k 
a t á r sada lmi egyneműsödés és a nemzedéki d i f fe renc iá lódás viszonyát . Egyik ér-
demük, hogy szakí tani k í v á n n a k azokkal a régebbi i l lúziókkal, i l le tve ma i csöke-
vényeikkel , miszer in t a szocial izmusban a nemzedékek kapcsola ta csupán a maga-
ta r t ás sz in t jén lenne fontos, s jelzik, hogy az i lyen és hasonló megfoga lmazások-



ban az esetleges konf l ik tusok fe l - és el ismerésétől va ló húzódozás re j l ik . A meg-
ismerést fékező aggályok e lhár i tása szabaddá teszi az u t a t olyan kérdések meg-
válaszolására, m i n t pé ldáu l : hogyan a l aku lnak a szocialista erkölcs jegyében a 
nemzedékközi re lációk?; m i k é n t é r t é k e l j ü k a különböző kapcso la t t ípusoka t? ; me-
lyek egy távla t i erkölcs szempont j ábó l é rvényesnek, jövősnek t ek in the tő é r tékek? 
Vö. Vasile Mora r : Problema morală a generaţiilor în etosul socialist. Revista de 

filozofie, 1979. 3.) 
A ku ta tók abból a munkafe l t evésbő l indu l t ak ki, hogy létezik az é r t ékek vi-

lágában érvényesülő folytonosság és megszakí tás d ia lek t iká ja . Az erkölcs terén is 
végbemenő integráció n e m z á r j a ki a különböző nemzedékekné l az é r t ékp re f e r en -
c iákban megf igye lhe tő el téréseket . Egy konkré t erkölcsszociológiai v izsgálat azt 
m u t a t t a például , hogy míg az á l ta lános t á r sada lmi é r tékek vona tkozásában bizo-
nyos azonosság á l l ap í tha tó meg, a család és a va l lás t ek in te tében m á r nagyok a 
különbségek. (Fred M a h l e r : Relaţia dintre generaţii şi valori în conştiinţa socialistă. 
In: Coordonate valorice ale civilizaţiei socialiste. Bucureşt i , 1976. 201.) 

Á l t a l ában az anké tok ar ró l t anúskodnak , hogy a gyors iparosodás és város ia-
sodás ha tá sa a la t t ugyancsak gyors hanya t l á snak indu l t ak a n e m is oly rég még 
tekinté lynek, t i sz te le tnek ö rvendő é r tékek mind a szakmai , m ind a családi élet 
v iszonyla tában. Mutác iók jö t tek lé t re az elfogadot t , i l le tve az e lutas í tot t értéltek 
tekin te tében, s ezek konf l ik tusokhoz is vezethetnek. (I. m. 214.) 

Nem nehéz fe l i smerni , mi lyen sa j á tos vetüle te , mi lyen jelentősége van ezek-
nek az országos je lentőségű v izsgá la toknak s a be lő lük levont á l ta lános következte-
téseknek a r omán ia i magya r műve lődés szempont jából . Ha t a n u l m á n y u n k ele jén 
r á m u t a t h a t t u n k az ú j nemzedékek és e művelődés léte, va l amin t jövője közötti 
szerves kapcsola t ra , most a m a összefüggést kel l k i emelnünk , amely e k u l t ú r a foly-
tonosságát, fe j lődését szavatoló é r t ékek s az egymást vál tó korosztályok é r t ék -
orientációi között létezik. P o n t o s a b b a n : n e m mellékes, mi lyen é r tékeke t tekint 
m a g á é n a k és mi lyeneke t utasí t el a mai és a ho lnapi i f júság . 

Ez az é rdekel t ség persze n e m akadá lyozha t j a azt az axiológiai elemzést , amely 
— ha rag és r é sz r eha j l á s né lkü l — az é rvényben lévő, i l le tve a le tűnő é r tékek meg-
jelölését, csoportosí tását s mozgásuk előrejelzését célozza. A t u d o m á n y o s ku ta t á s 
azonban segítséget n y ú j t h a t a szükségesnek, né lkü lözhe te t lennek muta tkozó nem-
zetiségpedagógiai erőfeszí tések számára , hogy a l é t fon tosságúnak bizonyuló ér té-
kek vonzereje , korszerűsödése biztosít tassék. 

E megfonto lások a l a p j á n ér thető, hogy ha tványozot t f igye lemmel k ö v e t j ü k 
az ú j a b b nemzedékek viszonyulását olyan maga ta r t á smode l l ekhez s a b e n n ü k ki-
fe jeződő ér tékekhez, m i n t a népszolgálat , az emberség, az itt és mos t jegyében 
hozott döntések, az elkötelezettség, a felelősség és a méltóság. Ha — m i n t lá t tuk — 
ezek a maga ta r t á sok , ezek az é r t ékek az első és a második For rá s -nemzedék ér-
t é k s k á l á j á n a k a csúcsán szerepeltek, mos t az a lá tszat keletkezet t , m i n t h a ú j a b b a n 
m á r n e m t a r t a n á k i lyen becsben őket. (Észlelhető volt ez a tüne t a Korunk nem-
zedéki a n k é t j á n is.) 

Fé l reér tések e lkerülése véget t : n e m h u n y u n k szemet e model lek és ér tékek 
k i sugárzásának bizonyos csökkenése fölött . Nem t é r ü n k ki e devalvációt kivál tó 
okok (eszmény és valóság e l l en tmondása , manipulác ió , némely je lentésbel i vona t -
kozás e lavulása stb.) szigorú b í rá la t i és önkr i t ika i boncolgatása elöl. N e m k í v á n j u k 
a mögöt tük eset leg meghúzódó maradiságot , provinc ia l izmust védelmezni , á m a r r a 
sem vagyunk ha j l andók , hogy egy erkölcsi ha rak i r i t szenvtelenül , té t lenül szem-
lé l jünk. Ez — többek között — azt is jelenti , hogy n e m m o n d u n k le a két vi lág-
hábo rú között i korszak kisebbségi h u m á n u m á n a k közösségmegtar tó hagyatékáról . 

Ezt az elvi á l lásfogla lás t n e m érint i , n e m gyengíti az a kö rü lmény , hogy az 
ér tékor ientác iók m a n a p s á g elég gyorsan módosulnak . Az inga hol ebbe, hol abba 
az i r ányba lendül ki. 

A he tvenes évek e le jén je lentkező, erősen elmélet i beál l í to t tságú f ia ta l esszé-
i rókka l viszont fe l té t lenül v a l a m i ú j és je lentős kezdődött . A Szövegek és körül-
mények (Bukarest , 1974) c ímű t a n u l m á n y g y ű j t e m é n y szerzőinek gondola tv i lágára 
m á r azok a megvál tozot t t á rsada lompol i t ika i , t uda t i és lé lektani mozzana tok nyom-
ták rá bélyegüket , amelyeke t fe j t ege tése ink e le jén ér in te t tünk.* I lyen fe l té te lek 
között, a f i a t a l elmélet i í rók a f i lozófia, a szociológia, az esztétika, v a l a m i n t a 
nye lv tudomány te rü le tén k íván t ak egy ú j hu l l ámot e l indí tani , s kezdeményezésük 
ú jszerűsége mindeneke lő t t ebben r a g a d h a t ó meg. A fe l szabadulás u t án i románia i 

* Ki kell továbbá emelnünk Bretter György szerepét a „szövegírók" csoportosulásában. Kétségte-
len, hogy a Hipotézis a nemzedékek kettős nyelvéről című írása (Párbeszéd a jelennel. Bukarest, 1973. 
128—143.) eszmeileg ösztönző hatást gyakorolt a fiatal elméleti írókra, akik eleinte főként a ,,szimbólumok 
vizsgálatában", bírálatában vélték nemzedéki feladatukat megtalálni. 



magyar műve lődésben ők az elsők, akik nem i roda lomban , h a n e m a széles ér te-
lemben vet t t á r s a d a l o m t u d o m á n y o k b a n léptek fel az ú j r akezdés igényével. Tar -
talmi. ethoszbeli vona tkozásokban törekvése ikre a minden kon fo rmizmus t elhárí tó, 
erkölcsi fogan ta tású vizsgálódás, az előző nemzedékek elkötelezet tségeinek, fogalmi 
rendszerének és nye lvének b í rá la ta , sőt elvetése volt jel lemző. A f i a t a l kr i t ikusok 
nem csupán rad iká l i s p r o g r a m j u k k a l , h a n e m naprakész tá jékozot tsággal , színvona-
las, gyakran f r a p p á n s kife jezési f o r m á k k a l r o b b a n t a k be a művelődés i életbe. 

A többektől a h a r m a d i k For rás -nemzedékbe sorolt esszéírók vál la lkozását 
— néhány kr i t ika i észrevétel k ísére tében — a n n a k ide jén mé l t a t t am. (Nélkü löz -
hetetlen elmélet. Egy nemzedéki jelentkezés fenomenológiájához. Korunk , 1976. 12.) 
Üdvözöltem szándékukat , „hogy egy korszerűsí te t t foga lomrendszer kidolgozásával 
is va lami ú j a t hozzanak az elmélet , különösen pedig a t á r sada lomelméle t terén ' ' . 
„Rendkívül erős, s tegyük hozzá, rad iká l i s elméleti igény m u n k á l b e n n ü k " — ír-
tam, m a j d leszögeztem: ,,E va lóban sürgető t á r sada lmi rendelésnek megfele lő prog-
ram je lentkezését csak köszönteni , csak t ámoga tn i lehet." 

A cikk, m i n t alcíme is jelezte, főkén t a je lenségek s ík ián é r te lmezte a szóban 
forgó nemzedéki csoportosulást . Az egyes m u n k á k r a is k i t e r j edő elemzések e lma-
radása h iányérze te t kel thete t t , amihez még az együ t tműködés re i rányuló j avas -
la tnak va l aminő „ intézményi in tegrá láskén t" való e lutas í tása járul . (Hasonló fo-
gadta tásban vol t azonban része Arad i József a m a kísér le tének is, hogy — a szinte 
egyér te lmű támoga tás szel lemében — a „szövegírók" m ű f a j i t e l jes í tményét fel-
mutassa.) 

A k ö r ü l m é n y e k és önmaguk vál tozásai fo ly tán a „szövegek" szerzőinek — m á r 
kezdettől fogva sem te l jesen egységes — tömörü lése felbomlot t . Ha tásuk viszont 
tovább érvényesül mind az ugyancsak a h a r m a d i k For rás -nemzedékhez számított 
költők és esszéírók (Balla Zsófia, Cs. Gyímesi Éva, Egyed Péter , Szőcs Géza), mind 
az á l ta luk, i l le tve még f i a t a l abb társa ik ál tal szerkesztet t k i adványok (az Echinox 
magyar oldalai , Fellegvár) hasáb ja in . (Az Igaz Szó — Fiatalok c ímű — mel lék-
lete, sa jnos , n e m bizonyul t hosszabb é le tűnek, kü lönben sem biztosított követke-
zetesen önállóságot a f i a t a loknak a szerkesztésben.) Utóéle tükhöz még az is hozzá-
tartozik, hogy az a Molná r Gusztáv, aki a n n a k ide jén a szerzőkollekt íva csík-
szeredai bemuta tkozásán m á r az egyéni u t ak fontosságát hangozta t ta , ma a n e m -
zedékek közötti párbeszéd egyik ú j kezdeményező jekén t lép fel. 

Át tek in te t tük a műve lődésünkben fe l lépet t nemzedéki csoportosulások vá l -
tozatos és ha tá sa iban oly el térő köve tkezményekke l j á ró tör téneté t . Lá t tuk , egy-
részt e kezdeményezések többnyi re ú j í tó szerepet tö l töt tek be, másrész t p á l y á j u k 
t a r t ama á l t a l ában rövid volt, s ezt a mostani akceleráció m i n t h a tovább kur t í t aná , 
miközben szubku l tú rá ik sa já tosságai t és t e l jes í tményei t egyre viszonylagosabbá 
teszi. Megá l l ap í tha t tuk a nemzedéki kapcsolatok bonyolul t ságát (különbségek, el-
lentétek, összeütközések, párbeszéd, együt tműködés) , s főkén t azt k íván tuk kiemelni , 
milyen nagy jelentőségű mindez egy nemzet iségi k u l t ú r a szempont jából . Ebben 
az összefüggésben konklúz ióként hangsúlyozzuk, hogy n a p j a i n k b a n n e m elégedhe-
tünk meg csupán a h u m á n érdeklődésű i f j ú ér te lmiségiek kezdeményezése inek kö-
vetésével, legyenek azok mégoly fon tosak is. Alapvetően h ibá snak b izonyulna op-
t ikánk, h a lá tómezőnkből az üzemek i f júsága , a ho lnap generác ió inak többségét 
alkotó i f j ú műszaki szakemberek k i m a r a d n á n a k . Az iparosí tás és a város iasodás 
elkövetkező évt izedeiben a jövőt fokozódó mér t ékben ők fog j ák a lakí tani . 

Simon Sándor rajza 


