FORUM
Egyke kiviilrol —egyke beliilrel

A Korunk ez évi 6. szdmdban, Véleményem szerint... ciml jegyzetében He-
rédi Gusztav a népszaporulat kérdésével foglalkozott ismét. Irdsdhoz kapcsolédva
mondanék el egyet-mdst e demografiai jelenségrol.

Az utébbi kerek oOtven esztendd alatt nem egyetlen hulldmban jelentek meg
azok a mfivészi irdsok, tanulményok, amelyek az egyke népirté jellegével foglal-
koztak. Okat kutatva egyes szerzék anyagi vonatkozédsokat jeldltek meg; egyér-
telmiien a szegénységre, nyomorra utaltak, nemegyszer vérldzité formdban kovetel-
ték a vagyoni allapotok moédositdsat mint a legfontosabb egyke-gyoégyszert. A ta-
nulmanyok f6 teriilete a falusi egyke: a kovetkezetesen és rendiiletleniil egykézo
vidékeket konnyliszerrel soroljuk, ha sosem jartunk is arrafelé. Valdjdban egy-
szerinek latszik, és a monokauzdlis gondolkozds rendjébe jol beleillik az egyke
Lnyomorelmélete“. Ha a csalddi jovedelmet a csaldd létszdmdra elosztjuk, nagy-
hamar kideriil, minél tébb csalddtag jut az egy vagy két keres6 fore, anndl ke-
vesebb jovedelemben részesiil egyetlen tag. Ha példdul a ndlunk érvényes csalddi
segélyt vetitjik ki 0—9 gyerekre, az deriil ki, hogy 3000 lejes havi jévedelem mel-
lett nulla gyerek esetén egy csalddtagra 1500 lej jut, de hdrom gyereknél mér csak
726, kilencnél pedig 469. Hogyha hdrom gyermek utdn a két keresd egyikének ki
kell 4llania a munkdbél, a negyedik gyermek utdn mar csak 393 lej jut egy fore.
Vagyis: az egy fore juté csalddi jovedelem anndl nagyobb, minél kevesebb a gyerek.

Ha ezt a szdmitdst a hajdani paraszti gazdasdg dinamikdjdra, 6rokl6dési osz-
todasara, a tdarsadalmi felemelkedést jelentd vagyonszerzési torekvéseire alkalmaz-
zuk, ugyanarra az eredményre jutunk. Idézhetnénk régi széldsokat: ,Bezzeg a
gazdag szészok!“; ,,Bezzeg a gazdag svdbok!“; , Konnyli nekik, ott a sok jo foldjuk.“
Es a kritika: , Kénnyli nekik, vigan egykéznek mér régétal® A joméd és az egyke
fogalma ekként szorosan Osszekapcsolédik.

Ezek utdn akéar idézhetnOk Bangladest, Judedt és Egyiptomot vagy Angliat,
az NSZK-t és a skandindv 4llamokat. Az elsdk szegények, mert szapordk, az utéb-
biak gazdagok, mert nem szapordk, Az 6nmiikédo gépek annyit termelnek ez utéb-
biak szdmdra, hogy mar belefulladnak a jolétiikbe, de tdrsadalmuk mér-mdar on-
magidt sem képes ujratermelni. Negativ dinamikédba hanyatlott, eleven céfolatként
arra az elméletre, hogy az egykének foforrdsa az anyagi nyomor. Az el6bbiek pe-
dig szaporodnak rendiiletlenil]l, akir ,a vildg szegényhdzénak" tekintik oket, akdar
nem. Ezutdn meg is fordithatn6k a monokauzdlis logikdt: a szaporasig oka a sze-
génység. Igy is, amugy is anyagi okokat keresiink, lehetdleg egyet, lehetdleg koz-
érthet6t, egyszeriit, kézenfekvot.

A tarsadalmi jelenségek azonban rendszerint sokkal bonyolultabbak, semhogy
egyetlen okkal magyardzhaték lennének.

A népszaporodés tdrsadalmi alapegysége egyelb6re a csaldd, ezért ezt az alak-
zatot kellene alaposabban elemezni, mielott akdr a tul kicsi, akdr a tal nagy
szaporasdg fejfdjdité problémakomplexuménak nekivdgndnk. Az agrdrtdrsadalom
csaladi kereteire nagyon sok olyan vonds jellemzd, amelyek az ipari tdrsadalomban
feloldédnak, eltfinnek, vagy é&talakulnak, s amelyeknek szociolégusaink nem sok
figyelmet szentelnek. Nézziink szét ezek kozott a jellemz6 vondsok kozott.

Az agrércsalad altaldnos anyagi alapjat azok a termelbeszkozok alkotjidk, ame-
lyek segitségével fenntartja és Ujratermeli 6nmagédt. Ez a vagyon megélhetési ke-
ret, rugalmas tartalékkal, amit boségben piacra lehet vinni, inségben hozz4 lehet
nyulni.

A csalddi birtok kozds munkahely, amelyben a csalddi munkamegosztds ér-
vényesiil. Ez a munkahely olyan osszetarté keret, amelybe minden korosztdly bele-
fér, mindegyik erejének megfelel6 terheléssel jarul hozzd a kozos feladatok meg-
olddsdhoz. A csaldd sajat keretében és termelomunkdjdban egytttal neveld egység
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is, ahol az 1ij nemzedék hosszas inaskodédssal megtanulja a hagyomdnyos terme-
lési technolégiat, de megtanulja a hagyomdanyos kulttira minden elemét is. Ezeken
a vonatkozisokon tul az agrarkdrnyezet sajatos szérakozdsi lehetoségeket bizto-
sit, amire a termelés idényjellege kiilondosen kedvezd feltételeket teremt.

A munka jellege is sajatos. Ebbdl a kéztudat csupdn a ,,virradatt6l vakuldsig®
idétartamot emlegeti, ami csak a munkatorlédds idejére érvényes. Ha ezt esd, iin-
nep, miegymds megszakitja, akkor mér csak ,leptében dolgozgatunk”. A termelési
idényt felvéltja a telelés ideje, amikor kevés a munka, kicsi a kereseti lehetdség,
de ha az élelmet biztositottdk, és a lakdsviszonyok tlirhetdk, ki lehet htzni az
ujig. Egyébként van alkalmi munka, van szerszdmkészités és -javitds, van dllandé
jellegli allatgondozds, ha nem is tesz ki egy szokvdnyos normat, és a népi kultu-
ralis élet megnyilvdnuldsain til van id6 hosszasabb pihenodre is. Az iparosodds gyor-
sabb titem{i fejlodéséig az asszonyoknak egész téli idejét kitoltotte a gyapju, ken-
der, len feldolgozésa, fondsa, szbvése, a varrds.

Az agrarcsaldd a természeti kdrnyezettel joéformdn biocdnotikus egységben
volt, s az ilyen kornyezetnek vannak bizonyos Onszabdlyozé erdi. A paraszisig
mint a tdrsadalom o0szl6 szovete folfelé adta a tanult réteget, a katonat, lefelé a
vagyontalan ipari proletart, és kézben djratermelie 6nmagdt.

E tarsadalom fennmaraddsa szempontjdbél a szaporasig erény, amit nem
annyira a gyermek vagyonszerzé szerepe hatdrozott meg, mint inkdbb a primitiv
életkdrillményekbol szdrmazé gyermekhalandésdg. (Tulajdonképpen ennek a le-
kiizdése alapozta meg a mai agrartdrsadalmak népesedési robbandsat. Ebben a tar-
sadalomban a szaporasidg minden tényezdjének hatalmas az erkdlesi tdmogatdsa,
akdr a kokorszaki ,vénuszokra“, akiar a koézépkori — anyasdgot istenité — ma-
donndkra, a magyarsag hajdani anyakultuszara gondolunk, vagy a legkiilénbdz6bb
egyhédzak és vallasok szaporasdgot serkentd kultikus tevékenységére utalunk.)

Az agréarcsaldd tdrsadalmi felemelkedésének (sajat kdrnyezetében, és nem az
agrarkdrnyezet elhagydsa révén) a kovetkezd lehetdségei vannak: féldingatlan szer-
zése; forgétoke (dllatdllomédny) novelése; hdzingatlan gyarapitdsa (cifra palota épi-
tése), készpénz tartalékoldsa. Nyilvdnvald, hogy a vizszintes irdnyu expanzié (f6ld-
szerzés) kizdrdsa utdn a termd6foldtdl fiiggetlen kereseti forrds szitkséges. Ezért, ha
a teriilet népesedésileg telitett, felemelkedésre csak két megoldds kindlkozik: az
egyke és az egykék hazassdgdbdl szdrmazé vagyonhalmozds, vagy az elvdndorlds.
Harmadik megoldds az iparositds fiiggvénye: kihelyezett ipar, héziipar. Bizonyos
igényekhez mért agrartelitettség tehdt kedvezhet az egykézés kialakuldsinak és
elterjedésének, kiiléndsen akkor, ha ezt a mellékesnek tartott koriilmények is els-
segitik (az Ovszerek tlzleti terjesztése, az agrdrteherbirds tulzott leterhelése, az
egykének kedvezo tdrsadalmi felfogéds).

Nem hagyhatjuk sz6 nélkill az agrdrcsaldd jogi kereteit, kenyérbiztonsdgét,
vagyonoroklési viszonyait, szokasokkal, erkélesi térvényekkel, jogviszonyokkal, val-
lassal koriilbastydzott rendkiviili dllandésdgat. Nemcesak a szexudlis viszonyok egy-
értelmi{i kanalizalasdt jelentette, nemcsak a gyermekek felnevelésének volt a le-
heto legszilardabb alapja, hanem a legtermészetesebb megélhetési lehetdséget is
jelentette. Az agrartdrsadalomban igen kevesen élhettek meg csalddon kivill, még
akkor is, ha vagyontalanul, agrdrproletdr sorban éltek.

Ezutdn vessiink pillantdst az ipari tdrsadalom Aatlagos csalddjara. A bér-
munkédsnak nem dllanak rendelkezésére fermeldeszkozok. Ezek tehat nem nyujt-
hatnak anyagi keretet a csaldd fenntartdséhoz. A proletdr csaldd fenntartdéinak a
munkahelye csak kivételesen kozds. Ha ugyanabban a nagyiizemben dolgoznak is,
killon munkahelyre keriilnek. A munkahelyre a csalddtagokat nem vihetik ma-
gukkal. Igy az aprék feliigyeletérdl kiilon kell gondoskodni. Csalddi munkameg-
osztds csak a sokat vitatott hdztartdsi munkdban jelentkezik, A csaladi nevelés
csak az 6vodds korig vagy az elemi oktatds kezdetéig uralkodd; azon til a nevelés
tarsadalmasitott, a gyermek sziil6je mesterségét vagy koveti, vagy nem, de ha koé-
veti, akkor is csak a kistermelés keretében gyakcrolhatja, és nem sziil6jétél tanulja.

Ha mindkét sziilo dolgozik (a hdztartdst is ideszamitva), nagyobb teher jut a
nére, a szaporodds szempontjdbol tdrsadalmilag fontosabb személyre (biolégiailag
egyenlé a fontossdg). Attél a nétdl, akitol az {izem a munkaidd alatt a maximumot
kéveteli meg, és akit utdna a haztartds gondja is terhel, aligha véarhatunk nagy
szaporasagot, még akkor sem, ha térténetesen nagy a keresete.

Minthogy a nevelési munka egyre nagyobb mértékben vélik tdrsadalmasitott
tevékenységgé, ettdl az anya jorészt ,mentesiil”, de ugyanakkor nem mentesiil az
erszénye. A csalddi munka — f6zés, takaritds, mosds — hasonldéképpen egyre na-
gyobb mértékben valik tdrsadalmivé, tehdt ez a kozés munka sem tartja Ossze a
csalddot. Lehet étkezni csalddon kivill, lehet mosatni mosoddban, lehet a takari-
tdshoz szolgdltatdst igénybe venni.
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Az ipari csaldd igen tdvol esik tehdt a természetes kdrnyezettl, nemhogy
biocénézisban élne kdzvetleniil vele. S6t, az ipar egyik 6 vondsa, hogy az id6jaras-
tél jorészt fliggetlenitett foglalkozas.

A vagyonhalmozds mint a tdrsadalmi folemelkedés lehetdsége itt is fennéll,
éspedig anndl kdnnyebb az utja, minél kevesebb a gyerek. A felhalmozott vagyon
oroklésének azonban nincsen életbevdgd jelentdosége, mert az ivadék munkahelye
teljesen bizonytalan, mésfelol pedig a haszndlati javak — butorok, héztartdsi gépek,
berendezési targyak, gépkocsi — elavulnak, elértéktelenednek.

Megsziinik a téSbbnemzedékes nagycsaldd, megszlinik a csalddi élet szildrd és
biztonsdgos tdrsadalmi kerete és dllanddséga. Koénnyen lehetové valik a csalddon
kiviili megélhetés. A csaladi egylittlét és szérakozds teljesen bizonytalannd vélik,
illetve a korszerli hiradds teljesen elgépiesiti, passzivva teszi. A témblakéds korla-
tozza ugyan a mozgdst és tevékenységet, viszont a tdmegszérakoztatds lehetdségei
varoson roppant kitdgitjdk a csalddon kiviili idétéltést.

Mindezekhez szdmitsuk hozzd a modern csalddi életet alapjaiban tdmadd esz-
mei-erkolesi dramlatokat. Kezdhetjilk mindjart a malthusianizmussal, bar az egy-
kézdk zome aligha térodik ezzel. A ndémozgalom, a nd felszabaditdsa t6bbek kdzott
a nagylizemi ipari termelés szdmdra teremtett munkaerdt, keveset gondolva a nok
alapvetéen fontos, tdrsadalmat fenntarté szerepére. Ezt a munkat sokan alantas-
nak mindsitik; az anyat ,,deheroizdljdk®, a tdrsadalmi élet alapjait alkoté erkdlesi
térvényeket elavultnak tlintetik fel. Borzalmas dolog fozni, mosogatni, gyermeket
nevelni! De mekkora dicsoség, milyen el6kelé dolog cserzémiihelyben a biidds bo-
roket huzogatni, futészalag mellett sablonmunkédt végezni, ir6gép folott gérnyedni,
vagy rubrikdkat t6ltdgetni! Erre kevés nyomdateret szenteliink, de ha miivészi fel-
dolgozésra keriil a sor, akkor sziiletnek , mesék az ir6géprol®.

Az ipari fejlédés mindeniitt megsziinteti a hagyoményosan kialakult agrar-
csalddot. Az ipari kornyezetben és alkalmazédsban é10 csaldd természetes dinami-
kajat azonban az agrdrcsaldd tukrében birdljuk meg, vagy d&ltaldnossdgokba bur-
kolézunk. Ugy véljilkk, hogy az emberi csalad térténelmi kategéria, és mint ilyen,
majd megsziinik. Hogy a helyét mi veszi 4t, vagy a tarsadalom hogyan oldja meg
énmaga reprodukciéjat, arra a felelet egy hatalmas kddfolt. Bizunk a tudoményban
és a lombikbébiben, elfeledkezve az drvahdzi nevelés kudarcairél. Messzemenden
megfeledkezve arrdl, hogy az ember egész életét szdmtalan olyan tényezd befo-
lyasolja, ami értelmi eszkozdkkel, tudoményosan nem mérhet6 és nem méretezhetd
— mint amilyen az érzelmi élet.

Az agrarcsaldd felbomldsdt nemecsak tudomdsul vessziik, hanem szdmos esz-
kozzel siettetjitk, Ugyanakkor az ipari csalddot Osszetarté erSkre alig gondolunk,
s hallgatagon ugy véljiik, hogy a gyermeksegéllyel és bizonyos csalddvédelmi tor-
vénykezéssel mindent megoldottunk. Az ipari termelés szerkezete és szdmtalan jel-
legzetessége sokkal inkédbb kedvez a csalddon kiviill él6 ,magédnos farkasoknak®,
mint a sokgyermekes csalddoknak, és mig az egy fére juté termék mennyiségét,
dltaldban az egyéni jolétet gyors litemben megnoveli, a tdrsadalom emberi ijra-
termelését onmaga alél kirugja.

Ma mar tobbnyire vildgos, hogy az agréarcsaldd szerkezetérdl és dinamikéjarol
kialakult nézeteink, szokdsaink, jogrendszeriink, kultirfelfogdsunk nem vihetd &at
maradéktalanul a vdrosi munkdscsalddra. A csaldd kereteit szétfeszitd erdk hatdsit
nem lehet a kotelességek emlegetésével kiegyensulyvozni, a tdrsadalmi felemelkedés
— a presztizs — problémdjat sem lehet kézlegyintéssel elintézni. Az egykét ugy
tekinthetjiitk, mint korjelzo tiinetet. A kérokozok gondos felméréséhez azonban sok-
oldald, alapos szociologiai vizsgalat sziikséges.

Addig azonban bizzuk az iparilag fejlett &llamokra, hadd térjék a fejiiket és
gyotorjék szamitégépeiket, amig kideritik, hogy mi az elénydsebb: sajit csalad-
jaik szdmdra kidolgozn® a megfeleld erkodlesi és anyagi alapokat, vagy a vendég-
munkdsokat fizetni, és azoknak adni a nagy csalddi segélyt?

Mi pedig gondolkozhatunk azon, hogy ha 11 év milva — 1990-ben — Maros
megyében 700 000 lélekb6l 30 000 lesz falusi, melyik egyke lesz érdekesebb és fon-
tosabb, a falusi vagy a vdrosi?

Pap Istvén
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