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Humanista tudomány 

A t u d o m á n y n a k nevezet t t á r s a d a l m i - e m b e r i je lenség mind ig beha tó és ki -
t e r j ed t e lemző tevékenység tá rgya , az eszmék szembes í tésének t e rü l e t e volt , az a 
j e lenben , s az m a r a d a jövőben is. Maga a tény n e m lephe t meg. A je lenség sok-
rétűsége, je len i d e j ű és tör téne t i je l legének mozzanata i , é r in tkezés i fe lüle te i a r a j t a 
k ívül eső vi lággal , a természet i , ember i és t á r s ada lmi megi smerés zónáival , a m ű -
szaki l e lemény szféráival , a bölcseleti, művészi , pol i t ikai stb. t u d a t terüle te ivel 
az i smere t eknek n e m csupán az i r á n t a megnyi la tkozó je len tékeny érdeklődést 
b iz tos í t ják, h a n e m szakada t l an időszerűségét is. 

Szemben azokkal az időszakokkal , amikor a megismerés i r án t megny i lvánu ló 
érdeklődés döntő m é r t é k b e n i smere te lméle t i volt, az u tóbbi időben a nézőpontok 
megsokszorozódtak és kiegészül tek. Ebből a fe l töl tődésből szüle te t t meg az episz-
temológia, a t u d o m á n y logikája , a tudományszociológia , tudománypol i t ika , sőt még 
a „szcientika" is, ahogyan a t u d o m á n y t anu lmányozásá t nevezik . Egyik okakén t 
a m a szempontok megsokszorozódásának, a m e l y e k a t u d o m á n y t i lyen sokféle el-
méleti re f lex ió t á rgyává teszik, ké tségte lenül ma i p ro f i l j á t j e lö lhe t jük meg; ezt 
a prof i l t pedig az a je lenség rögzít i és fog la l j a össze, amelye t k o r u n k t u d o m á -
nyos-műszaki f o r r a d a l m á n a k nevezünk . 

„Tudományos időnk kivéte les jel lege" — ahogyan Mircea Mal i ţa 1 í r j a — 
szükségképpen időszerűvé te t te és ú j d imenz iókka l l á t t a el a meg i smerő szán-
dékú érdeklődés t m a g a a tudomány , va l amin t he lye és szerepe i r án t a t á r sa -
da lmi -ember i lét á l ta lános összefüggésében. Ebből a k i indulópontból t é m á n k is 
kö rvona lazha tó : mi lyen összefüggés m u t a t h a t ó ki a t u d o m á n y n a k neveze t t gon-
dolat i mozgás fo rmák és azok között , amelyeke t h u m a n i z m u s k é n t je lö lünk? Va jon 
ez a d i n a m i k a és ez a közérzet csupán a pá rhuzamosság v iszonyában áll egymás-
sal, vagy kö lcsönha tásban vannak , i l le tve egységet a l k o t n a k ? H a a szóban forgó 
viszonyok d ia lek t ikus egységet a lko tnak , v a j o n hogyan, milyen fe l té te lek köze-
pet te va lósu lnak meg, milyen je lentéssel t e l í tődnek? Ha a t u d o m á n y o s megis-
merés t e rméke i n e m semlegesek a h u m a n i z m u s eszméi és célkitűzései i rán t , ho-
gyan m a g y a r á z h a t ó a k k o r t á r sada lmi e lköte lezet tségük ambiva l enc i á j a , fe lhasz-
ná lha tóságuk hol az e m b e r é rdekében , hol pedig az e m b e r e l len? Ez a ket tős-
ség m á r magából a t u d o m á n y o s megismerés te rmésze téből ered, vagy kívülről 
jövő j á r u l é k k é n t t á r su l hozzá, az ember i é rdekek egyéb szférá iból? 

Vizsgá lódásunk köré t tovább is bőví the tnők. De kor lá tozzuk i n k á b b csupán 
a fent i kérdésekre , azt tételezve, hogy ö n m a g u k b a n is eléggé érzékel te t ik m i n d a 
f e lmerü lő p r o b l é m á k összetettségét , m ind pedig megoldásuk nehézségei t . 

A f e n t e b b ér in te t t , i l le tve je lzet t ké rdésekke l több f i lozófiai és ideológiai 
i r ányza t foglalkozik. Egyik-más ik — pé ldáu l az egzisztencial izmus és kü lönböző 
vá l fa j a i — azt a többé-kevésbé hagyományos elvet va l l ja , ame ly szer int a t u -
domány és a h u m a n i z m u s között a kizárólagos a lárendel t ség viszonya lé tezne 
vagy enyhébb esetben az egyszerű komplementa r i t á sé . Az ember i r án t i szen-
vedélyes érdeklődés , a fe l szabadí tásához vezető u t a k fü rkészése n e m képezi, n e m 
is képezhet i a t udományos megismerés tá rgyá t . Az e m b e r i lét p rob lémái a f i lo-
zófiai, e t ikai , művészi stb. megismerés t e rü le t é re t a r toznak , vagy — a val lásos 
egzisztencial izmus fe l fogása szer int — a val lás t i l letik. T e h á t az ember iség 
legember ibb p r o b l é m á i n a k fe lve tésében és megoldásában te rmésze téből és r e n -
del tetéséből következően a t u d o m á n y a j e l en ték te l enebb a l t e rna t íva szerepét já tsz-
sza; az e m b e r n e k ö n m a g á t kell k u t a t n i a elmélet i é s gyakor la t i s íkon, a t u d o m á n y -
tól el térő módon és más eszközökkel. 

A m i k o r az egzisztencial is ta gondolkodás b e h a t ó b b a n t anu lmányozza a t u -
domány helyét és szerepét az ember i je len és jövő a lak í tásában , gyak ran tú l -
hangsúlyozza a lehetséges é s valóságos kedvezőt len köve tkezményeke t , a „rossz"-at„ 
a „veszély"-t, a „fenyegetés"- t , amelye t a t udományos megismerés t e rméke i ho r -
dozhatnak . A t u d o m á n y a z e m b e r v i lágában elsősorban az el idegenedést szolgál ja . 
Az egzisztencialisták, h a n e m is t a g a d j á k k i fe jeze t ten , mindenese t r e csekély 
mér t ékben i smer ik el a t u d o m á n y hozzá j á ru l á sá t az e m b e r ki te l jesedéséhez, a h -
hoz, hogy el idegenedet tsége fo ly tonosan csökkenjen , hogy k ibon takoz tassa n e m -



c s a k sziszüphoszi, h a n e m prométheusz i lehetőségeit . A magá t h u m a n i z m u s n a k 2 

minősí tő egzisztencial is ta gondolkodás é r t é k r e n d j é b e n a t u d o m á n y n e m a leg-
h a t é k o n y a b b eszköze annak , hogy az ember m e g h a l a d j a létfel tételei t , é rvényes í t se 
önmagá t min t legfőbb ér téket , f e l szabadu l jon . 

T u d o m á n y és h u m a n i z m u s vona tkozásában az előbbi h u m a n i s t a d imen-
z ió ja t a g a d á s á n a k vagy lekics inylésének másik , szélsőséges pólusán helyezked-
n e k el azok az á l láspontok, amelyeke t C. M a r e á l t a l ában a „szcient izmus" foga-
lomkörébe utal .3 Ezek szer int a t u d o m á n y nemcs ak önmagában , eleve h u m a -
n i s t a , h a n e m az egyet len m ó d j a annak , hogy a hi te les h u m a n i s t a célki tűzések 
megva lósu l j anak . Csakis a t u d o m á n y o s megismerés szolgál ta t ta ada tok és a t ech -
n i k á b a n tö r ténő anyagivá vá lásuk képes i l yen fo rmán megoldani az ember i n e m 
létkérdései t , b iz tosí tani az á l t a l ános és pa r t iku lá r i s ha l adás t . Minden m á s hozzá-
j á ru lás né lkü l a t u d o m á n y szinte önműködően k i t e rmel i azokat az é r tékeke t , 
ame lyek végső soron az e m b e r i r án t i gondoskodást , az e m b e r jólétét és boldog-
ságá t szolgál ják. A technokrác ia e lméle tében és ideológiá jában az ember je lene 
és jövője egyet len tényezőn, a t udományos megismerésen és a műszak i ta lá lé-
konyságon múl ik . Ezzel az egyoldalú megítéléssel t a l á lkozunk az „a tomkor" vagy 
a „kibernet ika i f o r r a d a l o m " á ldása inak tú lér téke lésében , s va lahányszor a tudo-
mányos -műszak i csúcs te l jes í tményeknek a minden t á r sada lmi -ember i p rob l émá t 
megoldó csodaszer szerepét szán ják . Az ilyen „megoldások" szel lemében j á r el 
pé ldául J acques Bureau , aki A logika kora c ímű m u n k á j á b a n az i n f o r m a -
t i ká t nemcsak egy olyan ú j t á r s a d a l o m h í rnökének k i á l t j a ki, ame lyben n incs 
hely „a nyuga t i és k o m m u n i s t a fas izmusok" számára , h a n e m egy ú j embe r -
t ípus , „a logikus e m b e r " l é t r ehozó jának is, ak i a r r a h iva to t t , hogy fe lvá l t sa 
mind „Marx abszurd, bibl iai és mess ianisz t ikus ember" -é t , m ind pedig „a Nyu-
ga t abszurd emberé t , a hü lye p lu tokra tá t " . 4 Az i l y e n f a j t a minősí téseket n emcs ak 
az e lmélet i egyoldalúság, h a n e m — P ie r r e Ver r ie r szavával — „a káros ideológiai 
h á t t é r " okán is e lmarasz t a lha t j uk . P i e r r e Ver r i e r józan és á rnya l t e lmélet i é rve-
léssel i smer te t i a szcient izmus szélsőségeit á l t a lában , főkén t pedig a t e c h n o k r a t a 
tételeket, é s k i m u t a t j a , hogy a t u d o m á n y és k ivá l tképpen az i n f o r m a t i k a t á r sa -
da lmi -ember i ér tékei n e m szigetelhetők el a t á r sada lmi-pol i t ika i összefüggéstől, 
ame lyben megnyi la tkoznak. 5 

A t u d o m á n y és a h u m a n i z m u s v i szonyának megí té lésében a d ia lek t ikus és 
tö r téne lmi ma te r i a l i s t a gondolkozás n e m csa t lakozhat egyetlen olyan i rányza thoz 
sem, amely egyoldalúságával tün te t . N e m csa t lakozhat sem a t u d o m á n y h u m a -
nis ta d imenz ió jának lebecsüléséhez, sem e n n e k a d imenz iónak egyoldalú tú l -
ér tékeléséhez. 

Ál ta lános elvi síkon úgy tűnik , m i n t h a a f en t vázolt szélsőségek megha la -
dása viszonylag egyszerű műve le t vo lna : a végle tek elkerülése, az é rvek átcso-
por tos í tása va lami lyen középút ra . Csakhogy az e f f a j t a megha ladás n e m egyezik 
a d ia lek t ikus megha ladás szellemével . A dolgok m é r t é k é n e k elve, ame ly oly lé-
nyeges szerepet töl t b e a d ia lek t ika módsze r t anában , n e m kor lá tozódik csupán 
az indokola t lan hangsúlyok k i ik ta tására , a r ra , hogy az á l láspontokat közös neve-
zőre hozzuk, h a n e m fel tételezi a vizsgált jelenség valóságos m é r t é k é n e k kogni t ív 
meghatá rozásá t , azt a mér téke t , amely rendszer in t n e m a végle tek között , h a n e m 
valahol azokon k ívül vagy azok fölöt t he lyezkedik el. 

H a egy i lyen módszer tan i t áv la tbó l k í sé re l jük meg elemezni a t u d o m á n y 
és a h u m a n i z m u s közöt t f enná l ló összefüggések sz fé rá j á t , úgy gondol juk , kö rü l -
belül a következő té te leket kell megv izsgá lnunk : 

1. A t u d o m á n y t és a h u m a n i z m u s t n e m lehe t és n e m is szabad k ívül rő l 
szemlélni min t egyszerűen p á r h u z a m o s vagy egymást kiegészítő eszmék vi lágát , 
viszonylagos függe t lenségük e l lenére a szellemi é le tnek ezek a terü le te i n e m 
nélkülözhet ik a kölcsönös nyi to t t ság t áv l a t á t ; h u m a n i s t a célkitűzés né lkü l a tudo-
m á n y — min t f o l y a m a t és m i n t t e r m é k e k rendszere — meddő vál la lkozás m a r a d ; 
a t udomány tó l e lzár tan a h u m a n i z m u s — min t t isztelgés az ember előtt — i l luzóri-
kus szellemi ép í tmény m a r a d , megva lósu la t l an és megva lós í tha ta t l an terv . H a n e m 
igazodik a t u d o m á n y e redménye ihez és azok műszaki a lka lmazhatóságához , a h u m a -
n izmus á lhuman izmussá vál ik . Hogy azzá vá l j anak , amivé lehetnek, és a m i v é 
l enn iük kell , a megismeréskén t a v i lágra összpontosító t u d o m á n y n a k és az e m b e r 
fe l szabad í tásá ra törekvő h u m a n i z m u s n a k egymást kel l té te lezniük, egymás fe l t é te -
leivé kell vá ln iuk . 

2. A másod ik tétel , az e lőbbi t fo ly ta tva és konkre t izá lva , a h u m a n i z m u s t 
m i n t a tudományos megismerés erőfesz í tése inek i m m a n e n s jellegét l enne h iva to t t 
vizsgálni. P á r t u n k d o k u m e n t u m a i , a p á r t f ő t i t k á r á n a k í rásai k ivá lóan a l k a l m a -
sak egy ilyen tétel a l á t ámasz t á sá ra és b izonyí tására . „Mint az ember i géniusz leg-



magasabb r e n d ű t e rméke — í r j a Nicolae Ceauşescu e lv tá rs — a t u d o m á n y a r ra 
h ivatot t , hogy az ember t , az e m b e r jó lé tének és bo ldogságának ügyét szolgál ja ." 
Vagy: „ . . . t e r m é s z e t é n é l fogva a t u d o m á n y t nagyle lkű , h u m a n i s t a eszmék vezér-
l ik ; legfőbb cé l j akén t az t kel l ki tűznie , hogy az egész ember iség anyagi , t á r sa -
da lmi és szellemi lé t fe l té te le inek jav í tásá t szolgál ja ."6 

A tudósok h u m a n i s t a felelősségéről szólva a p á r t fő t i tká ra így ny i la tkoz ik : 
„A t u d o m á n y embere inek ju to t t az a n e m e s fe lada t , hogy az ember t , az ember 
jó lé tének és bo ldogságának ügyét szolgál ja ."7 

Számos hasonló gondolat i töltésű, azonos m a g a t a r t á s t tükröző szöveget idéz-
h e t n é n k még. De t a l án a f e n t e b b idéze t tek is e legendők ahhoz, hogy megál lap í t -
h a s s u k : a p á r t u n k d o k u m e n t u m a i b a n fe l le lhető tudománykoncepc iónak a h u m a -
n izmus — az e m b e r önmegva lós í t á sának és k i te l jesedésének e lve — n e m külsőd-
leges j á ru léka , h a n e m el idegení thete t len lényege. Az e m b e r önmegva lós í t á sának 
•terveivel a t udományos e r e d m é n y célki tűzésévé válik, ame ly né lkü l a t udományos 
ada t é r t e lmé t és cé l já t veszti. 

A t u d o m á n y h u m a n i s t a jel legét hangoz ta tó tétel f ényében a t udományos in fo r -
mác ió „semlegességét" ál l í tó felfogás, azok az érvek, ame lyek szer in t a t udományos 
törvények függe t l enek a t á r s ada lmi - ember i vonatkozásoktól , h i t ü n k szer int legalábbis 
fe lülvizsgálásra szorul . Ugyanez é rvényes azokra az á l l áspontokra is, ame lyek 
szer int a h u m a n i z m u s az ember i a lkotás egyéb szférá ihoz (filozófia, pol i t ika stb.) 
szorosabban kapcsolódik, m i n t a t u l a j d o n k é p p e n i t u d o m á n y és a n n a k műszaki a l -
ka lmazása i . Té t e lünk következtetéseiből adódik , hogy a t u d o m á n y é s az ideológia 
viszonyát a szak i roda lomban szokásosnál á r n y a l t a b b a n kel lene fe lve tn i és meg-
válaszolni . 

3. Ha n y o m a t é k o s í t j u k is a h u m a n i z m u s szerves összefüggését a t u d o m á n y 
jelenségeivel , ó v a k o d n u n k kel l at tól , hogy elszigetel jük a szellemi a lkotás és cse-
lekvés m á s területei től . Az igazi h u m a n i z m u s követe lményei , t ágabb kör t ölelvén 
föl, n e m tű r ik egyéb kapcsola tok f igye lmen k ívül hagyásá t . A t u d o m á n y h u m a n i z -
m u s a n e m z á r j a ki a pol i t ikumét , h a a szóban forgó pol i t ika va lóban h u m á -
nus, a f i lozófiáét , a m e n n y i b e n olyan f i lozóf iáról v a n szó, amely n e m a lacsonyí t j a 
le az ember t , h a n e m elmélet i v izsgálódása inak k ö z é p p o n t j á b a á l l í t ja , s kapcsoló-
dik a joghoz és az et ikához is. A szellemi é le t egyetlen vonatkozása , amel lye l a 
t u d o m á n y h u m a n i z m u s á n a k neveze t t je lenség n e m egyeztethető össze, az a vallási 
tudat , a m a g a különböző fo rmáiva l . S ez é r the tő is ; az a human izmus , amely 
m a g á b a olvasztot ta a t u d o m á n y eredményei t , n e m f é r h e t össze va lami lyen val lásos 
nézőpont t áp lá l t a human izmussa l , n e m lehet fogékony a hamis h u m a n i z m u s tételei 
i rán t . 

4. Az a h u m a n i z m u s , amely a t udományos meg i smerés a d a t a i r a t ámaszkodik , 
ame ly a t udományos vá l l a lkozásokban a m a g a célki tűzéseire ismer, nemcsak hogy 
n e m z á r j a ki, de éppenséggel fel tételezi az emberszere te t gyakor l á sának más (filo-
zófiai, poli t ikai , művészi stb.) módozata i t . A h u m a n i s t a eszmény kikr is tá lyosodásá-
nak, é rvényesülésének fo rmái , a lka lmazásuk a valóságos t á r s a d a l m i mozgás t e rü le -
te i re nem csak egyszerű együtt létezést tételez, h a n e m kölcsönhatás t , azt, hogy fe l té-
telezik és a l á t á m a s z t j á k egymást . P é l d á u l : a t u d o m á n y csakis a b b a n a t á r s ada lmi 
közegben érvényes í the t i h u m a n i s t a dimenzióit , ame lyben a pol i t ikai vezetés cél-
kitűzései, csakúgy, m i n t a f i lozófiai t u d a t t a r t a l m a k vagy a művészi alkotás, az 
e m b e r fe lemelkedésében , sokoldalú fe l szabadulása szolgá la tában leli meg ihlető 
fo r rásá t . Az igazi h u m a n i z m u s n e m lehe t egydimenz ió jú : b á r m e l y egyoldalúság 
lényegétől fosz t j a meg. 

E tényt ismerve, a vizsgált je lenség d ia lek t ikus szel lemében p á r t u n k doku-
m e n t u m a i human i s t a t a r t a l o m m a l tel í t ik t á r sada lomalko tó t evékenységünk m i n d e n 
á g a z a t á t ; az e m b e r b e n n ü k min t a célki tűzések cél ja , min t az é r t ékek ér téke, min t 
k i indulópont és vége redmény szerepel . I lyen é r t e l emben je len te t te ki szintézis-
t e r emtő megfoga lmazásban Nicolae Ceauşescu e lv tá r s : „Egyetlen p i l l ana t ra s em 
fe ledkezhe tünk meg arról , hogy mindenek fe le t t az e m b e r ál l ; az ő sokoldalú f e j -
lődése kell hogy p á r t u n k minden erőfeszí tésének a középpon t j á t alkossa, ez kell 
hogy szocial ista t á r s a d a l m u n k legfőbb célki tűzése legyen."8 

5. T u d o m á n y és h u m a n i z m u s viszonya d ia lek t ikus v izsgá la tának következő té-
tele a tö r téne lmi konkré t ság ra vonatkozik. A tudományos megismerés e redmé-
nyeiben fe l le lhe tő h u m a n i z m u s n e m érvényesül egyenlő m é r t é k b e n a gazdasági, 
t á r sada lmi és pol i t ikai élet m i n d e n összefüggésében. Sem a t u d o m á n y h u m a n i s t a 
ereje , sem pedig t á r s ada lmi hasznosí tása n e m az volt a mú l tban , a m i ma, és 
ma s em azonos azzal, ami lyen a jövőben lesz. Az időbeni f e j lődés t áv l a t ában , a 
a mennyiségi ugrások és minőségi fe lha lmozások következ tében fe j lődés t t apasz-
t a lha tunk mind a tudomány , mind a h u m a n i s t a eszmék tek in te tében , megfigyel-
he t jük kö lcsönha tásuk fe j lődésé t is. 



Az időskálán mérhe tő vál tozatosságot megsokszorozza és kiegészíti az, amelye t 
a t á r s ada lmi t é rben t apasz ta lha tunk . A gazdasági , t á r sada lmi , pol i t ikai s tb . t e r -
mészetű érdekek, amelyek a m a g u k spec i f ikumáva l je len tkeznek a t á r s a d a l m i 
közeg (osztályok, nemzetek , népek, á l lamok, va l amin t az u tóbb iak csoportosulásai 
stb.) különböző terüle te in , s a j á tos a lakza ta i t és fokozata i t a l k o t j á k azoknak a 
fe l té te leknek, ame lyek közepet te a t u d o m á n y t á r sada lmi -ember i f u n k c i ó j a é rvé -
nyesül . Egyes szűkkeblű , r e t rográd é r d e k e k n y o m á s á r a n e m r i t k á n e l torzu l tak a 
t udományos e r edmények h u m á n u s ér tékes í tésének szempont ja i . Ma is m ű k ö d n e k 
olyan t á r sada lmi erők, amelyek felerősí t ik az i l y e n f a j t a torzulásokat , s a békével , 
a n é p e k egészségével és boldogulásával el lenkező i r ányu lás t kényszer í tenek a t u -
dományra . A tudományos megismerés t á r sada lmi ér tékes í tésének ket tőssége n e m a 
t u d o m á n y b a n re j lő adot tság, h a n e m abból a tá rsadalmi-pol i t ika i kon tex tusbó l ered, 
ame lyben ezeket az e redményeke t fe lhaszná l ják . Ahhoz, hogy az ember é rdeké-
ben a lka lmaz tassék , a t u d o m á n y n a k egy h u m a n i s t a pol i t ika köz reműködésé re l enne 
szüksége. 

A konkré t tö r téne lmi tér-idő, amelyben a t u d o m á n y a legtermészetesebb m ó -
don összefonódik az ember h u m a n i s t a önmegva lós í t ásának cél jával , a szocial izmus 
ide je és t á r sada lmi tere, táv la t i lag pedig a kommun izmusé . Az a h u m a n i z m u s , 
amelye t n e m lehet sem megha tá rozn i , sem megvalós í tan i a tudományos megismerés 
hozzá já ru lá sa né lkü l , éppen a szocialista h u m a n i z m u s , az elveiben tel jes, összetett 
és hi teles human izmus . 

H a eddigi f e j t ege tése inkben a t u d o m á n y h u m a n i s t a vonatkozása i t á l t a l á b a n 
a t u d o m á n y és a h u m a n i z m u s foga lmi rendszerében t á rgya l tuk , ha együ t tha tó 
fo rmá i t és egymásra következő szakaszai t közös nevezőre hoztuk, a szövegen 
túl is mind ig szem előtt t a r to t tuk a je lenkor i t u d o m á n y l eg fo r r ada lmibb v í v m á n y a i t 
és a h u m a n i z m u s legfe j le t tebb t ípusát , a szocialista h u m a n i z m u s t . Ehhez a szöveg-
há t t é rhez h íven n e m z á r h a t j u k e so roka t ané lkü l , hogy meg n e jegyezzük: h a z á n k -
ban a tudományos megismerés fe j lesz tésének célkitűzéseit — a köze lmúl tban rögzí-
te t te őket A tudományos kutatás, a technológiai és műszaki fejlesztés irányelv-
programjának tervezete — egya rán t vezérl ik és lelkesí t ik a v i l ágban végbemenő 
tudományos -műszak i f o r r a d a l o m követe lményei és a szocial ista h u m a n i z m u s s a j á -
tosságaiból következő e lvárások. Az i ránye lv- te rveze te t az e m b e r i rán t i szocialista 
szeretet szel leme h a t j a ál. 

Sz. J . fo rd í t á sa 
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