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Kőrösi Csoma Sándor 
születési évéről és származásáról 

M e g ú j u l t a k a v i t ák nagy or ienta l i s tánk, Kőrösi Csoma Sándor szá rmazása és 
születése kérdésében . K á d á r László volt a kezdeményező ( A d a l é k o k Kőrösi Csoma 
Sándor származási rejtélyének megoldásához. Ke le tku ta tás . Budapes t , 1974. 193— 
211.). Következte tései módos í tan i k íván t ák a Kőrös i - i rodalom ké t e r e d m é n y é t : nagy 
tudósunk születési ide jé t és édesany ja ki létét . Megál lap í tása i ra egy más ik m a -
gyarországi kuta tó , Szilágyi Fe renc f igyel t fel, és f e j t e t t e ki e l l envé leményé t (Mikor 
született Kőrösi Csoma Sándor? Magyar Nemzet , 1978. jú l ius 11.). A lap v i t a fó -
r u m a isméte l ten tere t szentel t a kérdésnek , és közölte K á d á r vá laszá t (Kőrösi 
Csoma Sándor származásáról és életkoráról, az idézet t lap 1978. augusz tus 13-i szá-
mában) , m a j d Szilágyi v i tazáró c ikkét (Még egyszer Kőrösi Csoma Sándor szüle-
tési évéről. Uo. 1978. szep tember 1.). 

A vi ta résztvevői nemcsak egyszerűen t udomány tö r t éne t i ké rdés re k e r e s n ek 
választ , h a n e m következ te tése ikben a szélesebb — m a g y a r és n e m m a g y a r — köz-
vé leményt ér in t ik . K á d á r ugyanis v i ta indí tó c ikkében (Kele tku ta tás , 207.) a r r a az 
e r e d m é n y r e jut , hogy Kőrösi „csak 1992-ben lesz 200 éves". Szilágyi Fe renc viszont, 
m i u t á n megá l l ap í t j a , hogy Kőrösi 1787-es születési éve „e ldön tö t tnek tek in the tő" , 
első c ikke z á r ó m o n d a t á b a n vi lágosan m e g m o n d j a : „Mindennek t isztázása a tudós 
születésének közelgő 200. év fo rdu ló j a mia t t is fon tos : eszerint kel l m a j d az é le t -
r a j z i l ex ikonok ada ta i t — s a dardzsi l ingi s í remlék fe l i r a t á t is — helyesbí teni , s 
1987-ben kell m e g ü n n e p e l n ü n k a nemzetközi t u d o m á n y k imagas ló hősét." 

A v i ta t ehá t közüggyé szélesedett , s f e n n á l l a n n a k veszélye, hogy Kőrösi 
é l e t ra jza ké rdésében ú j a b b tévedések és l egendák ke l j enek szárnyra , s behomályo-
sí tsák a va lóság t isztuló légkörét , ame lynek osz la tására az utóbbi időben számos 
ind í tás tör tént . Elég legyen pé ldaképpen Musna i László nagyenyedi r ek to rp ro fesz -
szor ku t a t á sa i r a h ivatkozni . Musna i t öbb t a n u l m á n y á b a n vol t kény te len he lyes-
bí teni azoka t a tévedéseket , amelyek Kőrösi i f j ú k o r á r a , főleg enyedi kol légiumi 
éveire vonatkozólag Bak tay Erv in kü lönben k i tűnő m u n k á i b a becsúsztak, s a 
t u d o m á n y t ö r t é n e t b e n és a közvé leményben egya rán t e l t e r j ed tek . Musna i n y o m á n 
Bak tay Erv in utolsó m u n k á j á b a n nagyrész t he lyesbí te t te a tévedéseket . Most 
— nagy t ibe to lógusunk szüle tésének 200. év fo rdu ló j ához közeledvén — vigyáz-
n u n k kell, hogy a v i lágh í rű tudósunkhoz méltó, a tör téne t i igazságnak megfelelő, 
va lós legyen a kép, amelye t életéről „a kor f a l á r a " r a j zo lunk . A v i t á n a k ez a je l -
lege készte t te e sorok í ró já t a r ra , hogy i smere t len fo r r á sok bevonásáva l és ú j 
szempontok fe lve tésével k i f e j t se vé leményé t . 

K á d á r László debreceni fö ld ra jzpro fesszor Körösi csodálói és népszerűs í tő i 
közé tar tozik. Neki köszönhető, hogy Magyar i L a j o s gyönyörű poémá ja , Csoma 
Sándor naplója néme t fo rd í t á sban meg je l enhe te t t (Lajos Magyar i : Kőrösi Csomas 
Vermächtnis. E in Poem. Überse tz t von László K á d á r . Nyíregyháza , 1974). Hé t -
nye lvű k i adásban (az angol, orosz, f r anc ia , j apán , német , r o m á n és m a g y a r nye lvű 
k i advány angol c íme: L a j o s Magyar i : Alexander Csoma de Kőrös' Legacy. Poem. 
Debrecen, 1976), végül ped ig t ibet i nye lven is napvi lágot lá to t t (Pótfüzet Csoma 
Sándor Naplója hétnyelvű kiadásához. K i a d j a K á d á r László. Debrecen, 1977). K á -
d á r professzor m á s a lka lma t is megragado t t nagy t u d ó s u n k emlékének ápo lásá ra . 
Tudós tá r sa iva l fe lkeres te Csoma dardzsi l ingi s í r já t , s nemzetközi f ó r u m o k o n i s m e r -
te t te és mé l t a t t a pé ldamuta t á sá t . Ügybuzga lma n y o m á n születet t m u n k á i széles 
körben , messzi kü l fö ldön is á p o l j á k a t i be t t udomány ú t tö rő jének emlékét . 

Szilágyi Fe renc i roda lomtör ténész i smer t Kőrös i -kuta tó . Több rész le t t anu l -
m á n y a és c ikke mel le t t ké t m u n k á j a széles kö rben e l te r jed t . Az egyik Kőrösi 
Csoma Sándor hazai útja (Budapest , 1966), a tudós é l e t ú t j á n a k m a g y a r tanúi t , m ű -
vének tudományos , i roda lmi és művésze t i é r tékelő i t -ábrázolói t sorakozta t ta fel . 
Ü j a b b a n az i f j ú s á g részére készí te t t é l e t r a j z b a n népszerűs í te t te Kőrösi t (Így élt 
Kőrösi Csoma Sándor. Budapes t , 1977). 

1. Sa jnos , K á d á r Lász lónak Magyar i p o é m á j a hé tnye lvű k iadása elé ír t angol 
nye lvű beveze tő jébe és m a g y a r u tószavába, hason lóképpen a Keletkutatásban meg-
je lent t a n u l m á n y á b a , helyes megál lap í tások melle t t , több h iba is becsúszott . 
Ugyanis e lvetve a Kőrös i - i roda lomban á l t a lánosan e l fogadot t megál lap í tás t , hogy 



t udósunk 1784-ben született , K á d á r különböző cikkeiben m á s - m á s következte tésre 
jut . A Keletkutatásban úgy vélekedik, hogy „1792 körü l kel le t t szüle tnie" (206.), 
máskor pedig azt la to lga t ja , hogy „1792. ápri l is 11. és 1793. ápr i l i s 11. közötti év-
ben születet t" (207.), végkövetkezte tése pedig ez: „1792 valószínűsége nagyobb" (uo.). 
Ez az e r e d m é n y azonban n e m bizonyul t t a r tósnak , m e r t Magyar i ve r sének hé tnye lvű 
k iadása angol előszava szerint 1789-ben keresz te l ték (Legacy , 6.), s ezt va l l j a a 
magya r Utószó i s (Legacy , 136.). Ugyanezen könyv fülszövege a „Kőrösön 1789—90 
t á j á n szüle te t t Csoma Sándor" - ró l ír. Később ez a vá l tozat szerepel a Pótfüzet 
fü lszövegében és K á d á r n a k a n a p i s a j t ó b a n meg je l en t v i t ac ikkében is (Magyar Nem-
zet, 1978. augusz tus 13.). 

És most t é r j ü n k r á az é rvekre , ame lyek K á d á r Lászlót a n n a k kétségbe vo-
n á s á r a b í r ták , „hogy az 1784-ben születet t Csoma Sándor azonos lehe t a későbbi 
tudóssal" . (Kele tku ta tás , 195.) 

2. K á d á r k i i ndu lópon t j a Kőrösi Csoma S á n d o r útlevele, melyrő l t udósunk 
K e n n e d y századoshoz 1825. j a n u á r 28-án benyú j to t t je len tésében emlékez ik meg : 
„Nagy-Enyeden egy nyomta to t t m a g y a r passussal l á t t am el m a g a m a t , hogy avva l 
bizonyos üzleti ü rügy a la t t Bukares tbe , [Havasalföldre] mehessek, s biz tosí tván 
a nagyszebeni ka tona i pa rancsnokság a lá í rásá t is, 1819. évi n o v e m b e r hó utolsó 
n a p j a i b a n a hegyeken á t [Havasalföld] h a t á r á r a l ép tem" (Duka: KCsS dolg., 24.). 
A je lentés szer int ú t levelé t Csoma 1821-ben T e h e r á n b a n hagyta , mikor Közép-
Ázsiába indul t . Az ú t levél később v isszakerü l t Erdélybe , s t udósunk egyik rokona 
a Be th len -ko l l ég iumnak adományoz ta . P. S z a t h m á r y Károly, a ko l lég ium t a n á r a 
közölte az t án először (Kőrösi Csoma Sándor híres utazó útlevele. H a z á n k s a Kü l -
föld, 1866. 2:29—30.), m a j d bizonyos módos í tásokkal a t u d ó s u n k kőrösi évei t ku -
ta tó Debreczy Sándor (Kőrösi Csoma Sándor csodálatos élete. II. k iadás . Sepsi-
szentgyörgy, 1942. 55.). 

K á d á r szer int „az ú t levél ú j néven m u t a t j a b e a nagy vándor t " . Míg azelőtt, 
nagyenyed i kol légiumi t a n u l m á n y a i ide jén la t inosan az A l e x a n d e r Kőrösi , i l le tve 
m a g y a r u l a Kőrösi Sándor neve t haszná l t a h iva ta losan , d e V á m b é r y Á r m i n szerint 
a m a g á n é l e t b e n is (Kádár : Keletkutatás, 197.), most , az ú t levé lben „a f i a t a l tudós 
díszes nemes i neve t visel" (I. m. 200.), azaz „Nemes Kőrösi Csoma Sándo r " néven 
eml í t i az út levél . 

A korabe l i fo r r á sok azonban más t igazolnak. Nem beszélve a k o r t á r s a k emlé-
kezéseiről , az egykorú saj tóról , me lyekben egyönte tűen Kőrösi Csoma Sándor né-
ven szerepel, u t a l h a t u n k levél tár i i r a t anyag ra is. A kol légium professzorá tusa 1815. 
j ún iu s 16-án Kőrösi részére adot t a j á n l á s a „ H u n g a r u s Nobil is A l e x a n d e r Körösi 
d e Körös, f i l ius Nobil is q u o n d a m Siculi A n d r e a e Csoma de Körös" -nek nevezi 
(Csetri : Göttinga, 138.). A kol légium ik ta tókönyve 1814-ben ugyancsak eredet i ne-
vé re u ta l : „Körösi Csoma Sándor a ka tonaság allol f e l szabadi t ta t ik ." (Bethlen 
Kv. Kzt . 109/1814. sz.) De az egy évvel korábban , 1813-ban kel t kol légiumi fe l i ra t 
is v i lágosan „Nemes Háromszéki Körösi Csoma Sándor t a n í t v á n y u n k " - n a k ne-
vezi, ugyan i lyen néven szerepel a R e f o r m á t u s Főkonzisz tór ium á t i r a t á b a n is. A 
G e n e r a l c o m m a n d o 1814. évi fe lmentés i j óváhagyásában pedig „Alexande r Csoma 
G r ä n z e r aus Körös" néven (RefFőkonzLvt . 135/1814. sz.). De hogy időben még mé-
lyebbre v i s szanyú l junk , a kol légium 1809-es „az i t ten lévő és ka tona i N u m e r u s 
a lá i ra to t t Székely Tanu lók L a j s t r o m á " - b a n togatus d i á k u n k „Alexan . Körösi v. 
Csoma" nevé t jegyzik be (RefFőkonzLvt . 213/1809. sz.). 

Nincsen t ehá t a r ró l szó, hogy ú t leve lében Körösi ú j , díszes nemesi néven 
m u t a t k o z n a be, h a n e m fo ly ta tód ik következet len, székelyeknél gyakori névhaszná-
lata, a származás i helyet jelző Kőrösi előnév, u t á n a az eredet i családnév, m a j d 
pedig a Sándor keresz tnév következik. Hasonló módon fe j lődöt t k i a szintén szé-
kely nemes Bölöni F a r k a s Sándor vagy N a g y a j t a i Cserei Mihá ly neve. M á r a 
teológiai végzet tség előtt, 1813-ban Kőrösi neve előtt álló „Nemes" minősí tés azt 
a rangot jelzi, amely a f euda l i zmus utolsó szakaszában az erdélyi tö rvényes f e j -
lődésben a székely szabadokná l k ia laku l t ; a n n a k az e lvnek a l ap j án , ami t „ t e rmé-
szet szer int való nemesség"-nek neveznek (Dósa Elek: Erdélyhoni jogtudomány I. 
Kolozsvár , 1861. 96—98.), Kőrösi nemes i c íme a feudá l i s á l lamgépezet előt t nyomot t 
a l a tban . Út levélügyben pé ldáu l a nemesnek n e m volt szüksége külön engedélyre , 
ami t a jobbágytól megkövete l tek , s ezt a fö ldesúr vagy a szolgabíró á l l í to t ta ki. 
Ezért szerepel Kőrösi Csoma Sándor ilyen minőségben a hatóságok i ra ta iban . 

K á d á r azt á l l í t ja , hogy 1819-ben „Csoma S á n d o r n a k fo rma i l ag k i fogás ta lan , 
t a r t a lmi l ag azonban h a m i s út levele" volt (Kele tku ta tás , 197.). „A nagy v á n d o r ú t r a 
indu l t f i a ta l tudós díszes nemesi nevét viselő út levél egy másik , idősebb kőrösi 
Csoma Sándor személyi ada ta i t t a r t a lmaz ta " ; azért lépet t „a hegyeken á t Románia 
fö ld j é r e " ; a személyleírás n e m m i n d e n b e n illett reá . Néki hosszúkás f e j e volt , nem 
ke rek . Kőrösi ekkor f i a t a l abb volt, m i n t ami lyennek az ú t levél m o n d j a ; n e m 



aka r t az út levél ada ta iva l e l lenté tbe kerülni , t a l án azért hagy ta azt h á t r a később 
T e h e r á n b a n — ezek K á d á r legfontosabb megál lapí tása i (Kele tku ta tás , 200.). 

Ez az a l a p j a i b a n téves elképzelés n e m más, min t a ma i á l lapotok vissza-
vetí tése a X I X . század első felébe. Kőrösi ú t leve lének személyi ada ta i t n e m egy 
okmány a l a p j á n tö l tö t ték ki, h a n e m az ő nyi la tkozata a l ap j án , az ő je len lé tében. 
Hamis ada tok k iá l l í t ásának akkor let t volna a lap ja , h a egy, a szülőhelyen kiál l í -
tot t út levélről l enne szó, m e r t azt k ivá l tha t t a az „idősebb" Csoma Sándor . Nem 
is bonyolódunk a n n a k bizonyí tásába, hogy az ú t levélbe foglal t személyi ada tok a 
tudós ra i l lenek, és n e m névrokonára . 

Út levele T e h e r á n b a n h a g y á s á n a k semmi része n e m vol t abban , hogy a n n a k 
ada ta i n e m i l le t tek személyére, a m i n t K á d á r fel tételezi (Kele tku ta tás , 200.). Hiszen 
bel- és kü l fö ldön egya rán t Nagyenyedtő l Tehe rán ig ezzel igazolta magá t a ha tó-
ságok előtt : a nagyszebeni Kriegs-Kanzle i -Direct ion, a vöröstoronyi h a t á r ő r p a r a n c s -
nokság, a bukares t i hatóság, az a l exandr ia i és a leppói osz t rák konzulá tusok mind 
lá t tamozták . És a perzsa fővárostól Belső-Ázsiába vezető ú t j á n ugyan bizony há -
nyan lehe t tek olyanok, akik út levele magya r nye lvű bejegyzései t megé r t e t t ék volna? 
Kétségtelen viszont, hogy Körösi úgy é rezhe t te T e h e r á n u t á n : jó időre megszakad 
kapcsola ta Európáva l , országával , o t thonával . Ot thagy ta európai öl tönyét könyvei -
vel és i ra ta iva l együtt , és perzsa viseletet öltött . I ra ta i között T e h e r á n b a n m a r a d t 
nemcsak erdélyi út levele, h a n e m gött ingai egyetemi b izonyí tványa és szláv nyelv-
tudásá t igazoló í rása . Nyi lván úgy gondolha t ta a v á n d o r tudós, hogy a következők-
ben európa i mivol ta csak gá to l ja ú t j á b a n , s a h a l a d á s b a n n e m igazolványai segí-
t ik m a j d , h a n e m rá te rmet t sége , egyéni t udása és ügyessége. 

Kü lönben is: a hamisí tás , egy másik , idősebb Kőrösi Csoma Sándor ada t a i -
nak bevezetése ú t levelébe csak á r to t t és n e m haszná l t vo lna a messzi ú t r a indu ló 
v á n d o r n a k . Őt ugyanis egyházi személynek j á ró ha t á rő r i f e lmentése kedvezőbb 
s tá tusba helyezte, m i n t fe l té te lezet t kőrösi névrokoná t , hiszen az ak t ív ha t á rő r i 
szolgálatra le t t vo lna kötelezve. Névrokonáró l egyébként is nehezen h i t t e vo lna 
el a ka tona i hatóság, hogy egyszerű fa lus i ember lé tére az út levél t anúsága szer int 
anyanye lvén k ívü l még öt nye lven beszél. Mer t h a a ka tona i p a r a n c s n o k tö r t é -
netesen fe l té te lezhet te vo lna az egyszerű ha tá rőr rő l , hogy erdélyi h a z á j á b a n a ro-
m á n t és a néme te t megtanu l ta , hogyan hi t te vo lna el róla olyan nye lvek i smere-
tét, min t a lat in, f r a n c i a és szerb? 

Kőrösi h ivata los ha t á rá tke lőhe lyen hagy ta el Erdélyt . Üt leve lének első, Sza th -
máry- fé l e k iadásából t u d j u k , hogy a nagyszebeni hadpa rancsnokság u t á n út levelé t 
a Vöröstoronyi-szoros h a t á r ő r p a r a n c s n o k s á g a is lá t tamozta . A Kőrösi 1825. évi je-
lentésében e lőforduló kifejezés, hogy „a hegyeken á t" távozott , n e m azt jelzi, 
m i n t h a t i tkos hegyi u t a k o n lép te volna á t a ha tá r t , h a n e m egyszerűen azt : a Déli-
K á r p á t o k hegységének szorosán keresz tü l vezete t t ú t j a . 

3. K á d á r fe l fogása szer int egy második , idősebb Kőrösi Csoma S á n d o r a d a -
t a inak bevezetésére t u d ó s u n k út levelébe azér t volt szükség, m e r t az enyedi diák, 
a későbbi tudós születését n e m veze t ték be a körösi anyakönyvbe , hogy m e n t e -
sü l jön a ha t á rő r i szolgálat alól. Így egyszerűen k i m a r a d t vo lna a h a t á r ő r k a t o n a i 
ny i lván ta r tásokból is. K á d á r á l l í tásával e l l en té tben a va lóság az, hogy Kőrösi 
Csoma Sándor igenis szerepel a 2. székely ha tá rőr -gya logezred ny i lván ta r t á sában . 
Er re m á r Szilágyi is h iva tkoz ik ( M a g y a r Nemzet, 1978. júl ius 11.). 1809-ből és 
1814-ből származó ada tokka l m a g u n k is u t a l t u n k erre . De 1813-ban Benke Mihály 
rektorprofesszor a kül fö ld i t a n u l m á n y ú t r a készülő Kőrösi Csoma Sándor ró l v i lá -
gosan m e g í r j a : „be lévén í rva a Nemes 2-dik gyalog Székely Regemen tbe — ezen 
kötelessége alol k é v á n n a fe l oldoztatni ." (Csetri : Göttinga, 137.) Ha ehhez hozzá-
ad juk , hogy 1814. ápr i l i s 10-én Körösi az erdélyi hadparancsnokság tó l a f e lmen tés t 
„Alexander Csoma Gränze r aus Körös" néven meg is k a p j a (RefFőkonzLvt . 
135/1814. sz.), úgy gondol juk , hogy f en t i megá l l ap í t á sunkhoz n e m fé rhe t kétség. 

Ide kapcsolódik az a he lyesbí tésünk, hogy a ha tá rőrség i szolgálat alól m e n t e t -
ték fel, és n e m „min t teológus legálisan mentesü l t a regulár i s katonaságtól" , a m i n t 
K á d á r László á l l í t j a ( M a g y a r Nemzet, 1978. augusz tus 13.). Az osz t rák b i roda lom 
hadigépeze tében a főleg ha tá rvéde lemre , m o n d h a t n i segédszolgálatra a lka lmazot t 
ha tá rő rez redekke l szemben a hadse reg zömét a regulá r i s hadsereg egységei, a sor-
ezredek („Linien-Regimente") a lkot ták . A d i ák Kőrösi sohasem kerü l t va l ame ly ik 
ezred soraiba, t ehá t sem előzetes, sem utólagos f e lmen té s re n e m volt szüksége. 

A fen t i ekben , több ada t b i r t okában b izonyí to t tuk : Kőrösi Csoma S á n d o r 
igenis szerepel t a 2. székely ha tá rőr -gya logezred ny i lván ta r t á sában , és o t tan i ka -
tonai szolgálata alól szabályos f e lmen tés t kapot t . S ezzel lényegében kihul lo t t a 
t a l a j az alól az elképzelés alól, hogy emia t t kel le t t vona az ázsiai ú t r a indu ló 
tudósnak egy másik , idősebb körösi Csoma Sándor ada ta iva l szerepelnie az út -
levélben. 



4. Az út levél a d a t a i n a k meghamis í t á sa K á d á r f e l fogásában azt a célt szol-
gálta volna, hogy leplezze az utazó tudós f i a t a l a b b korát , későbbi születését, me ly -
nek évét K á d á r n e m 1784-re, h a n e m 1789—1790-re, i l le tve 1792-re teszi. Az egész 
feltevés k i i ndu lópon t j a t ehá t az, hogy a mi Kőrösi Csoma S á n d o r u n k n e m azonos 
azzal a Csoma Sándor ra l , ak inek keresztelési d á t u m á t 1784. ápr i l i s 4-ében rögzíti 

a körösi r e f o r m á t u s egyházközség kereszte lőkönyve. 
A bejegyzés e lmulasz tásá ra a következő magya ráza to t k a p j u k K á d á r László-

tól: m i u t á n a Habsbu rg -ha t a lom a székelyekre rákényszer í t e t t e a ha tárőrséget , ők 
megpróbá l t ak védekezni el lene a m a g u k m ó d j á n " . Mégpedig úgy, hogy az ezred-
parancsnokság előtt e l t i tkol ták f i ú g y e r m e k ü k születését : „a lelkész e l f e l e j t e t t e be -

jegyezni a keresztelést" , vagy pedig „pl. M á r t á t í r t be M á r t o n helyet t" . (Kele t -
kutatás, 200.) Azt a r egénybe illő fel tételezést , névcserét , hogy a születet t f iú t l ány-
néven jegyezzék b e a kereszte lőkönyvbe, e leve ki kel l z á rnunk . Hiszen a székely 
falu fe l fogásában csak a f iúu tódot t ek in te t t ék gye rmeknek . F iúu tód l eánnyá nyi l -
vání tására a szülőatya n e m let t vo lna ha j l andó , s i lyen hamis í t á s ra a lelkész sem 
vál lalkozhatot t . M a r a d n a t ehá t a más ik fel tételezés, hogy a mi Kőrösi Csoma S á n -
dorunkat t uda tosan n e m anyakönyvez ték , vagy ped ig — tegyük hozzá — célza-
tosan e l fe le j t e t t ék bejegyezni a körösi keresz te lőkönyvbe. 

Kérdezzük a z o n b a n : egy olyan kicsiny, 400 lelket számláló f a luban , m i n t 
amilyen a XVI I I . század végén Kőrös vol t (ezen belül a közvet lenül é rdeke l t h a -
tárőrnépesség e n n e k is há romnegyed részét t e t te ki), el lehe te t t -e r e j t en i egy f i ú -
gyermeket , hogy a ha tá rő r i ny i lván ta r t á sbó l k i m a r a d j o n , s a n n a k n y o m á n a k a -
tonai szolgálat alól m e n t e s ü l j ö n ? E r r e pé ldá t a szaki rodalom n e m ismer , s a szi-
gorú, pontos oszt rák ka tona i bü rokrác i á t tudva , n e m is igen i smerhet . Az viszont 
köztudot t : n e m egy székely ér te lmiségi fölöt t é lete végéig Damoklész -ka rdkén t f ü g -
gött a ha tá rőrség i szolgálat, a bevonu l t a t á s réme. S h a n e m vonha t t a ki „a n u -
merus a la t t lévő" székely ha t á rő rc sa l ád f iá t a ka tona i ny i lván ta r t á s rubr iká ibó l , 
megtehet te , megte t te volna éppen Csoma A n d r á s káp lá r , a f a lu ha t á rő rnépessé -
gének e lö l já ró ja , a fa lus i ka tona i közigazgatás vezető je? 

A székely f a l v a k b a n í ro t t t ö rvényeken és szokásjogon a lapuló r en d ura lkodot t . 
A ha tá rő r ségbe bevon t székely f a l v a k b a n ugyanis ket tős közigazgatás d ívot t : a 
széki, polgári , ún. provincia l is ta vezetés és a ka tonai , a ha tá rő rpa rancsnokságé . E n -
nek megfe le lően a jobbágyok és zsel lérek fe le t t egy fa lusbí ró , a ha t á rő rnépesség f e -
lett ped ig egy f ő k á p l á r n a k vagy k á p l á r n a k nevezet t e lö l já ró ál lott ( A rendtartó szé-
kely falu. Bevezető t a n u l m á n n y a l és jegyzetekkel közzéteszi I m r e h Is tván. Bukares t , 
1973. 44—45.). Csoma A n d r á s káp lá r t , a későbbi h í res u tazó édesap já t , a f a lu ka to -
na i e lö l j á ró já t ha t á rő r t á r sa iva l együt t a l egkeményebb ka tona i regu la t a r to t t a ko r -
d á b a n . A székely ha tá rő r ség 1764. márc ius 24-i s zabá lyza tának 61. p a r a g r a f u s a ki -
m o n d j a : „Mivel a mi felséges p a r a n c s o l a t u n k r a az egész erdélyi k a t o n a s á g n a k 
mindenko r te l jes gondossággal és kedvezés né lkü l fel kel l i r a t t a tn i és a szerént 
m i n d e n k o r f e n n m a r a d a n d ó következéssel , azér t is, hogy mi a k á r m i k o r k í v á n j u k , 
m i n d e n személynek á l l apo t j a és kézi mestersége felöl b izonyosak lehessünk, a 
mus t ra - l i s t ák a r egemen teknek k i a d a n d ó fo rmula , vagyis mód m u t a t ó í r á s szer int 
b é a d a t t a t h a s s a n a k . . . " (Szádeczky La jo s : A székely határőrség szervezése 1762— 
64-ben. Budapes t , 1908. 598.) 

Csoma A n d r á s káp lá r , aki a f a l u b a n a ka tona i igazgatás b e t a r t á s á é r t felelős 
volt a ha t á rő rez red pa rancsnoksága felé, az egész fa lu és a szemét rá függesz tő 
min tegy 60 ha tá rő rcsa lád előtt eshete t t -e a h a t á r ő r c s a l á d b a n születet t f i úgye rmek 
e l t i tko lásának vé tkébe , m é g ha m i n d j á r t s a j á t f iáról is vol t szó? A korszak, a 
Habsburg- rendszer , a hadi fegye lem, a székely ha t á rő r f a lube l i á l lapotok i smere té -
ben f e l e l e tünk csak a nem lehet . 

Az el t i tkolás m á r c s a k azér t is lehete t len volt, m e r t a születést kereszte lő 
követ te , ami a k k o r i b a n különösen nagy esemény volt a család, sőt az egész fa lu 
é le tében. Aki n e m adot t ünnepé lyes f o r m á t gye rmeke megkereszte lésének, n e m is 
ve t ték ember számba . Végső soron t ehá t Körösi Csoma Sándor , a későbbi tudós 
születését sem lehete t t el t i tkolni . 

5. Végül : azt a Kádá r - f é l e ál l í tást , hogy az 1784-ben kereszte l t Csoma Sán-
do r n e m a későbbi tudós volt, h a n e m idősebb név rokona — más tényezők is k i -
z á r j á k . Azt ugyanis te rmésze tesnek kell t ek in tenünk , hogy a Nagyenyed re indu ló 
Kőrösi Csoma Sándor neve — élete további a l aku lása fo ly tán — egyszer s m i n -
denkor ra e l tűn ik a kőrösi egyházi ny i lván ta r tásokból . Nyoma kel le t t volna azonban 
m a r a d n i a Kőrösi név rokonának , az „ idősebb" Csoma Sándornak , aki t K á d á r fen t i 
á l l í tása szer int 1784-ben keresztel tek. Csakhogy nyoma sincs hasonló korú Csoma 
Sándor nevének . (A halot t i anyakönyvben 1823-ban megha l ugyan egy Csoma 
Sándor [sz. 1817], de ez „Csoma Gábor f i a " volt , azaz t udósunk unokaöccse; Csoma 
G á b o r másik , Sándor nevű f ia [sz. 1826] 1850-ben nősült , és 1898-ban ha l t meg.) 



De t o v á b b m e n v e : hasonló ko rú Csoma Sándor neve n e m szerepel a keresztelési 
a n y a k ö n y v e k b e n m i n t apa sem. Márped ig te l jesen e lképzelhete t len , hogy ennek a z 
„ idősebb" Csoma S á n d o r n a k is egészen n y o m a vesszen az egyházi ny i l ván t a r t á -
sokban . 

Ha i l yen fo rmán k i z á r j u k más, „ idősebb" névrokon létezését, ny i lvánva lónak 
kell t ek in t enünk , hogy a mi Kőrösi Csoma Sándorunk , a későbbi tudós, azonos az 
1784-ben kereszte l t gyermekkel . 

6. K á d á r egész elképzelése mel le t t az el t i tkolás fe l té te lezésén k ívül az e m l é k -
írók szavai a legfőbb bizonyí tékok. Csakhogy a tör téne t i va lóság megközel í tésére 
tö rekvő szakember sohasem fe ledhe t i el, hogy csak óvatosan, k r i t ika i lag h a s z n á l -
h a t j a őket. Sohasem szabad e l fe lednie ezek ha t á r a i t és kor lá ta i t , h a Leopold R a n k e 
szavaival élve „csak azt törekszik megmondan i , hogy m i k é p p e n t ö r t én t ek m e g a 
dolgok t u l a jdonképpen" . A memoárok m e g a d j á k a tör téne t i elbeszélés savát -borsá t , 
színét. U g y a n a k k o r az an t ik Aratosztól kezdve a m e m o á r ha rcos önigazolás, m e l y -
ben a hűséges beszámolás , számos hi te les és é rdekes mozzana t mel le t t ember i 
gyar lóságból vagy a tör ténet i k ö r ü l m é n y e k fo ly tán több-kevesebb tévedés, torz í tás , 
el t i tkolás, sőt hamis í t á s is e lőfordul . 

Szamosközy I s tván a m a g a k o r á b a n képze t t tö r t éne t í ró volt, ko ra e seménye i -
n e k le í rásában azonban a dolgok r e n d j e szer int fe l jegyzései sokszor m e m o á r je l le-
gűek. Erdé ly tör téne térő l szóló í rása i t a f i a t a l a b b kor társ , Be th len Gábor is e l -
olvasta. S ő, aki Székely Mózes h a r c a i b a n fontos szerepet töl töt t be, olvasás k ö z -
b e n a K a r a Jaz idzs i ra vonatkozó részt á thúz t a azzal, hogy „non est v e r u m " (nem 
igaz), s számos esetben he lyesbí te t te Szamosközy számadata i t . 

Nem különb a helyzet a Kőrösi Csoma Sándor ró l emlékezőkkel sem. Hiszen , 
h a Borgáta i Szabó Józse f re b í znánk m a g u n k a t , el ke l lene fogadnunk , hogy az ő 
b iz ta tásá ra indul t Csoma a m a g y a r őshaza f e lku t a t á sá ra . Vagy ha Hegedűs S á -
m u e l r e ha l lga tunk , úgy kell u t azónk hosszú menete lésé t e lképze lnünk, hogy enyedi 
p ro fesszorának tanácsa i i r ány í to t t ák lépteit . Ha a m e m o á r o k m o n d a n i v a l ó j á t a k a r -
j u k használn i a r é g m ú l t va lóság he lyreá l l í t ására , kü lönösen ké t mozzana t t a l kel l 
nagyon óvatosan b á n n u n k , és ez: a számadatok , d á t u m o k pontossága és a szerzők 
szerepének bemuta t á sa . Így há t pusz t án — más fo r r á sokka l össze n e m ve tve — 
emlék í rók ada ta i a l a p j á n fo ly ta tn i v i tá t Kőrösi pontos születési évéről , é l e tko rának 
tényleges megá l lap í tásá ró l — m e r ő képte lenség. 

Az emlékí rók ada t a iva l szembeni f e n n t a r t á s u n k a t Körösi ese tében csak f o k o z -
h a t j a , hogy ezek az együt t töl töt t időszak u t á n hosszú évt izedekkel rögzí t ik meg-
figyeléseiket . 

Ú j f a l v i Sándor (1792—1866), az erdélyi r e f o r m k o r neves gazdá j a és vadásza , 
Wesselényi Miklós b a r á t j a ezeket í r j a Kőrös i rő l : „1799-től 1811-kig t a n u l t a m vele 
egy szakosztályban, t ehá t t izenkét egész év a l a t t közeli v i szonyban á l l t am vele [ . . . ] , 
a t y j a tíz éves k o r á b a n kiséré E n y e d r e . . . " ( U j f a l v y eml., 99.) Az emlék i ra t a i t 
1854—1855-ben p a p í r r a ve tő Új fa lv i , aki meg i smerkedésükkor — 1799-ben — hét -
éves volt , t ízévesnek lá t ta Kőrösi t . Megí té lésünk szer int i skola társa éveinek számát 
Ú j f a lv i n e m t u d t a pontosan, csak azt, hogy ná l a idősebb, s lényegében ezt rögzíti. 
Pontosságban, számszerű ada tok közlésében nemcsak i t t téved. Másu t t pé ldáu l azt 
í r j a , hogy Kőrösi „búcsút venn i" „1820-ik év u to l j án" lá togat ta meg, ped ig i sme-
retes, hogy b a r á t j a m á r egy évvel ko rábban , 1819-ben e l indul t ázsiai ú t j á r a . És 
téved a b b a n is, hogy Csoma gött ingai adósát K a n y a r ó D a n i n a k h ív ták , hiszen a n -
n a k keresz tneve Mihály volt. Ú j f a lv i szemében Kőrösi „a későbbi chinai v á n d o r " , 
aki T ibe tben „a sanskr i t nyelvet t ano l t a" ( U j f a l v y eml., 99., 104.), és így tovább . 

Következő emlékí rónk , Hegedűs Sámue l (1781—1844) m á r más t mond Kőrösi 
é le tkoráról . A 30-40 esztendő táv la tábó l emlékező Hegedűs a n n a k ide jén Kőrösi 
i skola társa és t a n á r a volt. Hegedűs az 1842-ben e lhuny t tudós é le tkorát 55 évre 
becsülte, születési évét ped ig hozzávetőlegesen „mintegy a tö rök hábo rú [1787— 
1791] e le jére" , kb. 1787-re te t te (Egy hazafi szó, 760.). Új fa lv iva l szemben Hegedűs 
m á r Göt t ingá t jár t , t u d o m á n y o k b a n is szorgoskodó enyedi professzor volt, aki Kö-
rösi é l e tkorának megha tá rozása elé ezt a megjegyzés t i l leszti : „A menny i r e é le t -
ide jé t ko rom és az ő ko r t á r sa inak évei u t á n m e g i t é l h e t e m . . . " (Uo.) Hangsúlyozza 
tehát , hogy ada t a n e m bizonyos, n e m egészen pontos. Megjegyzendő az is, hogy 
Hegedűs n e m i smerhe t t e elég a laposan Kőrösit , hiszen Csománál nyolc évvel m a -
gasabb osztályba já r t , 1799-ben subscr ibál t , s mikor 1806-ban végezvén e lhagy ta 
a kol légiumot , Kőrösi még csak alsó osztályos volt , s csak a következő, 1807. évben 
subscr ibál t . 

Kőrösi é l e tkorának megí té lésében n e m szabad f igye lmen kívül h a g y n u n k azt 
a k ö r ü l m é n y t sem, hogy az enyedi ko l lég iumba érkező székely t anu lók v a l a m e n y -
nyien idősebbek vol tak a kel leténél . Az 1782-ben I l lyefa lván születet t Csor ja Fe renc 
pl. csak 1804-ben, 22 éves k o r á b a n subscr ibál t , s ha mind a 9 g imnaziá l is osztályt 



Enyeden j á r t a vo lna is, csak 1795-ben, 13 éves k o r á b a n kel le t t kezdenie i t teni 
t a n u l m á n y a i t (Sza thmáry : Bethlen főtanoda, 303. és J a k ó : N.enyedi matr.). J a k a b 
György, s a j á t beva l lása szerint , 15 évesen ke rü l t a kol légiumba, és egyenesen a 
syntact ica osztályba lépet t (Bethlen KvTör tLv t . II . 31. sz.). Ú j f a lv i is u ta l e r re a 
je lenségre : „A szegényebb sorsú késöcskén kezdvén tanuláshoz, f é r f i k o r á b a n vég -
zett." ( U j f a l v y eml., 85.) 

Mikor 1799-ben Nagyenyedre érkezet t — Körösi t izenöt és fél éves korában , 
az utolsó p i l l a n a t b a n kezdte meg t a n u l m á n y a i t a ko l lég iumban, m e r t a t izenhato-
dik éven tú l l épve odahaza m á r a ha tá rőrség i szolgálat megkezdése v á r t volna rá. 
Édesapja , Csoma A n d r á s k á p l á r ezzel t i sz tában volt , s úgy látszik, hogy tehe tséges 
f i a i skoláz ta tása mel le t t döntöt t , ami lehetővé te t te egyben ha t á rő r i f e lmentésé t is. 
Mint szegény székely szabadparasz t s a r j a d é k előtt, Kőrösi előtt is a t anu l á s egyet-
len lehetősége k íná lkozot t : a szolgatanulói helyzet vá l la lása . Ez azonban ö n m a g á -
b a n is f e j l e t t ebb f iz ikumot , serdülő kor t fe l té te lezet t . Hiszen még ki lenc évt ized 
m ú l v a is azt í r j a Ika fa lv i Dienes J e n ő : „Szolga csak a nagyobb, f e j l e t t ebb e le-
mis ta és I—IV. g imnazis ta volt." (Nagyenyedi diákélet a XIX. század végén. K o -
lozsvár, 1924. 53.) 

Hogy mi lyen é r t éke v a n v a l ó j á b a n az emlék í rók é le tkor i becsléseinek, a leg-
jobb p é l d a Borgáta i Szabó József (1789—1885), Körösi göt t ingai a k a d é m i t a - t á r s a . 
Szer in te ugyanis közös d iákoskodásuk ide jén , „az 1817 és 1818-dik években" Kőrösi 
„mintegy 20 éves [.. .] szerény székely f iú volt ." (Pár adat.) Becslése t ehá t 13-14 
évvel té r el a valóságtól . Mindenese t re abból a tényből , hogy eml í te t t kor tá r sa i 
va l amenny ien i f j a b b n a k nézték, azt kel l s e j t enünk , hogy „mérsékel t t iszta élete" 
(Hegedűs) mia t t Kőrösi jóval f i a t a l a b b n a k muta to t t , m i n t amenny i va lóban volt. 

Kü lönben Kőrösi Csoma Sándor emlék í ró inak sorát kiegészítve, a 70. é v e 
fe lé közeledő G y a r m a t h i Sámue l szemében Kőrösi 1819-ben „ i f j ú ember" , „ i f j ú " é s 
„székely i f j ú " . De a Kőrösinél egy évvel f i a t a l abb Döbrente i G á b o r n a k tudósunk 
n e m i f jú , h a n e m „ember" , s a 19 éves Gyula i L a j o s sem nevezi i f j ú n a k . 

Az öregedő Csoma ko rá t sem t u d t á k pontosan f e l m é r n i ismerősei . Az 1837— 
1842 között I n d i á b a n ta r tózkodó Schöf f t Ágoston fes tőművész azt í r j a róla, hogy 
„ő m á r körü lbe lü l 50 éves", pedig ezt a kor t ekkor m á r jóval megha lad ta . A művész 
ál tal készí tet t egyet len hi teles Kőrös i -por t ré a tudós t min tegy 55 évesnek m u t a t j a . 
Viszont S. C. Maian, az Ázsiai Társaság t i tká ra , Csoma calcut ta i m u n k a t á r s a , aki 
Schöf f t t e l egyidőben i smer t e a tudóst , 45 év m ú l t á n azt í r j a Dukának , hogy a k é p e n 
Csoma „sokkal f i a t a l a b b n a k néz ki, s n e m olyan törődöt t , m i n t amikor én l á t t a m 
őt K a l k u t t á b a n " . (Ter jék : KCsS dok. AKV. 56.) 

A fen t i pé ldák a r r a f igye lmezte tnek b e n n ü n k e t , hogy tanácsosabb, h a n e m 
bízzuk m a g u n k a t emlék í rók ra Kőrösi é l e tko rának megí té lésében. 

7. Szilágyi Ferenc , amikor Kőrösi 1787. évi születését f o g a d j a el, á l l á spon t j a 
a l á t ámasz t á sá ra m i n t „perdöntő ok i r a t r a " Kőrösi Csoma S á n d o r n a k 1819. n o v e m -
ber 23-án kiál l í tot t , l apköz leményből i smer t ú t leve lére hivatkozik, amely az ázsiai 
ú t r a indu ló Csomát „Esztendeire nézve 32 esz tendős"-nek í r j a ( M a g y a r Nemzet, 
1978. jú l ius 11. Vö. S z a t h m á r y : KCsS útlevele, 29.). Később, v i tazáró c ikkében Szi-
lágyi az út levele t Kőrösi é l e tko rának megha t á rozásában „mindedd ig az egyetlen, 
Csomától szá rmazó d o k u m e n t u m " - n a k nevezi, c ikke végén pedig „a Csomától szár-
mazó hiteles ú t levél ada tá" - ró l beszél ( M a g y a r Nemzet, 1978. szep tember 1.). 

Hacsak n e m a megfoga lmazásba csúszott hiba, az idézett szövegből az de rü l 
ki, hogy az út levél magá tó l Kőrösitől származot t , azaz a passust — horr ib i le dictu 
— m a g a Kőrösi á l l í to t ta volna ki. Az út levél kiál l í tását , a n y o m t a t v á n y ki töl tését 
te rmésze tesen a ha tóságok végezték. Kőrösi esetében „Nemes N[agy]Enyed Várossa 
mag i s t r a tusa" nevében Császár György v icenotar ius í r ta alá, és valószínűleg ő is 
ál l í tot ta ki. Felsőbb, szigorú u tas í tások szel lemében az ada toka t részben beval lás 
a l a p j á n vezet ték az út levél ű r l a p j á r a , az „Utazó Tu la jdonsága iva l " kapcso la tosaka t 
pedig részben a szóban forgó személy szóbeli ny i la tkoza ta szerint, részben a t iszt-
viselő megf igyelése inek megfele lően. Az u tazó éveinek számát szóbeli beval lás a l ap -
ján jegyezhet ték be, így a Kőrösi é l e tkorá ra vonatkozó ada t valószínűleg magátó l 
Kőrösi től származhato t t , de n e m m a g a Kőrösi í r ta az út levél nyomta tványá ra . 

Sa jnos azonban az út levél ké rdésében is v a n n a k b izonyta lanságok és óvatos-
ságra in tő körü lmények , melyek az ú t levél a d a t a i n a k be tű szerint i e l fogadásá t 
megkérdője lez ik . Először is az út levél eredetije n incsen meg, azt az enyedi kollé-
g ium l evé l t á r ában és k ö n y v t á r á b a n évekig ku t a tó Musnai és az 1930-as években 
ott j á r t Debreczy Sándor m á r nem lát ta , de n e m tud róla a később ott könyv-
tároskodó Vita Zsigmond, Engel Károly és Borbá th Károly sem. Így az út levél szö-
vege kérdésében P. S z a t h m á r y Káro ly idézet t közlésére vagyunk u ta lva . A Hazánk 
s a KüIföld viszont a nagyközönséghez szóló képes lap volt, n e m szakközleményeket 
je len te te t t meg, így e fó rumtó l biztos és pontos szöveghűséget n e m v á r h a t u n k . A 



közleményben meg je len t ú t levél szövegébe h ibák és b izonyta lanságok csúsztak 
be. Kőrösi személyle í rásánál pé ldáu l az a kifejezés, hogy „Fekete ka lapo t " visel 
— kétszer ta lá lha tó . A szövegközlés b izonyta lanságaiva l S z a t h m á r y is t i sz tában volt , 
azér t jegyezte meg ké t ese tben is közleményében, hogy „ ta lán" és „ i lyenforma" , 
m á s u t t pedig, hogy „nem lehe t t isztán olvasni". Tek in t e tbe kel l v e n n ü n k az t is, 
hogy az etelt 47 esztendő, a sok ezer mér fö ldes utazás, a rengeteg hányódás , anny i 
viszontagság, tevés-vevés, égha j l a t i változás, e rős napsü tés és nedvessség n e m hagy ta 
é r in te t lenü l Kőrösi ú t leve lé t : a be tűk ny i lván sz ínte lenedtek, a pap í r meggyűrődöt t 
és töredezet t . Az olvasat b izonyta lanságai t fokozhat ta , hogy a harminczöt és har-
minczkét szó le í rva eléggé hasonl í t egymáshoz. De az évek s z á m á n a k szóbeli be-
va l lásakor a há romszék i n y e l v j á r á s b a n beszélő Körösi szá jából e lhangzó „har-
minczöt esztendős" kor t a t isztviselő nyugod tan „harminczkét esztendős"-nek é r t -
het te , mer t a há romszék iek k ie j tésében a ket tő eléggé összecseng. 

Az út levél S z a t h m á r y á l ta l közölt szövegét n e m t e k i n t h e t j ü k te l j es é r t ékűnek . 
O lvasa t ában és közlésében egyarán t h ibák és b izonyta lanságok f igyelhetők meg, 
így a szövegromlás közismert je lenségével á l lunk szemben, s az út levél e redet i pé l -
d á n y á n a k e lka l lódása mia t t a pontos szöveg sa jnos m a m á r n e m rekons t ruá lha tó . 
Körösi Csoma Sándor születési évének megha t á rozásában semmiképpen sem tek in t -
h e t j ü k „perdöntőnek" . 

Kőrösi Csoma Sándor Szilágyi á l ta l fe l té te lezet t 1787-es szüle tésének e l len t -
m o n d tudósunk szü lő fa lu j ának kereszte lőkönyve. A kőrösi r e f o r m á t u s egyházközség 
1764-ben kezdődő bejegyzései között egészen 1817-ig ( tudósunk öccse, Gábor f i á n a k 
kereszteléséig) h i á b a ke re sünk az 1784-ben szüle te t ten k ívül m á s Csoma S á n d o r r a 
vonatkozó adatot . Ez te rmésze tesen azt jelenti , hogy 1787-ben sincsen be jegyezve 
más Csoma Sándor fe l té te lezet t keresztelési mozzana ta sem. De előbb m á r l á t t uk : 
e k k o r t á j t születet t Kőrösi Csoma S á n d o r n a k n incsen nyoma a kőrösi házassági és 
halot t i anyakönyvekben sem. Ezek u tán köve tkez te tésünk csak az lehet , hogy az 
1784-ben kereszte l t Csoma Sándor n e m lehet más, m i n t a későbbi tudós. 

8. Kőrösi Csoma Sándor K á d á r á l ta l fe l té te leze t t későbbi szüle tésének e l len t -
mond az a tény, hogy az 1817-es záloglevélben Csoma Gábor i sméte l ten „ tes tvér-
b á t y j á n a k " nevezi „Tiszteletes Csoma Sándor Uram"-a t . Csoma Gábor t ugyanis 
1788. júl ius 27-én kereszte l ték, Sándor b á t y j á n a k t e h á t ny i lvánva lóan előbb kel le t t 
születnie. K á d á r e tény ellen azzal érvel , hogy Csoma Gábor Sándor t „ b á t y j á n a k 
tiszteli, Sándor pedig aká r angolul, aká r la t inul ír, szükségképpen a korkülönbsége t 
n e m jelző szóval, t e s tvé rekén t emlí t i Gábor t . Gábor m i n t h a min tegy l e m o n d a n a 
elsőszülöttségi jogáról a tanul t , tudós t es tvére j avára , aki ezt kényte len-ke l le t len 
e l fogadja . " (Kele tku ta tás , 202.) A t a n u l m á n y í ró ja m á s u t t még ha t á rozo t t abban 
foga lmaz : „Csoma Gábor m e g ny i lván gyerekkora óta megszokta , hogy öccsét bá ty -
j á n a k nevezze, hogy azt a l k a l o m a d t á n a ha tóság összetéveszthesse hasonnevű f i a t a l 
nagybá ty jáva l . " ( M a g y a r Nemzet, 1978. augusztus 13.) Az ál l í tás anakron isz t ikus 
jel legét fényesen b izonyí t ja az a tény, hogy a megtévesz tendő ha tóság n e m volt 
más, m i n t a n n a k a kb. 400 főnyi Kőrösnek a lelkésze és e löl járósága, amely az 
1817-es zá logbeadásnál je len van , s ame lynek t ag ja i a f a l u b a n honos Csoma csalá-
dot, a n n a k családi viszonyai t úgy ismer ték , m i n t a t enyerüke t . És egyá l t a l ában : 
mié r t kel le t t G á b o r n a k h a m i s a n nyi la tkoznia 1817-ben, amikor K á d á r e lhal lgatás i 
t eó r i á j a szer int tes tvére, Kőrösi Csoma Sándor h iva ta losan a m ú g y sem létezet t? 

Hogy t u d ó s u n k Csoma G á b o r n a k bá ty j a , és n e m öccse volt , b izonyí t ja az 
1859-es csa ládfa is, melyen Csoma A n d r á s és Getse Kr isz t ina leszármazot ta i kö-
zött, a csa ládfa készí tésének szokásos m ó d j a szerint előbb a f iúk, születési k ro -
nológiai so r rendben , először Sándor , m a j d Gábor , az tán a két l ány ugyancsak szü-
letési so r r endben : először Julis , az tán pedig Kr isz t ina szerepelnek (Debreczy: 
KCsS él, 19.). 

A hivata los i r a t anyag tehá t egybehangzóan bizonyí t ja , hogy Kőrös ink b á t y j a 
vol t Gábornak . De mive l 1784—1817 között a kőrösi keresz te lőkönyvben m á s Sándor 
nem szerepel, az 1787-es születési évet is el kel l ve tnünk . F e n n t a r t á s a csak a b b a n 
az ese tben lehetséges, h a m a g a Szilágyi is e l fogad ja K á d á r elképzelését , hogy Kő-
rösink születését a ha tóságok előtt e lhal lgat ták . Mivel azonban ennek kép te len-
ségét bebizonyí to t tuk, m a r a d az egyet len lehetséges megoldás : az ti., hogy Csoma 
Sándor keresz te lésének 1784. ápr i l i s 4-i d á t u m a a tudós Kőrösi Csoma S á n d o r r a 
vonatkozik . A m í g más, h i te l t é rdemlő a d a t n e m kerü l felszínre, nagy t u d ó s u n k n a k 
a Kőrös i - i roda lomban meghonosodot t születési d á t u m á t n incsen sem a lapunk , sem 
jogunk megvál toz ta tn i . 

Az előbbiek során l á tha t tuk , hogy Kőrösi Csoma Sándor születési i d ő p o n t j a és 
é le tkora ké rdésében 1. keresztelési be jegyzésének e lha l lga tása n e m fogadha tó el, 
2. a ko r t á r s emlék í rók becslései n e m l ehe tnek i rányadóak , végül pedig 3. ú t leve-
lének az é le tkor ra vonatkozó ada t a megkérdője lezhe tő . 



9. Születése i d ő p o n t j á n a k ké rdésében egyet len e rede t iben létező és hi te l t ér -
demlő f o r r á s m a r a d : Kőrösi Csoma Sándor kereszte lőkönyvi bejegyzése. Elsődleges 
forrás , me lyben keresz te lésének pontos i de j e — 1784. ápri l is 4. — megta lá lha tó . 
A bejegyzet t d á t u m előtt n é h á n y nappa l születet t . 

A kőrösi keresz te lőkönyv 1784. évi pontos bejegyzése: „Aprilis [...] 4-ta [quar-
ta] Csoma András fiát Sándort [kereszteltem]." 

A szüle tésnapot n e m t u d j u k pontosan meghatá rozni . Debreczy vé leménye az, 
hogy „a régi ká lv in i s t ák még i t t -ot t m a is divatozó szokása" szer int „az egészséges 
gyermeket születése u t á n hét n a p r a kereszte l ik meg", s így Kőrös ink születése m á r -
cius végére esett (Debreczy: KCsS él, 25.). A születés pontos ide jé t ku ta tva , ha -
sonló e r edményre ju to t tunk . 1834-től kezdve ugyanis a kőrösi a n y a k ö n y v b e egy-
idejűleg bevezet ik a születés és a kereszte lés pontos dá tumá t . Eszer int a ke t tő közti 
különbség á l t a l ában 6-8 nap, de r i t k á b b a n e lőfordul enné l kevesebb (minimál isan 
3 nap) és enné l több (maximál i san 10-12 nap) is. Az 1834—1844 közötti időszakban 
szüle te t teknél az e l lenőrzöt t 6 eset közül a keresztelés i dőpon t j a 5 ese tben vasá r -
n a p r a , egy esetben pedig szombat ra esett . Kőrösi Csoma Sándor megkereszte lése 
ugyancsak v a s á r n a p tör tént . A legvalószínűbb tehát , hogy Kőrösi m á r c i u s utolsó 
nap ja in , esetleg ápr i l i s 1-én születet t . 

10. K á d á r egész e lképzelésében, így a születési év megá l l ap í t á sában nagy 
szerepet já tszik Kőrösi leszármazási , genealógiai t áb láza ta . Elve tve ugyanis az 1859-
ben, a legközelebbi rokonok segítségével, ha tósági lag megál lap í to t t leszármazás i 
rendet , nagy fá radságga l , r enge teg idő fe lhaszná lásáva l m a g a áll í t fe l n e m is egy, 
h a n e m két csa ládfá t , amelyek sa j á t fe l tevését v o l n á n a k h iva to t t ak igazolni (Kelet-
kutatás, 210—211.). Ket tős cé l ja v a n : 1. k i m u t a t n i Kőrösi Csoma Sándor későbbi 
(először 1792-re, m a j d 1789—1790-re módosítot t) születését, és 2. b izonyí tani , hogy 
tudósunk édesany ja n e m a szak i roda lomban e l fogadot t Getse Krisz t ina , h a n e m Gócz 
Ilona volt. 

K á d á r fe l tevése a köve tkezőkben összegezhető. A XVII I . század végén Kőrösön 
két Csoma A n d r á s él t : az idősebb, vagyis az atya, v a l a m i n t a f ia. Az idősebbnek a 
fe lesége Getse Kr isz t ina volt, s házasságukból születet t az a Csoma Sándor , ak inek 
keresztelésére 1784. ápr i l i s 4-én ke rü l t sor. I f j . Csoma A n d r á s felesége pedig Gócz 
I lona volt, és ebből a házasságból származot t a tudós Kőrösi Csoma Sándor . K á d á r 
régi v i tá t ú j í t fel. Údonság b e n n e a két Csoma A n d r á s á l t a la összeáll í tott genealó-
giai t áb láza ta . A kérdés tö r téne téhez a következőket kel l t u d n u n k : édesany ja nevét 
tudósunk soha le n e m ír ta . D u k a Tivadar , az első Kőrös i -monográf ia í ró ja 1885-ben 
(valószínűleg a kőrösi p a p szóbeli közlésére t ámaszkodó in fo rmác ió j a a lap ján) elő-

ször közölte azt, hogy „Édes a t y j á n a k neve András, édes a n y j á é Gócz Ilona volt". 
(Duka: KCsS dolg., 5.). 

D u k a ál l í tása fél évszázadig é rvényben m a r a d t . 1933-ban az tán a háromszéki 
Debreczy közölte a kovásznai j á rásb í róság 1859. évi, Kőrösi Csoma Sándor öröksé-
gével kapcsola tos i r a t anyagá t és t udósunk csa lád fá j á t , amelyből k iderül , hogy Kő-
rösi é d e s a n y j a nevét , Dukáva l szemben, Getse Kr i sz t inában á l l ap í t j a meg a roko-
nok segítségével összeállí tott jegyzőkönyv. A csa ládfá t a kőrösi lelkész köteles volt 
e l lenőrizni „és a keresztelő, házassági és ho l tak felöli könyvekke l összehasonl í tani" , 
s a n n a k hi telességéről a b í ró és a helybel i lelkész „ sa já t vagyonáva l kell , hogy ke-
zesked jen" — szól a ha tá roza t (Debreczy Sándo r : Kőrösi Csoma Sándor életéhez. 
Az EME Sepsiszentgyörgyön 1933. augusz tus 27—29. n a p j a i n t a r to t t XII . v á n d o r -
gyűlésének emlékkönyve . Kolozsvár , 1934. 48—49.). Ku ta t á sa i e r edményé t Debreczy 
később könyvében is közölte (KCsS él, 18—19.). 

Debreczy e redményé t Kőrösi későbbi é le t ra jz í ró i is e l fogad ták (Baktay Ervin , 
Cholnoky Viktor , T e r j é k József, K a r a György, v a l a m i n t Szilágyi Fe renc is, ak i azzal 
érvel , hogy t u d ó s u n k nővére Kr i sz t ina nevé t édesany já tó l kap ta . — Magyar Nem-
zet, 1978. jú l ius 11.). Miként ke rü lhe te t t Gócz I lona neve Duka m u n k á j á b a ? Szilá-
gyi Fe renc ezt a választ a d j a : „A kőrösi lelkész, aki 1884-ben ezt az ada to t meg-
küldte , csak s z á j h a g y o m á n y r a t ámaszkodha to t t . " (Magyar Nemzet, 1978. jú l ius 11.) 
Ehhez a helyi levél tár i a n y a g i smere tében a következőket t e h e t j ü k hozzá: 1859 és 
1885 (a Kőrös i -csa ládfa fe lá l l í tása és Duka könyvének megjelenése) között negyed-
század tel t el. A kőrösi r e f o r m á t u s eklézsia pap i t isztségét 1836—1871 között r en -
des, 1871—1879 között ped ig nyuga lmazot t le lkészként Kőrösi Nagy Pá l viselte. 
U t á n a a bardóci születésű Benedek Ignác (1872—1874) következet t , 1875—1901 
között pedig Havadtő i Gerő. Ez u tóbbi vol t a lelkész, amikor Duka az ada toka t 
a fa lube l iek tő l gyűj tö t te . 

A helyi egyházi ha tóságoknak a pest i t udományos fó rumokhoz 1884-ben in-
tézet t levelei te l jes b izony ta lanságban h a g y n a k b e n n ü n k e t Kőrösi Csoma Sándor 
é d e s a n y j a kérdésében . I t t ugyanis az „ A n y j á n a k neve nincs fö l jegyezve sehol" meg-
jegyzésen k ívül és Gócz I lona neve (amit Duka közölt könyvében) mel le t t egy 



olyan vál tozat is e lőfordul , hogy tudósunk édesany ja „a Cso r j a családból való volt".. 
(MTA Könyv tá ra . Kéz i ra t tá r . Duka-hagya ték . Levelezés. Az idevágó a n y a g m e g -
küldésé t T e r j é k József egyetemi docensnek köszönöm.) 

Az 1859-es hagyaték i t á rgya lás ide jén viszont az a lelkész, aki Kőrösi Csoma 
S á n d o r szá rmazásá t el lenőrizte, és a c sa ládfa hitelességét igazolta, Kőrösi Nagy 
Pá l volt , aki — a m i n t nevéből is v i lágosan k ide rü l — t u d ó s u n k fa lube l i j e volt. 
Nyi lvánva ló tehát , hogy Nagy Pá l a helyi viszonyokat , Kőrösi Csoma Sándor szár -
mazásá t az 1859-es hagyaték i t á rgya lás ide jén a laposan i smerhet te , az e l lenőrzés 
m u n k á j á t sokkal megb ízha tóbban végezhet te el. Ekkor él tek még Kőrösi Csoma 
S á n d o r kor társa i , gyermekkor i já tszótársai , számos közeli rokona. 

Havad tő i Gerő, D u k a fő ada tszo lgá l ta tó ja viszont idegenből ke rü l t Kőrösre , 
a helyi viszonyokat is gyengébben i smerhet te , s az 1859—1884 között el tel t időszak 
sokban leszűkí the t te s z á m á r a az in fo rmác iós lehetőségeket is. Így ha csak a ké t 
le lkipásztor ér tesülései közül kel lene vá la sz tanunk , akkor is Kőrösi Nagy Pá l m e l -
let t ke l lene dön tenünk . De ő nemcsak el lenőrizte és az egyházi anyakönyvekke l 
összehasonl í tot ta Körösi c sa l ád fá j á t , l e szá rmazásának adata i t , h a n e m járásb í rósági 
döntés a l a p j á n arról , hogy „a rokonság igazi" — a bí róval együt t s a j á t v a g y o n á -
va l kel le t t kezesked jen . Így Kőrösi öröksége ügyében a Debreczy á l ta l közzéte t t 
anyagot és a b e n n e fogla l t 1859. évi h ivata los csa ládfá t h i te lesnek kell t ek in t enünk . 

K á d á r László az 1859-es já rásbí rósági jegyzőkönyvbe fogla l t csa ládfá t n e m 
t a r t j a e l fogadha tónak . Az 1859-es örökségi döntés el len legfőbb k i fogása az a „gya-
nús" kö rü lmény , ami re Debreczy szavaival utal , hogy ti. Körösi Csoma Sándor 
rokonsága „ti tkos t á rgya lásba bocsátkozot t egyik já rásb í rósági szász h i v a t a l n o k -
kal , ki az örökség f e l ének á tengedése e l lenében vál la lkozot t az összeg sürgetésére" . 
(Keletkutatás, 202.; vö. Debreczy: KCsS él, 20.) Későbbi c ikkében ehhez K á d á r 
hozzáteszi: „A csa ládfa hi telességéről és arról , hogy m á s jogos örökösök n incsenek, 
csak a hagya ték 50 száza lékának á tengedése u t á n t u d t á k a hatóságot meggyőzni 
[a rokonok] . Lega lábbis ezt o l v a s h a t j u k Debreczy Sándor könyvében . A j á r á s b í r ó 
m é g ezek u t á n is szükségesnek ta r to t ta , hogy a csa ládfa helyességét a kőrösi b í r ó -
va l és lelkésszel el lenőriztesse és anyagi fe le lősségük mel le t t ve lük h á r o m n a p o n 
be lü l hitelesí t tesse." ( M a g y a r Nemzet, 1978. augusz tus 13.) 

K á d á r n a k az á l l á spon t j a több ké rdésben helyesbí tésre szorul. Először is, D eb -
reczy n e m az 1859-es já rásb í róság i döntés hi telességét v i t a t j a ; szer in te a rokonság 
n e m a valóságot e l ferdí tő , megvál toz ta tó visszaélésre ve t t e igénybe az „egyik j á r á s -
bírósági h iva ta lnok" segítségét, h a n e m a Kőrösi Csoma Sándor hagya t éka ügyében 
hozott j á rásb í rósági döntés u tán , csupán „az összeg sürgetésére". Másodszor, f igyel -
m e z n ü n k kell a ku t a t á sba eddig még be n e m von t c ikk mondan iva ló j á r a , melye t 
K h e r n E d u á r d ír t . A később d ip lomácia i szolgálatba ál lott K h e r n akkor iban Bras -
sóban ügyvédeskede t t ; c ikkében (Kőrösi Csoma Sándor hagyatéka. Dele j tű , 1859. 
n o v e m b e r 15., 46:365—366.) összefoglal ja t udósunk h a g y a t é k á n a k tör téne té t a t tó l 
kezdve, hogy az összeg a bengál ia i bankház tó l ezer akadá lyon keresz tü l a kőrösi 
boldog örökösök b i r tokába jutot t . A hagya ték tö r téne te m a j d n e m olyan ka l andos 
volt , m i n t az örökséghagyó tudós regényes élete. K h e r n cikkéből k ide rü l a k ö v e t -
kező: 1855 végén a cs. kir . j á rás i h iva ta l ér tes í te t te t u d ó s u n k kőrösi rokonai t , „ m i -
szer int egy a m s t e r d a m i ügyvéd, Dr. v a n Keyzer azon a j á n l a t o t t evé nekik , m i n t 
Kőrösi Csoma Sándor k i tudako l t vé r rokona i s te rmészetes örökösinek", hogy B e n -
gá l iában e lhal t r okonuk „vagyonát fe l fedezendi s kezeikhez szo lgá l ta tandja" , h a 
a 15 000 f r a n k n y i örökség fe lé t és ezen fe lü l még 10%-ot részére á tengednek . K r i e -
ger Fü löp cs. kir . hága i főkonzul Dr. v a n Keyzer ügyvédné l e r edmény te l enü l k í sé -
re l te meg a követe l t d í j e lengedését vagy csökkentését , s végül részére f e lha t a l -
mazás t adot t a vagyon k inyomozására . Dr. v a n Keyzer 1857 e le jén tö r tén t h i r t e len 
ha lá la mia t t az el intézés m a j d n e m megfenekle t t , de végül is özvegye Dr. P i n n e r 
Gyula a m s t e r d a m i ügyvédre bíz ta a dolgot, ak inek az tán s ikerül t „1858 d e c e m b e r 
h a v á b a n kezéhez venni a — különfé le levonások u t á n — 9700 s egynehány ho l -
l and fo r in tbó l á l ló hagyatékot ." (I. m. 366.) A ho l land b a n k h á z kezdeményezésé re 
az örökség a bengál ia i bankbó l a bécsi igazságügyminisz tér iumba, m a j d a kovász-
nai j á rásb í rósághoz jutot t , ame ly 1859. n o v e m b e r 5-re idézte meg az örökösöket , 
s azok végül is a m a r a d é k 6900 hol land fo r in tny i Kőrösi-örökség b i r t okába j u t o t -
t ak (Uo. és Delejtű, 1860. m á j u s 29., 22:175.). 

K h e r n cikkéből k iderü l , hogy a különböző ha tóságok és magáncégek, t i sz tv i se-
lők és banká rok , köz- és magánh iva t a lnokok az I n d i á b a n megfenek le t t Kőrös i -ha -
gyaték kijárásában és sürgetésében segítettek, és nem törvényte lenségek e lköve-
tésében, n e m a hagya ték hamis örökösök kezébe j u t t a t á s á b a n forgolódtak. A reá l i s 
a l ap (ams te rdami ügyvédek, angol és hol land banká rok , bécsi min isz té r iumi t i sz t -
viselők és végül egy kovásznai Bach-huszár ) együt tes ügyintézése és a ho l land 
b a n k n a k f ize te t t je lentős összeg, az örökség fe lének á tengedése a kőrösi hagyo -



m á n y b a n „egyik já rásb í rósági szász h iva ta lnok" közben já rá sává , k i j á r á s á v á egysze-
rűsödöt t ; Debreczy ezt a m a g v á b a n valós t ény t : a kőrösi néphagyomány t je -
gyezte le. 

Végül K á d á r r a l szemben meg kel l á l l a p í t a n u n k : a j á rá sb í ró 1859-es in tézke-
dése, hogy a Kőrösi -örökség ügyében készí tet t c sa ládfá t a kőrösi b í róva l és lel-
késsze l e l lenőr iz te t te és hi telesí t tet te , n e m v a l a m i különleges b i za lma t l anság és 
b izonyta lanság jele, h a n e m egyszerűen azér t tet te , m e r t ezt követel i m e g a h iva ta los 
e l járás , az akkor szokásos tö rvényes ügyintézés. 

Az 1859-ben h iva ta losan összeáll í tott c sa ládfa helyes és igaz vol tá t más, nyo-
mós é rvek is a láhúzzák. Ekkor iban n e m vol t ugyan é le tben Kőrösi v i ta to t t édes-
a n y j á n a k egyet len gye rmeke sem, é l t viszont több u n o k á j a , ak ik között bizonyo-
s a n akad t olyan, aki n a g y a n y j a k ibenlé té t , személyét , nevé t ismerte . Az a tyaf i -
ságot, a csa ládfa m i n d e n ágá t -bogá t f a luhe lyen m a is pon tosan ismerik , há t m é g 
akkor m e n n y i r e számon ta r to t ták , h a m á s é r t nem, az örökségért . K i z á r t n a k t ek in t -
h e t ő az az elképzelés, hogy Kőrösi Csoma Sándor rokonsága az örökösök közé, 
s a j á t m a g á t megrövid í tve és törvényte lenül , n e m rokonoka t idegeneket beenge-
det t volna . Különösen , hogy az elosztásra ke rü lő hagya ték n e m aká rmi lyen sem-
miség, h a n e m szegény e m b e r e k szemében mesés összegnek számítható , min tegy 
10 000 fo r in tny i összeg volt. Márpedig , h a K á d á r c s a l á d f á j á t e l fogad juk , akkor Dancs 
Józsefné , sz. Csoma J u l i a n n a n e m vol t Kőrösi Csoma Sándor tes tvére , azaz egész 
ága , összes leszármazot ta i , gyermeke i f é r j ü k k e l együtt , t ovábbá unoká i v a l a m e n y -
nyien tö rvényte lenü l j u to t t ak vo lna az őket n e m illető Kőrösi -örökség b i r tokába . 
És az örökségre jogosul t rokonság mindez t ölbe te t t kézzel, t ehe te t l enü l nézte? 

A K á d á r - f é l e c s a l ád fának az 1859. évi hagya ték i jegyzőkönyvön k ívül e l lent-
m o n d m é g ké t i ra t . Az első Kőrösön ke l t 1860. f e b r u á r 15-én (másolata meg ta l á lha tó 
az Orba i Egyházmegye levél tá rában) , és a b b a n „Kőrösi Csoma Sándor törvényes 
u tódi" (Dancs József, Gecse Ferenc , Gecse Éva, Gecse Zsuzsánna, Ördög Tamás , 
Ördög Ráchel , Fe rencz Sámuel , Csoma Sándor , Csoma Zsuzsánna , Csoma J u l i a n n a 
és Nagy Mózes) 100 fo r in tny i a l ap í tvány t lé tes í tenek a kőrösi iskola t anu ló inak 
könyve l l á t á sá ra és i rodai kel lékeire . A más ika t Debreczy m á r közölte (KCsS él, 
20.). Az utóbbi , 1860. jú l ius 29-én kel t Hagyományban, a „test i leg elhal t , de szel-
l emi leg h a l h a t a t l a n Kőrösi Csoma Sándor u tódi" ugyancsak 100 for in to t a d o m á -
nyoznak a kőrösi iskola számára . A hagyományozok a köve tkezők: i f j . Getse Fe-
r e n c , Ördög Dávid , Csoma Sándor , Nagy Mózes, Fe ren t z Sámuel , i f j . Ördög Tamás , 
Teleki Mózes és Ördög Tamás . 

A ké t hagyományozás közül az u tóbbi m a r a d t é rvényben . A ké t i r a t b a n a 
hagyományozok csak részben azonos személyek. Az a lá í rásokból azonban világos, 
hogy a hagyományozok Kőrösi Csoma Sándor h iva ta los c sa l ád fában is szereplő 
h á r o m t e s tvé rének leszármazot ta i . Rokonkén t í r j á k a lá nevüke t a hagyományozok 
so rában Kőrösi egyet len f iú tes tvére , Csoma Gábor utódai , v a l a m i n t ké t leány-
testvére, Csor ja Zsigmondné, sz. Csoma Kr i sz t ina és Danes Józsefné , sz. Csoma 
J u l i a n n a lezsármazot ta i , K á d á r c s a l á d f á j a szerint az u tóbbi n e m volt Kőrösi tes t -
vé re . Ped ig lehetet len, hogy a Csoma J u l i a n n a - és Danes Józse f - l eszá rmazot takka l 
együt t hagyományozzanak a többi Kőrösi - rokonok, h a azok idegenek, n e m rokonok 
vo lnának . Így a két Csoma-a lap í tvány is amel le t t szól, hogy K á d á r genea lógiá ja 
(aki Danes Józsefné , sz. Csoma J u l i a n n á t n e m t a r t j a Kőrösi tes tvérének , és k i z á r j a 
a csa ládfából) m á r csak ezér t is t e l j esen t a r t ha t a t l an . 

Az 1859-es Kőrös i - rokonok á l ta l összeállí tott és h iva ta losan hi te les í te t t leszár-
mazás i t áb láza t lényegében k i z á r j a m á s csa ládfa érvényességét . Az é le tnek és a 
f a l u r e n d j é n e k pé ldáu l e l l en tmond az a Kádár-e lképze lés , hogy az idősebb és 
i f j a b b Csoma A n d r á s n a k , a p á n a k és f i á n a k a c s a l á d j á b a n egyidőben szülessenek 
gyerekek: az idősebb Csoma Andrásé i 1772—1784, az i f j a b b é i ped ig 1778—1792 kö-
zött. Az a fe l té te lezés is igen f e l t űnő ese tnek számí tana , hogy a K á d á r n á l szereplő 
Csoma A n d r á s gyermeke i v a l a m e n n y i e n é le te utolsó 18 évében szület tek volna, 
az utolsó ped ig ha lá la előtt n é h á n y évvel . Sőt K á d á r c s a l á d f á j á b a n olyan szokat lan 
jelenséggel ta lá lkozunk, hogy az a p a legkisebb gyermeke, az 1784-ben bejegyzet t 
Sándor születése 6 esztendővel később következe t t be, min t i f j . Csoma A n d r á s első 
gyermekéé , Kr isz t ináé . Hasonló esetek e lő fo rdu lnak ugyan, de c saknem kivétel né l -
kü l o lyan esetben, ha az a p a ú jbó l nősül, azaz a gyerekek a második, f i a t a l abb 
feleségtől szá rmaznak . Csakhogy hasonló eset id. Csoma A n d r á s esetében n e m 
bizonyí tható , m e r t csak egyet len Csoma A n d r á s n é ha lá lá t jegyzik be az anya -
könyvbe, és azt 1809. december 2-án. A h iva ta los és Debreczy ku ta t á sa iva l kiegé-
sz í the tő c sa l ád fában viszont Csoma A n d r á s n a k , Kőrösi Csoma S á n d o r é d e s a p j á n a k a 
gyerekei másfé l évt ized alat t , 1772—1788 között, v a l a m e n n y i e n te rmészetes időkö-
z ö k b e n l á t n a k napvi lágot (Ágnes — 1772, Ju l i s — 1774, Zsuzsa — 1776, Kr i sz t ina — 
1778, Már ia — 1781, Sándor — 1784 és Gábor — 1788). 



N e m helyes az a megá l lap í tás sem, hogy az 1817. évi záloglevél és az 1859-es 
örökösödés c sa l ád fá j a között e l l en tmondás v a n Kőrösi Csoma Sándor a n y j á t i l lető-
leg. Való igaz, hogy a h ivata los csa ládfa Getse Kr isz t ina személyében név szerint 
is megnevezi t udósunk any já t , a záloglevél ped ig „a közelebb való v é r a t y a f i ak " 
sorában Csor ja Zsigmond (Csoma Gábor sógora) mel le t t fe l soro l ja Gotz J ános t is. 
Az ő személyének s a Csomákhoz fűződő rokonsági f o k á n a k pontos k ider í tése a 
jövő ku ta tá sok fe lada ta . De egyelőre semmi sem bizonyí t ja , hogy Gotz J á n o s Kőrö-
sink n a g y b á t y j a lenne, i l letve K á d á r n a k azt a tételét , m i n t h a t udósunk édesany j á t 
Gócz I lonának h í v t á k volna. A korabel i erdélyi j og tudomány Werbőczy Triparti-
tuma a l a p j á n (I. rész 60. cikkely) a zálogba adónak kötelességévé teszi „azon eset-
ben, midőn ősi jószágot a k a r elzálogosítani: a) mindazoka t k iná l t a tó lag meginteni , 
k ik azon jószágra nézve örökösödési joggal b í rnak , m i n t ak iknek idegenek fe le t t i 
e lő joguk v a n a jószág megvá l t ha t á sá r a n é z v e . . . " (Dósa Elek : Erdélyhoni jogtudo-
mány II. Kolozsvár, 1861. 479.) A törvényc ikkből világos, hogy örökösökről , a Csoma 
Gábor szüleitől örökölt „ősi jószága" ese tében az e lővásár láskor descendenskén t 
számí tásba jöhető rokonokról v a n szó, azaz Csoma Gábor tes tvérei és azok é le t tá rsa i 
jöhe t tek számításba . 

A más ik e lképzelhete t len fel té telezés K á d á r c sa l ád fá j ában , hogy m i n d k é t 
Csoma András , az apa és f i a egyarán t visel te a káp lá r i rangot , mégped ig az apa 
1772—1788 között, az i f j a b b pedig 1788 u tán . Lá t tuk , hogy a káp l á r a f a lu k a t o n a -
r e n d e n lévő lakosságának vezetője, és így a fa lub í róhoz hasonlóan az idősebb, 
tek in té lyesebb f é r f i a k sorából ke rü l t ki. Mind közigazgatási , m i n d ka tona i f u n k c i ó j a 
fel tételezte, hogy idősebb- tapasz ta l t abb legyen, és n e m a huszonévesek közül való. 
Másrészt a káp lá r i r a n g n e m volt örökölhető. A mi e se tünkben n e m fogadha tó el, 
hogy az idősebb Csoma A n d r á s u t á n egyszerűen a f i a m a g a v ise l je a káp lá rságo t . 

Megí té lésünk szer int a kőrösi keresz te lőkönyv bejegyzéseiben 1772—1788 között 
a tyakén t eml í te t t Csoma A n d r á s ugyanaz a személy, függet lenül , hogy neve elé 
teszik a „káp lá r" vagy az „ u r a m " szót. Hogy 1776-ig neve elé teszi a „káplár" - t a be-
jegyzést végző pap, 1776—1784 között pedig nem, a későbbiekben az tán i smét ott 
t a lá lha tó a ka tona i r a n g is, azzal lehet összefüggésben, hogy az emlí te t t időszakban 
más és más le lkipásztor végezte a bejegyzést . A fen t i ek a l a p j á n köve tkez te tésünk 
csak az lehet, hogy n e m két különböző, id. és i f j . Csoma András ró l , apá ró l és f i á ró l 
lehet szó, ahogy K á d á r c s a l á d f á j á b a n je lentkezik , h a n e m egy és ugyanazon sze-
mélyről , ahogy az 1859-es l e szá rmazásban és Debreczynél egyarán t szerepel. Ezen 
a Csoma A n d r á s o n k ívül élt még a f a l u b a n egy Csoma András , aki 1784. j a n u á r 
18-án keresz te l te t te meg lányát , Már iá t . Debreczy fel tételezése szer int e n n e k az 
i f j . Csoma A n d r á s n a k a fe lesége vol t Gócz I lona (KCsS él, 18.). 

A ké t c sa ládfa egész ép í tményé t K á d á r azér t húz ta fel, hogy két a lap té te lé t 
igazolja; hogy ti. Kőrösi Csoma Sándor , a tudós n e m 1784-ben, h a n e m később szü-
letett , másrész t ped ig a n n a k igazolására, hogy tudósunk édesany ja Gócz I lona volt . 
Áll í tásai azonban n e m igazolhatók. 

Ha e l fogadnók K á d á r László érvelését , a r r a ke l l ene ép í t enünk í té le tünket , 
hogy a hatósági f ó r u m o k törvényte lenséget tö rvény te lenségre ha lmoztak , s a h iva -
talos i r a t a n y a g r a n e m a lapozha tunk . Mer t szer inte : először is a kőrösi r e f o r m á t u s 
le lkipásztor az egész fa lu l á t t á r a Kőrös ink bejegyzését t uda tosan e lmulasz t j a , Csoma 
A n d r á s k á p l á r ped ig f i a be je len tésé t ugyancsak tuda tosan mellőzi, hogy f ia így 
men tesü l jön a ha t á rő r i szolgálat alól. Másodszor az 1817-es záloglevélben a ha tó-
ság képviselői fé l reveze tő módon Kőrösi Csoma S á n d o r t Csoma Gábor t es tvér -
b á t y j á n a k nevezik, ped ig a va lóságban öccse volt. Ha rmadszo r 1819-ben az ázsiai 
ú t r a indu ló Kőrösi Csoma Sándor megtévesztő módon ú t leve lébe hasonnevű f a lu -
be l i j ének ada ta i t vezet te t i be, a nagyenyedi n e m e s város mag i s t r a tusa pedig ugyan -
csak hamis ada toka t jegyez be. Végül negyedszer ped ig 1859-ben a hatóságok kor -
rupc ió vé tkébe esve, h a t a l m a s pénzösszeg á tvé te le e l lenében meghamis í to t t ák 
Kőrösi c sa lád fá já t . 

K á d á r László t ehá t m i n d e n ha tóság részéről törvényte lenséget fel tételez. Ha 
hasonló ú ton ha ladva , h i te l t n e m é rdemlő fe l té te lezésekből i ndu lna ki, és n e m a 
létező h iva ta los i r a t anyag ra és oklevelekre a lapozna, v a j o n hova j u t n a a t ö r t éne t -
t u d o m á n y ? 

Úgy gondol juk , hogy c ikkünk végén n é h á n y módszer tan i t anulságot és t ény-
beli következte tés t l evonha tunk . 

Nyi lvánvaló , hogy k é r d é s ü n k b e n csak a t e l j es b izonyí tóanyag és a fo r r á sok 
rangsorolása s é r t ékük szerinti fe lhasználása , megfele lő szövegértelmezés, a kor 
tör téne t i kö rü lménye inek i smere te és a fo r r á sk r i t i ka s z e m p o n t j á n a k következetes 
érvényesí tése a l a p j á n dön the tünk . Elképzel t tö rvényte lenségek sorozata, számos hi-
potézis, fel tételezés, regényes megoldás és vé le t lenek be ik ta tása a b izonyí tóanyagba 



nem a l k a l m a s a k a valós helyzet megá l lap í tásá ra , m e r t n e m b í r j á k ki az összehason-
l í tás és a k r i t ika p r ó b á j á t . 

Az eddigiekből k iderül , hogy az elsődleges for rások, h iva ta los i r a tok a l a p j á n 
n e m vá l toz ta tha tó meg sem Kőrösi Csoma Sándor születési időpon t j a , sem édes-
a n y j a neve, mely a Kőrös i - i roda lomban és a t udományos é le tben eddig meghono-
sodott. A másodlagos for rások, a m e m o á r o k becslései t udósunk é le tkoráró l n e m 
megbízhatóak , és így n e m lehe tnek i rányadóak . Ezek a l a p j á n sem az 1789—1790-es 
vagy 1792-es, sem ped ig az 1787-es születési d á t u m e l fogadása n e m indokolt , és 
t ovábbra is é rvényben m a r a d Kőrösi 1784-es születési éve. Kőrösi Csoma Sándor 
n e m erede t iben és n e m t u d o m á n y o s jel legű köz leményben f e n n m a r a d t ú t levele m é g 
egy emlék í ró becslésével együt t sem bizonyí ték t udósunk 1787-es születése mel le t t . 

Az 1859. évi hagya ték i i r a t a n y a g a l a p j á n t o v á b b r a is el kel l f ogadnunk , hogy 
tudósunk é d e s a n y j á n a k a neve Getse Krisz t ina . Tisz tázat lan m a r a d azonban Körösi 
Csoma S á n d o r n a k és c s a l á d j á n a k Gotz J ánoshoz fűződő rokonsági foka . 

Nem vi tás viszont, hogy ú j a b b f o r r á s a n y a g bevonása a k u t a t á s b a m é g sok 
é rdekes ada to t hozha t fe lsz ínre Kőrösi Csoma Sándor szá rmazása kérdésében . 
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