Mt vészeti monografiakrol
és a képzOomiivészeti koznevelésrol

Gondolatok a konyvtarban

Egy képet nézve az a nézd nyer a legtdbbet, aki hagyja a mi hullamait, for-
mait, szineit maga felé aramlani, nem koti, nem torlaszolja el sajat szemléletét
eloitéletekkel, okoskodasokkal, aki kepes a dobbenetre, a csoddlkozdsra, sot a meg-
hatdédasra is, aki atadja magat egy magikus hatalomnak, ami &ltal 6 maga is va-
razslattal és tisztasdggal telik meg. A képtol kapott eme impulzusok elsosorban
opukaxak a latasexzeten kelesztul hatnak; 1zgatnak vagy megnyugta‘mak A ké
Keresztil, a \,onalak osztonos és logikus euenpontjé.n és Jatekén keresztill gyonydr-
kodtet. Optikai élmény nélkiil egyszertien nincs tartalmi telitettség, mert minden
szurkévé, didaktikussa valik. A varazslatos, képzomuvészeti értelemben telitett mu
aramlik felénk, felkindlja magat, kozel engedi a nézot, felemeli, és szinte diktalja
neki, milyen minimalis erofeszitéseket tegyen a mi még jobb, még teljesebb meg-
értéséért.

Ezért a megjelent albumokban azokat az irdsokat szeretem a legjobban, ahol
az irok nem sajat maguknak hanem elsosorban a miinek adnak sz6t, annak hul-
lamait kovetik, fiirkészik, és nem sajat logikai rendjiikbe kényszeritik a mfivet. Az
elobbi megoldas szinte felkéri az olvasét, hogy az iréval egylitt fedezze fel az ex;J:e-
keket, egyiitt nemesed;enek meg a mi rnéglkus erejétol, mig a masik modszemel
kxoktatottnak érzi magat.

Orvendetes tény, hogy a Meridiane kiadé utdn a Kriterion is vallalkozott ko-
moly miivészeti albumok kiaddsdra. A szandék nagyszer(i, az eredmények is figye-
lemre mélték, bar nyomdailag a reprodukcié kivitele sok kivdnnivalét hagy maga
utdn, az albumok nagy része mégis megiiti az atlagos eurdpai szinvonalat, kiild-
nésen ami a szovegek megirdsanak etikai tartdsat illeti. Lehet egyik vagy masik
albumot ezért vagy azért kiilén kiemelni vagy elmarasztalni, de a szerzok mind
becsiiletes munkat végeztek, ligyszeretettel kozeledtek a témdhoz, tisztelve a kort,
a muvészetet.

Nekiink, muvészeknek az lenne az o6hajunk, hogy Kkritikusaink hasonlé tartds-
rol tegyenek bizonysédgot egy-egy mai aktudlis kiallitas értékelésekor is. A kozonség
meggyozeését szolgdlja, ha a sorok kozott érezzitk a mikritikus etikai sulyat, de
keresd bizonytalansagdt is, amit jobban becsiilink, mint a bombasztikus kifejezé-
seket vagy az anekdotikus mellébeszélést. A Kkritika mindenekelott erkoélesi, csak
azutdn esztétikai tett, s mint ilyen rendkiviili felelosséget harit a kritikusokra.
(Gondoljunk példdaul az oGtvenes évekre, amikor nem egy Kkritikus tett tonkre még
zsenge, befolydsolhaté miivészeket.)

Az albumok szdvegében taldlkozunk egy masik probléméval is: az értékek
eltulzdsaval, ami altalaban szeretetbol, megbecsiilésbol fakad, &m ez a megbecsiilés
markansabb jelleget kapna, ha nagy miivészeink gyenge periodusait éppoly jellemzo
erovel prébdlndk leirni, mint sikeriilt alkotdsaikat. Ezdltal a koztnség jobban bépil-
lanthatna a muvészi alkotds gyttrelmes miihelyébe is. Persze, nehéz ezekrol a prob-
1émakrdél ugy irni, hogy ne legyen mitoszrombolé jellege, de a redlis értékek sulydt
ez a megkozelités emelheti ki igazan.

Ugyancsak szélni kell arrél, hogy nem mindig lehet a mivet kozvetlenil, mint
tarsadalmi felépitményt, matematikai ok—okozat viszonylatban targyalni, hisz me-
tafizikus, ©Oszténds, sejtéses jellegénél fogva a mii megalkotdsa végteleniil bonyo-
lult folyamat; a mitialkotds az intuicié révén elorevetithet eljovendo torténéseket,
elkdvetkezo idoket, mind formdban, mind tartalomban. E megfoghatatlan dol“ok
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dsszessége a muvészet; oly esetben is, ha kimondottan tudatos elkoételezett miivé-
szetrdl van szo.

A miivészeti albumoknak kiilonben nem az a céljuk, hogy &altaluk most és
minddérokre megismerjitk példdul Incze Janos miivészetét, hanem az, hogy Incze
muvészetérol olyan eros, szuggesztiv impulzusokat adjunk, hogy az olvasék belso
kényszert érezzenek tovdbb kutatni Incze torekvéseit. Ebben nyilvdn a nyomdai
kivitelezésnek is lényeges szerepe van.

Nyomdai szempontb6l dltaldban jo lenne kozvetlenlil a reprodukciék ald irni
a kép cimét, mert kevesen veszik a faradsagot a cim megkeresésére. A képek alatti
szbveg tonusa viszont ne fekete, hanem sotétsziirke legyen, hogy ne zavarja a rep-
rodukeciét. Nagyon lényeges, hogy ne legyenek befénylések a képeken, ne suroljak
oldalfények a kép feliiletét, mert ez nemcsak kellemetlen, de a feliillet egész mii-
vészrendjét megzavarja, s a szinek aradasat, a foltok iinnepét durvan megsérti. (Jo
lenne a reprodukcidkat nem fényes krémpapirra, hanem egy matt, nemesebb papirra
nyomni; a fényes papir innepélyes fénycsikjaival tdvol tartja a nézot, mig a matt
feliilet szinbarsonyaval intimen adja magat, kozvetlenebb és kitarulkozébb.) Ajanla-
tos volna a Kassdak-féle nyomdai tordelést haszndlni — nagyobb méretii, dttekint-
hetobb betiiket, sziirke nyomdafestékkel. Néhany részletet is lehetne reprodukalni,
ahol a kép technikai jellege, a pasztdak, a lazirok, az ecsetkezelések is tisztdn ki-
jonnének.

Ma is idoszerii probléma, hogy a képi kultira sokkal elmaradottabb, mint
az irodalmi vagy a zenei. Nagyszertiek Kdntor Lajos koényvében (Kép, vildgkép)
a kozdnségnevelést célzé6 Moholy-Nagy-idézetek, példdaul ,hogy Osztondsen elokészit-
sitk a kozonséget®, vagy ,,az ember Ontudattalan nevelése, optikai alakitdsa“; ez az,
ami valéban a miivészi nevelés lényege. A Korunk régi cikkei ma is koteleznek,
még ha nem is tudunk a tehetségnek ama fokan irni, mint ahogy Moholy-Nagy, de
erkolesiségiiket feltétleniil kdvetni kell.

A nemzeti forma, az anyanyelvi festészet és szobrdszat mindig izgatta a kriti-
kusokat. Lényegében az erdélyi magyar, romadn, szasz muvészek ugyanabbdl a no-
vacentista iskoldabdl indultak ki, melynek a cézanne-i szerkezet a formai alapja,
nemzeti karakterét ennek a miivészetnek a sajatos temperamentum adja meg. A
magyar piktorokndl erds a tartalmi érték hangstilyozdsa, a kompozicionalis felépi-
tés, a szerkezet. A romdn festok esetében elsddleges a szinhangulat, a valordk lég-
korteremto ereje, tehat azon értékek, melyek természetes velejaréi a latin alkatnak.

A rémai iskolarél, a novacentizmusrol alig esik szé a koényvekben, pedig a
sokat hangstlyozott erdélyi iskola formdjaban, szerkezetében teljesen ehhez az irdny-
zathoz tartozott. Erdélyivé inkdbb a tartalom s nem a forma tette a festoket, az a
forma, mely a 20-as, 30-as évek Eurdpdjdban szinte dltaldnosan hasznalt forma-
nyelv volt. A szeretett miivészek objektiv tdargyaldsdhoz és értékeléséhez az is
hozzétartozik, hogy ezeket a formaproblémdkat is térgyalni merjiik, hisz miuvészi
értékeik elbirjak az objektiv felmérést.

Az erdélyi muvészek a tdj csoddlatdban és az erdélyi ember pszichikai kuta-
tdsdban egy lelki éghajlaton vannak, s taldn erdélyi szinitk a legszembetiinobb. Igy
példdul beszélhetiink Szervétiusz, Ladea, Vida, Vlasiu, valamint Szolnay, Ciupe
latasi, helyesebben lelki rokonsdgardl. Kiilonds példdul, hogy mennyire az erdélyi
szellem altaldnos festdisége hat az olasz Tasso Marchinire, aki alkatilag egyik erdeé-
lyi néphez sem tartozott. Valahogy a cézanne-i formak meleg. helyi atfiitése terem-
tette meg a sajdtos erdélyi pikturat, sok esetben a wvéralkatot is megkeriilve.

Kiilén kell itt szélnunk Nagy Istvan tuzesvéril, vitdlis erdélyiségérol és Nagy
Albert quattrocentéi élményeirdl, melyek eliitnek az dltaldnos novacentista légkor-
tol, de valami sajdtos, pogény izzel szinezik, nemesitik az Osszképet. Lehetséges,
hogy a 20-as, 30-as évek erdélyi miivészetének a keresgélései nagyobb értékekre
taldltak, mint a pdrizsi avantgarde-ban gydkerezd, de lényegében szdmunkra idege-
niil haté Kmetty-, Tihanyi-, Berény-vonal, vagy a roman Maxy- és Marcel Iancu-
féle torekvések. Az erdélyi csoport a helyi realitdsokat figyelembe véve proébal
friss levegojli, eroteljes, kissé keletiesen barbar, de mégis lirai és intim miivé-
szetet teremteni, mig a Kmetty-, Czigdny-alkati alkoték ugyanazon az egyformasagi
fokon maradtak, mint a Parizsban él6 és tanulé lengyel. cseh, szerb miivészek.
Kantor koényvében kap hangsuilyt példdaul Ciupe Aurel karakteres kidllasa mar
otven évvel ezelott az erdélyi miivészetért, ahol a romdnok, magyarok, szdszok mii-
vészetének sajatos izét hangsiilyozza.

Lényeges lesz az elkdvetkezendd években szintén monogréafia formdjaban be-
mutatni Fiilép Antal Andor, Nagy Albert, Mohi Sandor, Ké6s Andrds miivészetét
is. Elgondolkoztaté példdul az a tény, hogy Raoul Sorban irdsdn kiviil évek ota
jéformdn semmi nem jelent meg a nagytehetségii és tragikus sorsii Tasso Marchini
tevékenységérol.
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Az eleven miikritikdhoz nagyon pozitivan jarulnak hozzd az olyan tv-filmek,
mint amilyen példaul Incze Jdnosrdl vagy Nagy Imrérol keésziilt. Az albumot gy{ijto
embert, a konyveken kivill, sok irdnybdl kell hogy meglepje a miivészi élmény.
Sajnos, gyakran elszomorité a vezetd hazai magyar lapokban megjelend miivészeti
irdsok és reprodukciék alacsony szinvonala.

Mind az albumokban, mind az ujsagcikkekben hidnyolom a munkdk technikai
leirdsat. Ezek a leirdsok azért is lényegesek lennének, mert a miialkotdsok anyagba-
almodottsdga sok esetben a tartalommal egyet jelent, hisz az Oszténdk tudatalatti
logikdja diktalja az anyag haszndlatat, igy az érzékibb vagy hidegebb ecsetkezelést.
Az anyagon keresztiil taldlkozik a festd0 a metafizikdval, a tudatalatti titkokkal, az
intuicié kivetiilésének lehetoségeivel. Ezek a nagyszerii pillanatok mentik nemes
dadogdsukkal példdul Csontvdry vagy Nagy Albert kellemetleniil kezelt feliileteit,
ahol a kezelés mégis pozitiv mdédon a lélek legmélyebb, szemérmes kozeledését titk-
rbzi vissza, és ez feltétleniil tobb, mint az odacsapott virtuéz ecsetvondsok. Az
ugyetlenkedés sokszor mélyebb lelki ténusokat simogat, mint a tudds iskoldzott
kényelmessége.

A kritikus feladata — a kozonség tdjékoztatdsa mellett —, hogy véleményé-
vel segitse a miivészt fejlodési fokdnak lemérésében. Ez érzékenységet és szakmai
tuddst kdvetel a mivészeti irétél, és azt, hogy kritikdit lelki kényszerbol irja. Bar
sokan vitatjak Gazda Joézsef miivészeti irdsait, én ndla ezt a lelki kényszert nagyon
meggybzonek érzem; ez a kényszer kergeti vildgot megismer6 utjaira is, ami nélkiil
nincs igényes miivészeti irds.

A plaszticitas szempontjdb6l igen tetszett nekem Vilhelm Kéroly koényve a
festett famennyezetekr6l. Lehetséges, hogy vannak benne tSrténelmi vagy szocio-
légiai pontatlansdgok, de ami a festett faliképek és diszitések leirdsét illeti, lényegre
toro a szemlélete, meleg, festéi hangulatokba, jatékos csinyekbe viszi magdval a
nézot. A famennyezetek kapcsian Klee nevét és miivészi tdrekvését is becsempészi
az albumba, szolgdlatot téve ezzel a modern miivészet értelmezésének, és komo-
lyabb, differencidltabb rangra emeli a parhuzam &ltal a festett mennyezetet is. A
képek jellemzésénél azt irja: ,bizonyara sok buja fehérnép élhetett a faluban“; ez
nem torténelmi megdllapitds, de plasztikusan €16 és képzomiivészileg meggy6zobb,
mint a kor szdraz adatainak tdrgyaldsa. Hasonléan szines jelzoket érzek Incze Jénos
képzomiuvészeti irdsaiban.

Megkapoan szép E. Szabd Ilona leirdsa Szolnay emberi melegségérol, ahogyan
példdul a hadifogsdgban tdrsait festeni tanitja. A tanulményiré Osszegylijti a mii-
vészrol kialakult véleményeket, gondosan utdnajdr, kikutatja a képeket, megszélal-
tatja az életben lévo bardtokat, a csalddtagokat. Hangulatos a kényvben a régi pla-
kdtok kort idézo jelenléte is. Kiilon értéknek érzem Baldzs Péter tomor hangulata
leirdsdt a Szolnay-iskoldrdl. Ugyancsak jo otlet volt Szolnay nagyszeriu leveleit is
betenni az albumba. Egy irdsnak a hangulata marad meg a leginkdbb, és e han-
gulat sokkal rokonabb a képek miivészi vildgdval, mint annak tudomdényos vagy
munkdsmozgalmi targyaldsa. Szépen domboritja ki a miivészi etika, a kiizdés, a
helytédllds megnyilvdnuldsait. Meghatéak Szolnay mély, oOszinte levelei Wagner Ar-
thurhoz, a nagyszerii mecénds barathoz. Kissé hosszli azonban e Szolnay-tanulmany
anélkill, hogy tovabbi lényeges dolgokat megtudnank. Tobb teret lehetett volna
szentelni az igenis létezd Cézanne—Szonyi-hatds tdrgyaldsanak is. Erdekesen tar-
gyalja E. Szabé Ilona a romédn—magyar—szdsz miivészviszonyt, a hdromnyelvii kata-
l6gusokat s a miivészek egységes, de mégis mdis-mé4s torekvéseit.

Gazda Jézsef bensOségesen atérezve, emberi és taji kozelségbol szemléli Nagy
Imre mivészetét. Bizonyos akarati és Onérzeti vondsait mint erds pozitivumot dom-
boritja ki: ,Megedzodik miuvészi dntudata, és ez az Ontudat kiséri el élete végéig.”
Szerintem viszont ez az dntudat kdrdra volt az elobbi évek érzékenységének. Ugy
érzem, hogy Nagy Imre rendkiviilli rajztuddsa ellenére hijan volt bizonyos érzé-
kenységnek, ami a modell lelki alkatdnak a visszaaddsat illeti. A Kukoricatordk
szinhangulata, a velazquezi szinfoltok belsé égése, valamint az ugyancsak a sepsi-
szentgyorgyi muzeumban oOrzétt Gyermekfej mutatjdk e nagy miivész kiilonleges
szinkvalitdsait, lelki k&zeledni, sot megszeppenni tuddsit is a téma és a szeretett
székely ember elott. A Kukoricatérék mélytiizii, fiilledt piktturdja egy melegebb
székely hangulat kifejezdje, és elsosorban szin-, forma- és ténusjaték, csak azutdn
torténés. Késobb fametszeteiben taldljuk meg ezt a bensoséges hangot.

Meggyo6zoen irja le Borghida Istvdn a Leon Alexet ért festdoi hatdsokat — és
egyben objektiv a miivész szakmai tudasat illetéen. Taldn hangstilyozni Kkellett
volna a Hdzaspdr val6ban remekmii jellegét, orszdgos jelentoségét, valamint azt
a sajndlatos szinvonalbeli kiilldnbséget, ami e munka és a tdbbiek kozt fennalk
A Hazaspdr szemérmes intimitdsa Picasso kék-korszakdnak vagy Morandi intimista
festészetének a fokan &ll; kér, hogy nem ez a vonal folytatédott. Sajnos a fénykép-
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nagyitastél orokolt tordlt fényes feliiletek maniros kezelésiikkel a témdk merész
tartalmi toltetét is modorossd teszik Leon Alexnél. Borghida kényvén érzik, hogy
a szerzonek volt ereje a régi bardt hitével nemcsak az élettényekrol megemlékezni,
de képeinek kiallitdsat is megrendezni. Nagyon szépen irja le a tipust, taldn egyik
legmelegebb és legplasztikusabb jellemrajz, anélkiill hogy fizikai idealizdldasba len-
diilne. A miivész érzékenységével kapcsolatban a kafkai megsejto 6sztont, a zsido-
iildézések eloérzetét is kidomborithatta volna a Kkismonografia. Sajnos, néhany
munkédja kivételével azonban egész végig érezziik, hogy Leon Alex emberi tiszta-
sdga, miivészi jéakarata a donto, s nem a miivek, legaldbbis még nem a miivek
szinvonala. Borghida objektiv a munkdk helyenként tulzottan agitatérikus jelle-
gének a megitélésében is. Rokonszenves a festd belsd vivédasainak a leirdsa, Périzs
doéntd szerepének, Chagall bdlvdanyozédsédnak a bemutatdsa. Helytdlléan emliti meg
a szerzd, hogy Leon Alex legjobb munkdit raktdrakban tartjdk a muzeumok,
ugyanugy, mint sok nagyszert erdélyi festo alkotdsat. Mdsik kényvében, a Krizsdn-
monografidban jol jellemzi Borghida a talajt, amelybol a miivész kinott, a mi-
vészi elveket, melyekhez h{i maradt, valamint a nagybdnyai iskola hangulatit. (En
egy kis rokonsagot érzek Krizsdn és a szatmdri Popp Aurél kozott az ecsetkezelés
szempontjabol.)

Meghatéan szép Gazda ajanldsa a Gyarfis-konyv bevezetésében. Nagyszerii
a miivész erkdlesi erejének és hatarozottsdganak a kidomboritdsa, a miincheni évek
leirdsa, sziileihez irt komoly hangt leveleinek a bemutatdsa. Gyarfds Jené inkdbb
pszichikai érzékenységre bedllitott muvész volt; nem hiszem, hogy a tdj, a fény
valaha is sokat jelentett volna szdmdra; a belsd rezdiilések, reagdldsok szempont-
jab6l a magyar piktura egyik kiilonlegessége, s bizonyos szempontbél festoi torek-
vése a rjepini lélekdbrazoldssal rokon. J6 a kortdrs festok jellemzése, az édeskés,
irodalmi 14tdsméd leirdsa. Gyérfds volt a Székelyfold legnagyobb koloristdja, érett
eziistsziirkéi, rézsaszines okkerei, nemes kobaltjai mind a nagy koloristdt érezte-
tik. Kitlind meglatdsa Gazdanak, hogy ,a Tetemrehivds nem illusztralds, hanem a
débbenet kompoziciéja“; hogy ez mennyire igaz, elég, ha a Zichy-féle, valéban il-
lusztrativ jellegli megjelenitésre gondolunk.

A haban keramiarél sz6l6 koényvben megnd a torténelmi rész fontossdga.
Nagyszerii a fazekasmiihelyek leirdsa s a habédnok életkdzdsségének a targyaldsa.
Figyelemre mélté az a szakértelem és dokumentdltsdg, ahogy Bunta Magda a madz-
készités titkos eljardsait leirja. Kiilonds értéke a konyvnek a szép reprodukcidk
sora, valamint a szemlélteto tusrajzok logikus didaktikdja.

A Balogh Péter-monografia elején nagyon megtogott Mezei Joézsef igényes,
mondhatni szigori hangvétele. Balogh szobraszatdnak kezdeti éveit a kialakuldsig,
a belsd egység megteremtéséig rendkivill kiizdelmesnek tartja, nem hallgatva el
azt a tényt sem, hogy a szobrasz alkotomunkdéjdra az Otvenes évek szelleme nega-
tivan nyomta ra beélyegét. Foleg a muvek sziiletésének a targyaldsa alapos, de
talan kissé komplikdlt és koriilményes. Nem érzem Mezei irdsabél, hogy Balogh
szobrainak formai zenéjébol, a tomegek Osszességébbl vagy inkdbb a bronz fényes
polirozottsagabol indul-e ki. Ezt a fényhatdst bekalkuldlta a szobrdsz is, de még-
sem ez miveinek a formai lényege. Mezei érezhetd optimizmussal kiséri végig a
szobrasz felszabaduldsat a wvulgéris realizmus lancaibdl, részletesen jellemezve a
munkak egymdsutanjat s az Uj szemlélet kialakuldsdt. Ez mind indokolt az olyan
Balogh-szobrok esetében, amelyek a formdk muzsikdjdhoz, a ritmusok magas jaté-
kahoz, tehat egy szobrdszi lényeghez értek el. De meg kell mondanunk, Baloghndl
létezik egy masik, kevésbé szerencsés ut is, ahol a kezek és fejek redlis jelzései
megmaradnak, csak az alakok tOmege, ritmusa vesz fel absztrakt nagysdgot. Mezei
ezeket a munkdkat is a legjobbak ko6zé sorolja. Tovdbb4d egyértelmuen pozitiv a
véleménye a sepsiszentgyorgyi katona-szoborrdl is.

Meleg hangi Banner Zoltdn kozeledése a Szervitiusz-életmiihdz, szépek a
falusi barangoldsok, a mivész emberi melegséget keresd, kutaté Utjainak a leirdsai.
Jol érzodik a szdvegbol, hogy Szervdtiusz Jend emberi és miivészi kialakuldsaban
hajdani modelljei is munkélkodtak, s ahogy a mivész mondja, miiveiben nem
csindl mast, csak visszaadja nekik, amit toliik kapott. Ez a csoddlatos élmény-
l_(ﬁrforgas valéban jelen van Szervdtiusz szobrain, foleg az Emré bd’-korszakban,
és 6sszegeze§tebb viszonylatban a nagy ballada jellegli munkdkban. De a koényv
legnagyobb értékét mégis abban litom, ahogy az iré az anyagrél, a far6l beszél,
és ghogy a szobrédszt beszélteti. A fa-anyagnak csaknem érzéki szeretete, a di6-,
a korte-, a cseresznye-, a tiszafa egyénisége és lelkisége, mely més-mds kozeledést
kivan a szobrasztél, aki hallgatja titkos hangjait, s megcsoddlja erezetének ritmu-
sgnt. Taldn helyen}tént elfogult Banner, nem érzem egydntetiien pozitivnak azt a
tényt, hogy Szervétiuszra nem hatottak a szdzad nagy eredményei. Hallottam Szer-
vatiusz Jenot az egyiptomi szobraszatrél olyan lényegretéroen beszélni, hogy nem
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tudom elhinni, ne rajongana a tomor formdji modern szobraszatért. Lelki alkatd-
b6l magyarazhaté viszont az elbeszélo jelleghez kozel allé miivészi hajlam, amely
bizonyadra elidegenitonek, embertelenebbnek érzi a hiivosebb, témérebb formadkat.

Kiéntor izgalmasan tartalmas kdnyve, a Kép, vilagkép foleg azért érték, mert
a régi kritikai irdsokat, szerkeszt6i harcokat tdrgyalva, tulajdonképpen napjaink
miivészeti életének belsd problémdjira is feleletet keres. Megismerjiikk beldle Kas-
sakék taldn tulszervezett mivészetét és Fabry Zoltdn réluk alkotott véleményét:
»Tulajdonképpen beiiltek a strukturdk és sikok maguk-alkotta kényelme moge.*
Nem szentségtorés, ha nagyszerii miivészetitket itt-ott mi is fenntartdssal figyeljiik.
1977-ben szerencsém volt latni Bortnyik és Uitz gyljteményes kidllitdsat, ahol a
Fabry véleményéhez hasonlé végeredményre jutottam. Ugyanakkor pozitiv értelem-
ben figyelembe kell venniink példdul azt a tényt, hogy Victor Vasarely (Vésarhelyi
Gyozd) az emlitett miivészeket tartja mestereinek. A Korunk régi kritikdit Moholy-
Nagy, Kassdk, Dési Huber neve fémjelzi; nem volna-e lehetdoség arra, hogy eme
miivészek volt tanitvdnyai, a Vasarelyk, Schofferek, Kemény Zoltdnok miivészi t6-
rekvéseit is kozolje a mai Korunk, esetleg interji forméjaban? Tanulsigos Dési
Huber cikke Thormardl, hogy milyen meghasonldshoz és zsakutcdhoz vezet az izo-
14ltsdg, a kultura nagy dramkoreibol vald kikapcesoltsdg. Kéntor pozitivuma, hogy
konkrét megallapitdsokra torekszik, ugyanakkor nem ad tandcsokat, inkdbb tisz-
telettel engedi a nagy egyéniségeket, hogy kimondjék a végsdé szot, 6 inkdbb csak
megszervezi a koztiik folyo vitat.

Jénoshdzy Gyorgy irdsa szines, érzékletes — Incze Jdnos-izli. A dolgok lénye-
gét arulja el nekiink az ir6, a festoi folt felépitésébol indul ki mivészi megérzéssel,
s igy a formdakon keresztil irja le a tdjak s a hdzak meleg, humdnus légkorét.
Batran ir a szépségrol, helyesebben a kiilonodsségrol, s véleménye még ott is
taldlo, ahol Leonardét vagy Botticellit marasztalja el Giottéval szemben a benso-
ségesség szempontjabol. Az albumban 1évo reprodukcidok mindsége viszont gyenge,
kimondottan édeskés szinhangoldst kaptak a képek, ami Incze miivészetében igazian
nem taldlhaté meg. J6 lett volna a varadi muzeumban oOrzétt s a szdvegben is
kimeritoen méltatott Favdgcékat, a bivalyos szdnnal ballagé favagoékat is betenni
az albumba, esetleg éppen a fedolapra. Megddbbentd Janoshdzy megjegyzése Incze
olyan illusztrdciéirdl, melyek nem jelenhettek meg. Kétségtelen, hogy az egyik leg-
eredetibb illusztraciésorozattél fosztott meg minket az a szemlélet, amely csak a
sercegd tolli maniros grafikat tartja szépnek és koztlhetonek. (Félek, hogy ez a
sors var Nagy Albert érzékenyen remegd ceruzarajzaira is.) Leényegretdoroen és
szakértelemmel ir Jédnoshdzy Gyorgy a szinekrol, a festéi miihelytitkokr6l. De a
meleg szinek héattérben valé haszndlatdt tilsdgosan tudatosnak 4dllitja be, holott
ezek a szindlmok nem annyira megfontolt szdndékkal, mint inkdbb Onfeledt, Osz-
tonds mamorban csapdédtak a felszinre. Megemlithette volna, hogy a szinfoltok
arnyéknélkiilisége teremti meg Incze képein az intim, kozvetlen hangulatot, ami
altal a mi minden belsd titka kitdrul a nézonek.

Volt alkalmam Szentgyorgydn tobbszor is latni a Mattis csaldd tulajdondban
1évo anyagnak kissé sokat ismétlodo darabjait. Mattis-Teutsch nagy korszakai: a
stilizalt expresszionizmus elsd évei és késobbi szocialista konstruktiv realizmusdnak
néhdany darabja. Kar, hogy az album els6é oldaldn 1évo téjat forditva nyomtdk,
mivel itt a festo redlis elemekkel dolgozik. Szép Bannernek a stilusa, jé a jellem-
zés, a miivészi torekvések leirdsa. Kissé Mattis-Teutschra is taldl Fabrynak Kas-
sdkrél irt megjegyzése: ez esetben a dinamika, a mozgds, a konstruktiv forgatag
bizonyos belso stabilitds féltésébol fakad, s nem a keresés mindegyre megiijhoda-
sabol. Banner nagyon szépen irja le a méltésdgosan, magasztosan jobbra-balra
hajlé noi és férfifigurdkat, mintha egy elképzelt idedlis, eljévendd térben mozog-
ndnak. Kissé tiloz azonban, mikor Picasso Guernicdjdnak a lehetoségeit sejti a
meg-nem-valésult freskékban, A tanulményiré kétségbe vonja Mattis-Teutsch kolo-
rista nagysagat; szerintem nagy kolorista volt, sot taldn inké&bb kolorista, mint
kutaté alkat.

Muradin Jend felhasznalja az alkalmat, hogy Klein Joézsef kapesan érdekesen,
szines hangulatteremtéssel Nagybdnya mivészi levegojét is bemutassa. Kiilondsen
sikeriilt a szabadiskola, a kollegidlis, meleg, segitdé hangulat bemutatdsa. Nem volt
szerencsés dolog a szegényes, szinben és formédban kevésbé megerlelt Asé alakot
a fedolapra tenni, hisz a Pihendk vagy a Kertben vonalritmusdban és szinfelfoga-
sdban sokkal iinnepélyesebben hatna. A feddlap koti Ossze a nézot a kényvvel
ezért lényeges, hogy vonz6-e az elsd impresszi6, amit az album felénk sugdroz.
J6é lett volna a Pihend aktok vagy a Kertben cimii képnek finom laziiros ténusait
szinesben is l4tni. Taldn ezek Klein legjobb munkai; kétségtelen, hogy Périzs fris-
sftd szelleme is befolydsolta megalkotdsukban. Klem képein én elég erdos Mund
Hugé-hatést is érzek. A festét miivészi alkata inkdbb a konstruktiv témegdbrézolds,
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a kozeldllé szinek felé vitte, s ez az ut szerencsésebb is volt szamdéra, mint a
Zsdkhordo banyai hangulatot idézo, de irodalmibb jellegii vildga. Meggy6zoen irja
le Muradin a munkdsmozgalom kezdeteit Nagybdnyan, az Istvan-toronyra Kkitizott
voros zaszlot, a fiatal forradalmi miivészek szervezkedéseit; utdnajar a részletek-
nek, melyek ebben az esetben lényegesek, jellemzoerovel birnak. Jo, korjelzdo a
pedagégus Klein megjelenitése is.

A kovetkez6 monografiakban hangsulyozm kellene, hogy egy-egy miveszi
életmll egydltaldan nem sziikségszerlien egységes; néhdny remekmii mellett a gyenge
munkdk egész sora sziletik meg.

Mi, mai képzémiivészek pedig megtanulhatndnk az erdélyi elodoktol, hogy
nem muszaj beteg sasként, sértodétten egyedill gubbasztani, hisz barat is lehet a
masik képzomiivész, az is, aki masként gondolkozik; hogy egy kidllitdsi meghivdst
ne vegyiink személyes sértésnek, és valami segitséget mi is nyujthatunk azoknak,
akik a kozmuvelodés ugyében faradoznak. Egységes, igényes kritikai szellemre
lenne sziikség, mely azonban nem nélkiilozi a melegséget €s a kollegidlis megbe-

csiilést.

Jakobovits Miklos

Gondolatok egy palyaképrol

A sziikségszerliség jegyében fogant
ir6i pdlyakép* a romdniai magyar iro-
dalom elsé proletariréjdnak sorsat ele-
veniti £6l, irdsait méltatja, értékeli, mi-
vészi fejlodését, kibontakozdsat  kiséri
nyomon. A gyakori &ltaldnosité, Ossze-
fliggésekre ravilagité kortorténeti utala-
sok egyrészt az egyes miivek Kkeletke-
zési korilményeire, kivalté okaira mu-
tatnak ra, mdsrészt Nagy Istvdn eszmei
vilagképének alakuldsat magyardzzdk a
két vildghaboru koézt kibontakozé mar-
xista szellemiség fejlodésének keretében.

A palyakép szerzoje az idobeliséget fo-
gadja el miive szerkezeti, szerkesztési
alapjanak. A keretet sziiletés (1904) és
haldl (1977) évei alkotjdk, a két évszdm
kozti korszak egységekre osztdsa pedig
a kovetkezo elvi allaspontra épiil: elsod-
legesek, meghatdrozé jellegliek az atélt
események, az élmények, az irdonak az
életben elfoglalt helye, szerepe, illetve
a kiilsd6 tényezok bensé megfeleldi, a
kiilonbozo lelkidllapotok. (Uralkodé ele-
mei az elsd résznek.) Ezek jelentik azt
a feldolgozhaté anyagot, azt az informa-
ciéforrast, mely a késobb irt miivekben
lijra megjelenik, de mér egy ujabb, més
jellegli szinten, az esztétikum, a miivé-
sziség szintjén. (Ezt igazoljdk a mdsodik
egység értékeld elemzései.)

A hdrom, egymdstél hatdrozottan el-
kiilonitett egység koziil az elsdbben a té-
nyek, események valdsdgat, a hatdsok
formdlé erejét, a szellemi arcél kibon-
takozasdt; a mdsodikban a miivésszé
fejlodést, az érvényesiilés, az elismerés
utjat. az életének minden pillanatdra
figyeldo és emlékezd irét; az utolséban

* Séni Pal: Nagy Istvan. Monogriéfia.
Konyvkiado. Bukarest, 1977,

Kriterion

a mar letisztult gondolkodasi, elvei ki-
teljesitéséért kiizdd forradalmdrt latjuk
megelevenedni.

Az elsdo és masodik részben természe-
tesnek hat a megfelelés a valdsdg és
annak mivészi tlikrozése kozott. Az
irova fejlodésben szerepet jatszd ténye-
z0k, a leendé irdé csaladjénak tarsadal-
mi, gazdasdgi koriilményei és a gyermek
Nagy Istvan lelki, akarati, tudati valto-
zasai Kkerlilnek elotérbe az indité egy-
ségben. A munkdsosztdly legalsé rétegé-
bol szdrmazé csalddnak a szerzd tipus-
jelleget tulajdonit, a szdzadeld6 munkéas-
sdgdnak helyzetét e kis kozOsség sorsin
keresztiil érzékelteti és tiinteti fel alta-
lanosnak. (Mert az dabrdzoldst egy csa-
lédra szikiti le, mert szigorian ragasz-
kodik az idokeret kezdeti hatdrdhoz, e
helyen nem valik teljes mértékben nyil-
vanvalévd, miért nem véletlen a pro-
letariré megszblaldsa, mindez a késob-
biekben deriil csak ki.)

Az irébol dllandé valaszokat kikény-
szeritd jelentosebb, véltozdsokat hozob
események éles megvildgitdsban 4llnak
az olvasé elé Soni Pal joévoltdbdl, aki
allaspontjat a tények felsoroldsdval iga-
zolja. Sajat megfogalmazédsédban: ,Gya-
korlati forradalmi tevékenysége a hivo-
rim, s csak az erre érkezd elsd vdlaszo-
kat tekinthetjiilk az iréi pdlya tényleges
kezdeteinek.* Ehhez igazodva elemzi a
korai 1jsdgcikkeket, novelldkat, regé-
nyeket.

A madsodik részben ardnyeltolédds all
be, az ir6 életének eseményeit részle-
tez0 és az idokdzben keletkezett miive-
ket értékeld oldalak kozdtti viszony
megvéltozik, az elemzésnek jut fonto-
sabb szerep, az életrajzi vonatkozédsok
kozlil csak a legjelentdsebbek kapnak
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helyet. Az iréi kibontakozds vonala az
Oltyanok wunokdi, a felszabadulds elotti
legérettebb alkotds megjelenéséig kisér-
hetd nyomon.

A harmadik egység kiilon 1étét a tar-
sadalmi rendszer megvaltozdsa, a teljes
fordulat, a felszabadulds indokolja, irja
Soni P4l (,Most végre szabadon, szor-
diné nélkill hirdetheti eszményeit..."),
és a tény, hogy a jelen eseményeire
azonnal védlaszolé irdsokat igényel a tar-
sadalom. Ez a magyardzata annak, hogy
ez a rész nem oszlik két, a vildgra, il-
letve a miivekre Osszpontosité alegység-
re. Az ekkor irt miivek a krénika mfi-
fajahoz é&llnak kozel, s az ebbdl széar-
mazé kovetkezményeket nagyfoku ob-
jektivitas-igénnyel tarja fel a szerzo,
abban az esetben is, ha azok Nagy Ist-
vanra vonatkoztatva kedvezotlenek.

A kiilonbozd események annyira Kki-
hatottak a pdlyakép hosének életére.
annyira meghatdroztdk gondolkodds-
modjat — véli a szerzd0 —, hogy témadit,
motivumait kizdrélag élményeibdl meri-
tette. Ezek 4llandéan fel-feltiinnek re-
gényeiben, szindarabjaiban, Onéletrajzi
regényeiben pedig dontd szereplik lesz.
Soni  Pal esztétikai értéket tulajdonit
a valdsag tugymond ,sfliritett* ellentmon-
dasok feszitette helyzeteinek és azok
miiben valé megjelenésének, a kettd
kozott fenndll6 megfelelésre, parhuzam-
ra alapozva. (,,...szdmdra a tapasztalat
nemcsak téma, és nemcsak elsosorban
az. hanem k&zeg, amely irésdgat kiszfiri,
szuli és dajkélja“; vagy: ,,...ha ezt az
utat — a munkésiré sziiletését — 0on-
magdban alkotdsként: a sors, a mozga-
lom modelldlé6 aktusaként fogjuk fel,
megtaldljuk benne az igazi miialkotds
legfontosabb ismérveit“.)

Az életben, illetve a miivekben egy-
masnak fesziildo polaritdsok, -ellentétek
egyenranglsitdsa meghatdrozé eleme
tobb elemzésnek. A Nincs megadllds, e
kezdeti regény esztétikai értékének meg-
16tét bizonyitja a szerzd azdltal, hogy
kiilénb6z6 (miielemzési) modellekhez vi-
szonyitja, igazitja; Széles Kldra mi-
elemzési modelljéhez, Lucien Goldmann
szociolégiai  tételeihez, Bécsy Tamds
szerkezetdbrazolé mddszeréhez, végiil
pedig egy einsteini szbvegrészlethez.
Irodalomelméleti fejtegetései kdzé — rit-
kidn — félreérthetd mondatok is keriil-
nek. A miiben jelen levd bipolaritdsrél
irva példdul, igy érvel: ,...az inga-
mozgéas itt is adott, de amplitidéja 0,
a zér6 pedig nem »semmi«, hanem szdm.“

A jéval sikeriiltebb drdma, az Ozén-
viz elbtt esetében is az élmény forréds-
értékére tevodik a fo hangstly, s innen
jut el az elemzd a darab miivészi érté-
keinek feltdrasidhoz. Az 1970-es években
feltijitott szinmiire hivatkozva 4llapitja
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meg, hogy a korabeli kisebbségi sors
tragikus vondsaiban egytttal ,a XX.
szazadi anxiété“, a félelem- és bizony-
talansdgérzet is kifejezést nyer, s ebben
rejlik a drama miivészi értéke.

Nagy Istvdn szociolégiai érdeklodésé-
vel és annak fejlodésével kapcsolja
egybe A szomszédsdg mnevében elemzé-
sét. Vizsgdlatai sordn ezuttal sikerrel
hasznélja egyik alapvetd, a palyaképben
rendkivill sokszor felbukkané médsze-
rét, a parhuzamba 4llitast, a helyzetek,
jellemek, irdsok kozds vondsainak Gssze-
hasonlitdasdt. A szomszédsig nevében {6-
kuszat, akdrcsak a Fekete kolostorét, a
kozOsségi tudat fellobbandsdban véli
megragadhaténak. Hasonlé megdllapitd-
sai irodalmunk e szakaszdnak 4&ltaldano-
sabb vondsai felé mutatnak, a szintézist
sejtetik.

Az Oltyanok wunokdi, melyet mar a
kortars kritika is teljes értékii alkotés-
ként fogadott el, a palyaképben a leg-
teljesebb elemzés tdrgya. A szerzd vé-
gigkiséri a regény sorsat a megsziileto
otlettol a végsd formédba Ontésig. Maga
az elemzés kiterjed a mil szerkezetére,
a torténetre és annak menetére, a jelle-
mekre, a szereplok kozti viszonyokra és
azok alakuldsdra. A kiilonbdzé utaldsok
a miire behdlézzdk az egész pdlyaképet,
az elemzés elotti részekben a véltozatok
sorsdra deriil fény, az elemzést kdvetd
oldalak pedig a miiben megalkotott ti-
pusok, alakok tovabbélését tarjak fel a
késobbi irdsokban.

Az oOszinte és tiszta gyermeki lelki-
vildgot feltdré Réz Mihdlyék kostoloja-
nak elemzése viszont elmarad, a szerzo
dtengedi a sz6t Benedek Marcellnek, aki
az Utunkban elemezte annak idején a
regényt. (Az &tvett idézethez fliz6tt ma-
gyardzat: ,oly nagyszeriien elemzi [Nagy
Istvan] ifjusdgi regényét, hogy azt egé-
szében 4t kell venniink.“) A megvalto-
zott életet bemutaté Acsék tdbort ver-
nek esetében, amely szintén gyermek-
regény, Soni ravildgit néhdany gyengéb-
ben sikeriilt, visszaesést jelentd részlet-
re, s allitdsat idézetekkel tdmasztja ala.
A két mil vart Osszehasonlitdsa azonban
elmarad, holott a torténet, a szereplok
s a kidolgozds médja szdmos k6zds jegyet
mutat a két gyermekregényben, s értékes
kovetkeztetésekhez vezethetnének.

Kozvetleniil a felszabadulds uténi kor-
szak ismertebb alkotdsait — A legma-
gasabb héfokon, A mi lanyaink, Vdrosi
hétkéznapok, A gydr ostroma cimii mii-
veit — jellemezve So6ni Pal rdmutat ér-
tékeikre és hidnyossdgaikra egyarant,
sot hatdrozottan éllapitja meg Nagy Ist-
vanrél, hogy .foglya maradt ama sema-
tizaloé, »szeretetet és gytildletet« gépiesen
eloszté, hatdrozott w»igen« és »nem«
szemléletnek", megtoldva azzal, hogy e




Htorzulas® az egész korszak magatartd-
sara jellemzo.

Az irdasokbdl kirajzolédo fejlodéstorté-
neti tendencia csiicsat a négykodtetes 6n-
életrajzi ciklus képezi. A szerzd eloszor
az erdélyi tényirodalom vonulatédban
helyezi el, majd erényeit tulértékelve,
a valdsagirodalom egyetemes nagyjai-
nak irdsaival dllitja padrhuzamba. A be-
fogadédsra vonatkozé, Agoston Vilmos dl-
tal tomoren megfogalmazott kérdést
— Regény wvagy onéletrajz? (Korunk,
1970) — megvalaszolva, feloldja a két
szélsOséges lehetoséget: ,,...az Onélet-
rajzi regény a memoria, a szinte hihe-
tetlen emlékezotehetség kiemelkedo tel-
jesitménye.“ A befejezetlen, mert mar
befejezhetetlen regénysorozatot tekinti,
méltdn, az életmii betetdzésének, s mint
ilyet értékeli: ,ujabban ismét a tények
felé fordul iréink figyelme, a valbsdg-
irodalomé a vezérszerep. S ebben Nagy
Istvan a példakép, a kiinduldsi pont.*

A kiilonb6z6 miifaji irdsok vizsgélata,
,.boncolgatdsa® sordn feltétleniil az ol-
vasé szemébe ©6tlik bizonyos kettdsség:
a kb&vetkezetesség és annak hidnya, a
viszonylagos és abszolit értékelések
egymdsba jdtszdsa. Ez abbdl fakad, hogy
a pdlyakép irdja valahdnyszor alkotést
emleget, egyszersmind értéket tételez.
Nagy Istvan kezdeti, illetve rdgtén a
felszabadulds utdni {irdsainak esztétikai
szintje jéval a kiforrottaké alatt marad.
Ezekben kimutatva az esztétikumot (a
Nines megdlldsban, az elsdé novelldkban),
a szerzd kénytelen az iddében utdnuk
1étrejott miiveket az elozdk viszonyitdsi
rendszerében szemlélni — és tiilértékelni.
A mdar emlitett ardnyeltolédds ilyen ér-
telemben is érvényes a pdalyaképre. A
hédromszori visszatérés a Nagy Istvan-i
novellisztikdhoz nem vezet ugyan torés-
hez a hdrom részlet képezte egységen
beliil, az egymdéshoz kapcsolédé érték-

itéletek is helytdlléak, viszont a korszak
novellatermésének  rendszerében madr
megkérdojelezhetok.

Kitlino példa a relativ értékelésre
Nagy Istvan jelenléte a lillafiiredi s a
két balatonszarszéi értekezleten. Mig az
elsd ketton vald részvétel az iré egyre
nagyobb népszerliségével filigg 0Ossze
— véli S6ni P4l —, addig a harmadikon
valé megjelenés alkalmat nyutjtott a
proletarirénak, hogy 4&llaspontjat tisz-
tdzhassa, kommunista voltdt vdllalja. A
palyakép szerzoje t6bb részletét idézi az
ir6 akkori felsz6laldsainak, melyekbol
egy Németh Ldaszl6 irdnti hatdrozottan
elutasité magatartds, a népi f{rékat el-
itélo, meglehetosen merev dlldspont kér-
vonalazédik. Sajnos, e részlet végén csak
egy zardjeles utalds 4llapitja meg: ,a
mai marxista irodalomtdrténetirds sok-
kal &rnyaltabban vizsgdlja 4ltaldban a
népi irék kérdését® — de ilyen szem-
pontli elemzésre So6ni kdnyvében nem
keriil sor.

Minthogy Nagy Istvan szdmos irdsa-
nak volt ihlet6je az emlékezd készség,
az &télt élmények felidézésének képes-
sége, kezdeti Gjsdgcikkeitol a végsd Osz-
szegezésig, ezért a pdlyakép Osszedllits-
janak is kiilondsen figyelnie kellett a
targyalt ir6é életének Kkiilénbdzd mozza-
nataira. Vdlogatnia kellett az események
kozott, s a mds forrdsbél ellenérizhetet-
len adatokat az Onéletirdsbél kellett
kolestndznie, vallalva az ezzel jaré koc-
kéazatot. Igy az életrajzi elemek felsoro-
ldsa és az életmiivé szervezddd irdsok
elemzése vdltogatjidk egymdst, olykor az
elbeszélés, olykor az elemzés keriil eld-
térbe. ,Kedves* kdnyv ez (a jelzd6 Ba-
hitsé). céljdban nemes, olyan, amely ke-
resi életrajz és életmii kdz6tt — eseten-
ként figyelmen kiviil hagyva a kiilonb-
ségeket — az Osszefliggést, a megfele-
1ést, a helyes ardnyt.

Lengyel Ferenc

Torténelem- és emberlatas: illazidk nélkiil

Vannak irék — nagy irék —, akik so-
sem voltak kiiléndsen népszeriiek, In-
kébb azt mondhatnank: az olvasék bizo-
nyos tipusai olvastdk (olvassdk) kdnyvei-
ket, inkébb az irodalom biivédrai és az
iroutédok ébresztgetik-élesztgetik oOket.
Idonkénti reneszdnszukrdl is elsésorban
ilyen értelemben beszélhetiink.

Kemény Zsigmondnak is ez a sors ju-
tott osztdlyrésziil. Tébb mint szdzeszten-
dds utéélete bizonysdg ra. Pedig regény-
ir6 miivészetének korszakos szerepe volt
a magyar prézdban, és ma is elcsodal-

kozunk, mennyire ismerte és milyen val-
tozatos moédon eleveniti meg miiveiben
az ember belsd vildgat, annak legfino-
mabb rezdiiléseit.

Mai szemmel itélve még nyilvdnva-
16bb, hogy az egészen mdés vildgi kor-
tarssal, Jokaival torténd szilintelen szem-
besitése, a vagy—vagy Kkiélezése nem
kedvezett Keménynek. J6kai kivételesen
szines, konnyed eldaddsmédja mellett
kiiléndsképpen nehézkesnek tiint (és tii-
nik ma is) Kemény Zsigmond analitikus
moédszere. Eppligy nem szerencsés ez a
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kizdrélagossdgra  készteto  parhuzam,
mint ahogy példdul a magyar lirai ha-
gyomany egyoldalii szemlélete is egy-
oldaluva tette az izlést: a dalszeriibb,
kozvetlen kifejezési formaju koltészet
nemegyszer uUgy valt mértékké, hogy az
Attételesebb eszkoztari — targyiasabb —
lira visszamenoleg is hattérbe szorult.
(Arany lirai kolteményeinek bizonyos
tipusai példaul.)

Mindezt eldreboesdtva, nem tagadhato,
hogy az utébbi tiz esztendoben Kemény
Zsigmond 1jraéledésének vagyunk ta-
nui. Miivei tobbféle kiaddsban (sorozat-
ban is) napvildgot latnak, és az is be-
szédes tény, hogy az uj Kemény-sorozat
koteteinek megjelenésével egyidejlileg
élvonalbeli irodalomtérténészek — Barta
Jénos, Sotér Istvdan, Nagy Miklés — val-
lalkoztak az oly sokd elhanyagolt, madig
vitatott életmii korszerii értékelésére.
Sot, ez az Uj reneszdnsz szélesebb kor,
mint az eddigiek. Nem alaptalanul irta
le Barta Jéanos tizenegy évvel ezelott,
az emlitett sorozat bevezetojében: ,Ne-
kem magamnak az a véleményem, hogy
ha &ltaldanos vildgképét és irdsmiivészete
pozitiv oldalait nézziik, Kemény a hu-
szadik szdzad derekdn, a formabonték
és kisérletezok, a szorongatottak és a
pesszimizmus ldtomdsaival kiiszkddok,
a humédnum megmaraddsdért aggoédok
kordban, a mélylélektani érdeklodést is
beszdmitva, idoszerlibb lehet, mint a
szdzadfordulé lagymatag légkorében.*

A hazai konyvkiadds néhany kiadvé-
nya szintén ezt a felfedezést szolgdlja:
napvildgot latott Kemény szdzhusz évig
kéziratban maradt napléja, Gjra megje-
lent két regénye (az Ozvegy és lednya
s a Zord id6), most pedig az életml Gsz-
szefoglalé értékelésére is sor keriilt. Az
immar tébbéves multld, nagy példany-
szamu kismonografia-sorozatban meg-
jelent konyv szerzdoje Veress Daéniel*.

Veress Dénielnek ez mdar a mdsodik
kdtete ebben a sorozatban: hat évvel
ezelott Mikes-kutatdsainak eredményeit
kerekitette hasonlé terjedelmii mun-
kava, (Ezt kdveto 1j Mikes-kdnyve en-
nek a téméanak a tovdbbgondoldsa.)

A Mikes Kelement bemutaté két kdny-
véhez hasonléan, Veress Ddéniel az
esszéforméat vélasztja Kemény Zsigmond-
r6l irva is. Ezt miar a Kemény-miivek
vildgdnak nyomaszté hangulatdra utalé
cim (az irét6l koélesénzétt mondat) érzé-
kelteti. Ott a Leveleskényv kalauza ki-
véant lenni (a szakkritika elismeréssel irt
Veress Dédniel e tanulmdnyairdl), itt egy
sokféleképpen magyarazott, ellentmon-
ddsoktél sem mentes emberi-ir6i maga-
tartds és koziigyi szereplés, olykor egy-
mdst csaknem Kkizdré esztétikai minosi-

* Szerettem a sotilet és szélzugast. Dacia Konyv-
kiad6. Kolozsvér-Napoca, 1977,
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tések megitélésére vallalkozik. Igen-igen
nehéz feladat, irodalmi és irodalmon ki-
viili szempontok miatt is.

Taldn foloslegesnek tetszik érdemként
feltiintetni azt, ha valaki Osszefiiggést
prébal keresni ir6i karakter és alkotds,
egy életmii kiilénbozo teriiletei, miifajai
koz6tt. Ez alkalommal mégis javdra kell
irnunk a konyv szerzojének, mar csak
azért is, mert ezek a kolesonhatdsok
Keménynél meglehetosen egyedi moédon
nyilvdnulnak meg. Elet és Mi viszonya
diszharmonikusabb, mint &ltaldban len-
ni szokott: a regényeiben és tanulmé-
nyaiban mérsékletre, megfontoltsdgra
intd ir6 végletekre, szélsoséges szenve-
délyekre hajlamos lelkialkat. Miivésze-
tében az ,dbrand“ és a ,rajongas“ (jel-
képes kifejezései) tragédiaba sodré Or-
vényeire figyelmeztet ujra meg ujra —
O maga pedig mértéket nemigen ismero
ember. Ezért érzi sziilkségesnek a konyv
iréja Kemény egyéniségének sokrétii
megvildgitasat. Beszédesnek érzem ilyen
értelemben Veress nemrég bemutatott
Kemény-draméjanak cimét (Orvényben)
is: Onemészto fesziiltséget sugall.

De az alkati tényezokén tulmenden,
Veress Daniel mint alapvetd kutatdsi
elvet fogalmazza meg konyve 141. lap-
jan: ,Egy irdoi életmii vizsgdléja szadma-
ra nincsenek, nem lehetnek mellékter-
meékek. A fo6 mivek szempontjdb6él mda-
sodlagos irdsok gyakran tdbbet elarul-
nak létrehozéjuk gondolkoddsar6l és
gondjairél, mint élvonalbeli miivészi
megvalositdsai.“ Ebbol kévetkezik, hogy
a kismonografidban viszonylag hangst-
lyozott szerepet kapnak teljesen ki nem
érlelt irdsok, bizonyos szempontbdl ér-
dekes novelldk, a Kemény vildgdnak
gondolati egészét megvillanté Kkisebb
hirlapi cikkek, naplé6tdredékek.

Veress Ddniel nagy teret szentel a re-
formkor tdrsadalmi vajudédsaiban részt-
vevdo Keménynek, illetve 48-as szerep-
1ésének s foleg békepdrti magatartésa-
nak. A politikusnak, a koz- és tanul-
ményirénak. Mas széval: az életmii
problematikusabb  vonatkozdsainak. S
ez Onmagidban is érdeme a konyv iré6-
janak. Es kiilsndsen érdem ez, ha tekin-
tetbe vessziik, hogy a Kemény Zsigmond
milvei sorozatban épp a publicisztikai
irdsok nem jelentek még meg. Szerzonk-
nek tehdat még a Gyulai megjelentette
sorozatra kellett tdmaszkodnia, s6t a
fiatalkori allambdlcseleti munkdk ese-
tében az elsd, még a forradalom elott,
Kolozsvart megjelent fiizetekre. Németh
Laszl6 Kemény-felfogdsdhoz hasonléan,
a magyar értekezd proéza, a magyar
esszé legjelesebbjei kozt jeldli ki Ke-
mény Zsigmond helyét. Ezért foglalko-
zik kiilén fejezetben Kemény publicisz-
tikdjaval (az Erdélyi Hiradonél elt51t6tt




idoszakkal), ezért részletezi egyik korai,
teljesen ki nem dolgozott, a Korteskedés
és ellenszerei cimii ropiratdt. Azonban

eltérden elodeitdl, Veress Déniel — a
40-es évek bonyolult viszonyainak az
ismerete alapjan — arra a megéllapi-

tasra jut, hogy ezekben a rdpiratokban
az elorelépés egyik lehetséges erdélyi
valtozata nyer megfogalmazast. Ezt a
megldatasat azért emlitem nyomatékkal,
mert Kemény ekkori elképzeléseit alta-
laban csak késobbi irdsainak tiikrében,
elsosorban azokkal Osszefliggésben értel-
mezték. Persze, mar terjedelmi okokbdl
sem keriilhetett sor ebben a fejezetben
a lontolva haladds Kemény Zsigmond-i
elképzelésének minden vonatkozdsara,
igy aztdn egyik-maésik tétel magyardzata
hianyérzetet kelthet a ropiratokat nem
ismero olvasdéban: e tarsadalomépito
koncepcié felemdssdgdnak okait, vala-
mint a valtozdsok Kemény elképzelte
(lehetséges) formait helyenként inkdbb
csak sejtjiik.

Tudjuk, miként keriil kozel a feuddlis
megrekedtséget eltiintetni oOhajté Ke-
mény a megyerendszerrel elégedetlen
centralistdkhoz, az is ismeretes, hogy
48-ban elfogadta a marciusi torvénye-
ket, és hogy a forradalmat nem tartotta
jarhaté utnak. Veress Déamiel jol latja
ezt, de ugy fogadja el a koztudomdsu
tényt, hogy kozben — 1847—48-bdl vald
hirlapi cikkek megidézésével — bizo-
nyitja: 1. ,a pillanat hajtéereje o6t I[ti.
Keményt] is elkapta“; 2. békepartisdga
valojaban folytatdsa kordbbi elképzelé-
seinek (és nem elvfeladds), az addig el-
ért eredmények megorzésének Kemény
elképzelte lehetosége.

A rogton Vilagos utdn kozreadott rép-
iratok (Forradalom wutan, 1850; Még egy
$z26 a forradalom wutan, 1851) megitélé-
sekor az iménti alapdallasbdél indul ki,
és ugyanugy: megprobélja kitapintani
azokat a koriilményeket is, amelyek kozt
keletkeztek. Kétségtelen, eszmeileg elhi-
bazottak e j6szandékbol sziiletett irdasok.
Ezt sem vitatja a szerzd, de e kinos
lelkiismeretvizsgdlat tévedéseinek fel-
sorakoztatdsdval parhuzamosan, figyel-
meztet iréjuk taktikai célzatdra. ,,Védeni
akarom azokat, akiket a hatalom sijtolé
karja elérhet vagy elért* — magyardz-
kodik Kemény a kegyetlen megtorlds
napjaiban. Igy jut el Veress Déniel Ke-
meény Zsigmond torténelemszemléletének
alapgondolatdhoz: ,Kemény kérlelhetet-
len ellensége volt az dbrdndkergetésnek,
annak a veszélyes betegségnek, hogy al-
mainkat, vagyainkat, képzelgéseinket
osszetévessziik, csalfan azonositsuk az
egészen mas torvények szerint miikddo
és haté valosdggal.* Kemény Zsigmond
miivébol ezt érzi a legélobbnek, legttbb
tanulsdggal szolgdlénak. Ezért — elté-

roen az irodalomtorténeti kozfelfogas-
tél — a két ropirat eszmei kiilonbségeit
keresi elsosorban. Ezért idézi tobbszor
Kemény oOnvizsgdlatra serkentd irdsait.
A Széchenyi-, illetve a Wesselényi-esz-
szék méltatdsakor kiilldnvéleménye még
hangsilyozottabb, a konyvnek ez a feje-
zete polemikusabb is.

Mintha a szerz6 a maga szamdra mi-
faji eszményként fogadnda el XKemény
esszéportréinak j6 érzékkel megragadott
dinamikussagdt, azt a stilust, amelynek
Péterfy Jend és Németh Ldszlé volt a
mestere a magyar irodalomban. Kiilonds
gonddal veszi szemiigyre a Kemény-ta-
nulmédnyok miifajat (késobb a regények
stiluseszk6zeit). Az elobbi két portrét
példaul sajatos esszémodellként, és nem
mérlegeld, tudoméanyos értekezésként
fogja fel, ezért kozeledik feléjik a mi-
faj felol, ezért a kordbbi Kemény-érté-
kelések koziil is azokat tartja fontos-
nak, amelyek ennek az értekezd proéza-
nak az ,irodalmisdga® mellett érvelnek.

Mennyit és foleg mit kapunk a szép-
ir6 Kemény Zsigmondrol?

Veress Déniel foglalkozik mindegyik
regénnyel, legjobb elbeszéléseivel is, de
mert hét iven kell atfogd pdalyaképet
nytjtania, érthetd, hogy még a nagyobb
regények bemutatdsdt is néhdny oldalon
végzi, végezheti el. Nem lenne tehat he-
lyénvalé  részletes regényelemzéseket
szamonkérni, inkdbb azt érdemes nyo-
monkodvetni: miként sikeriil e némiképp
elozmények nélkiili, sokdig folytatdsra
nem talalé irasmivészet kiillénvildgat
egyéniteni. Mindenekel6tt azt, ahogy
Kemény lélekdbrdzoldsanak, kivételes
analitikus képességének modozatait
megragadja. JO szemre vall az is, ahogy
a tanulményiré értelmezi a lélektani
analizist. A Szerelem és hitsag (1853)
cimi Kkisregény alakjainak belsd vildgat
kutatva {irja le: ,Feltételezhetoen ez az
elso, a fogalom teljes értelmében vett
lélektani regény a magyar irodalomban,
ha lélektanon nem azt értjitkk, hogy az
ir6 a szaktudomdény szdmdira készit ko-
par példatart, hanem azt, hogy teremti
az emberi lelket* (az én kiemelésem —
K. D.). Még ha kétségbe is vonndnk a
kisregény korszakos szerepét, a megdlla-
pitds 4ltaldnos érvényiliségére nem 4art
jobban odafigyelni. Valéban, az ilyen-
fajta lélekrajz — Sotérrel szélva —
minduntalan tdarsadalmi rajzba csap &t,
mégpedig 1igy, hogy a kor polgéri iro-
dalméanak reprezentativ miifaja nemze-
tivé honosodik &t. A lélektanisdag ilyen
értelmezését azért tartom megszivlelen-
donek, mert a szerzd0 Kemény torténe-
lemléatédsdra is kiterjeszti. Nem Snkénye-
sen. Mint mondja, Keménynek még a
legtdrténetibb regénye, A rajongdk is
torténeti vizi6, ennek kodvetkeztében
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— ugymond — ,botorsidg volna holmi
sziikmarkuan értelmezett realizmus-elv
révén adatoldsanak pontossdgat szamon-
kérni*.

A szubjektiv elem tujra hangsulyt kap.

Az egyes miivekben vissza-visszatéro
Kemény Zsigmond-i gondolat (az fi.,
hogy a tulzdsba vitt erény, azaz a rosz-
szul értelmezett jésag is forrdsa lehet a
tragikumnak) nem hidnyzik ugyan Ve-
ress Déniel elemzéseib6l, mivel azonban
ez méar kozhely a Kemény-irodalomban,
inkdabb csak jelzi a kiilénbozo erkdélesi
kategéridk Osszefiiggéseit, személyiség és
élethelyzet Keménynél csaknem mindig
sorsddnto ellentétét. Roviden: az erkél-
csirél attevédik a hangsily a torténel-
mire. Igy aztdn mintha igen héttérbe
szorulndnak Kemény Zsigmond tragi-
kumba fordulé regényeinek olyan ténye-
z0i, mint a rosszul értelmezett josag
vagy a megszdllottsagig fokozédé indu-
lat (Gyulai Pdl, Ozvegy és lednya). Ezért
van az, hogy bar Veress Daniel észre-
veszi, érzi és érzékelteti az ir6 monolég-
jainak mivészi tokélyét — lemond ar-
r6l, hogy Kemény alakteremtd eljard-
sair6l egy-egy nagy regényfigura (Tar-
néczyné, Kassai Istvan, Laczké Istvén)
elemz6 bemutatdsdval meggydzze az ol-
vas6t. Olyan moédon, mint ahogy az
egyéni sorsok toérténelmi meghatarozott-
sagat keresi-kutatja. Kilondsen joél sike-
riillt ez a helyzet- és jellemteremtés

KONYVROL KONYVRE

MIOARA MATEI—IOAN MATEI:

szempontjabol legjellegzetesebb Ke-
meény-regényben, A rajongdkban. Egyet-
érthetiink Veress Daniellel: a XVII. sza-
zad Erdélyének hatalmi és valldsi har-
cai csakugyan itt eroteljesebben szabjik
meg az egyén sorsdt. Nem véletlen, hogy
a szerzd épp e regény kapcsdn fogal-
mazza meg: ,,a sorsof a torténelem de-
termindlja, a jellemet pedig a sors for-

malja.*
A fogalmazas sarkitott ugyan, az iré
torténelemszemléletét illetben azonban

lényegldattatd. Akdrcsak a KXemény-ho-
sokre vonatkoz6, de az egész életmiire
kiterjesztett megdllapitdsa a konyv utol-
s6 lapjain: ,Bizonyos regényhostk roko-
nitdsa egydltaldin nem 1égbol Kkapott.
Azonban a mi jelentoségét és ujszerii-
ségét nem a kimutathaté vildgirodalmi
parhuzamokbdl, hanem nemzeti s erdsen
erdélyi jellegébol nyeri, a téma és a
probléma nemzeti kdtodésébol, mely al-
kalmasnak bizonyult arra, hogy egy
igazi nagyformdatumi eszmeregényt fel-
taplaljon.“

Egyetérthetiink ezzel.

Veress Déniel &atéléssel, nyelvi és sti-
laris érzékenységgel megirt munkdija
igen értékes kézikényv lehet mindazok
szamara, akik a magyar irodalom egyik
mult szdzadi klasszikusdt jobban meg
szeretnék ismerni. A gazdagnak nem
mondhaté Kemény-szakirodalom is nyert

altala.
Kozma Dezso

SOCIOLOGIE SI SISTEMATIZARE IN PROCENTE DE DEZVOLTARE

A varos- és teriiletrendezés kérdéseinek sokrétlisége napjainkban oda veze-
tett, hogy az interdiszciplinaritds e tevékenység egyik leglényegesebb sajitossdgavéa
lépett eldo. A hazai urbanisztika jelentos tapasztalattal rendelkezik a benne részt
véllalé tudoményédgak egytittmiikddése terén, és az utébbi években az ehhez sziik-
séges intézményes keretek is nagyrészt kialakultak. A szintézis azonban még nem
;tskgl(se;es: a technikai és humédn szempontok nem olvadtak még Ossze egységes fel-
0gdssa.

A mai interdiszciplindris tervezoktzdsségekben mdr részt vesznek ugyan szo-
ciolégusok — demografusok vagy pszichoszociolégusok azonban még hidnyoznak.
Ezért az urbanisztika tdrgydnak két legfontosabb Osszetevdje, a fizikai keret és a
lakossdqg kdziil az utébbi még mindig nem ismert kelloképpen. A végeredményben
tdrsadalmi hasznok biztositdsa érdekében bevezetett, de altaldnos jellegiiknél fogva
a konkrét helyzetek szintjéig eljutni nem tudé normékon til a megolddsokat &lta-
l4ban a tervezdk személyes elképzelései alakitjdk, nem pedig az érintett lakossag
valédi. normdkban ki nem fejezhetd igényei. Mai urbanisztikdnk nem emberi k-
z8sségekkel, hanem tSmegekkel dolgozik — allapitjdk meg a szerzok. Ami a lakos-
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sdgot illeti, a figyelem eloterében a mennyiségi szempontok dllnak (példdul a né-
pesség szama, teriileti eloszldsa, mobilitdsa), ugyanakkor a képesitési szinvonal, a ter-
melékenység, a gondolkoddsméd, az értékrend, a torekvések, az adottsdgok nem
képezik vizsgdlat targyat.

»BE felfogdsnak (mely a hangsilyt az épitett keretre, nem pedig az emberi
kozosségre helyezi, figyelmen kiviil hagyva a szociolégia fo hozzdjdruldsi leheto-
ségeit) a tarsadalmi valésdgra gyakorolt leszlikitd, megmerevitd hatdsa napjaink-
ban kiilontsen szembetlind. A jelenlegi tudoményos-miiszaki forradalom, a tédrsa-
dalmi folyamatok ardnyai és iiteme, a korszer(i (és ugyancsak robbandsszeriien fej-
16d6) témegkommunikécids eszkozok 4ltal terjesztett életforma-modellek &tiitd ereje
és altaldban a megnovekedett tdarsadalmi mobilitds mind a telepiilések épitett
keretének gyors erkélesi avuldsdhoz vezetnek* — olvashatjuk a koényvben.

De nemcsak az urbanisztika ismeri hidnyosan a lakossdgot, ugyanez a helyzet
érvényes forditott irdnyban is. Akdrcsak a tervezok, a lakossdg is elsosorban a
fizikai keret valtozasat érzékeli. Nincs tisztdban sajat szerepével, és nem tudatosul
benne a rendezésnek az életformdra gyakorolt hatdsa sem.

Nyilvdnvaldé, hogy az életforma véltozdsa nehezebben k&vethetd, mint a fizikai
kereté, anndl is inkabb, hogy ez utébbi csupdn egyike az életforma alakuldsiara
haté tényezoknek. Alaposabb ismeret azonban lehetséges. A lemaradds érthetd, hi-
szen a hazai szociolégia sokdig nem rendelkezett sem kelld szamu és felkésziilt-
ségli szakemberrel, sem a kutatdshoz sziikséges intézményes keretekkel. Ami pedig
szerepét illeti, az jérészt még ma is az adatgy(ijtésre szoritkozik. A kivezetd ut a
szociolégidnak a fizikai rendezésével azonos rangra valé emelése. Ez a kdnyv alap-
gondolata, melyet mind cime, mind a ,rendezés“ (sistematizare) helyett javasolt
wrendezett fejlodés“ (dezvoltare sistematizatd) Kifejezés titkroz.

E rendezett fejlodési folyamat keretében elsdsorban a szocioldgidra harul a
tervezok €s a lakossdg kozotti kélesénds informdcidcsere elmélyitése s olyan méd-
szerek kidolgozdsa és alkalmazdsa, amelyek biztosithatjdk az érintett lakossdg ak-
tiv részvételét. Ez utdébbi téren egyelore csak kutatdsok folynak: a tdrsadalmi
részvétel torvényszerliségei még tdvolrdl sem ismertek. A szociolégia sikeres gya-
korlati alkalmazédsédra jelenleg vildgviszonylatban is kevés a példa, noha — mint
ahogy ez gyakran elhangzik — e téren rendkiviil tdgak a lehetdségek. ,,Az urba-
nistdk és szociol6gusok kozdtti parbeszéd egyik legfobb akaddlya a szociolégiai
kutatdsok »akadémikus« jellege (a konkrét tarsadalmi problémék megolddsanak
irdnydban valé elkdtelezettséget hirdetd gyakori kijelentések ellenére). El kell is-
merni, hogy a szociolégusok 4ltal a tdrsadalmi gyakorlat terén elért sikerek egye-
l6re szérvanyosak, Osszehasonlitva példdul a védrosrendezok hasonlé eredményeivel.
— Mellesleg gy gondoljuk, hogy a szociolégia szdmadra sokkal hasznosabb volna
egy ilyenszerii beismerés, mint annak az elragadtatisnak a tovabbéltetése, melyet
sajat szocidlis beavatkozdsi lehetOségeinek lattdn érez“ — irjdk a szerzok.

A részvételt 8sztdénzd, ma alkalmazott gyakorlati mdédszerek t8bbsége az el-
méleti alapokat megelozoen kristdlyosodott ki. A gyakorlatnak ez a fliggetlensége
azonban viszonylagos és ideiglenes: elore ldthaté, hogy a megolddsok nem sokdig
épiilhetnek csupdn a tapasztalatra vagy intuiciéra. Elméletileg j61 megalapozott
praxeolégia kiépitésére van tehdt sziikség, amely a kozOsségi életbe valé beavatko-
zasnak nemcsak a technikdit, hanem normativ elveit is tartalmazza. Fejleszteni
kell magat a szociolégiat és annak intézményes kereteit, tokéletesiteni kell a szak-
emberképzést — az emlitett lehetdségek megvalédsitdsa csakis ez dltal érhetd el.
(Editura tehnicd. Bucuresti, 1977.) e

MARIA MONTESSORI: DESCOPERIREA COPILULUI

A nevelés torténetében aligha taldlunk pedagégust, akinek hirneve, szakmai
tekintélye még életében olyan messze terjedt volna, mint a Maria Montessorié.
Személyében Kkivételes egyéniséget tisztelhetiink, aki hittéritéi megszéllottsdggal,
lehengerlo szakmai képzettséggel tanulmdényozta, alakitotta a filogenetikai fejlodés
cstucspontjdnak legértékesebb képzddményét, a gyermeket. A gyermek felfedezése
magédban foglalja Montessori pedagégusi pdlyafutdsidnak fobb 4llomdsait, csaknem
fél évszdzados tapasztalatait. A bevezetd tanulmény és a forditas a hazai pedagdgia
jeles képviseldjének, a Montessori-tanitvdny I. Sulea Firunak a munkéja.

Montessori a ndemancipdcié tekintetében eléggé konzervativ XIX. szdzadi
olasz tarsadalomban az elsd orvosnd. A rémai elmegyégyintézetben keriil eldszor
kdzvetlen kapcsolatba szellemileg fogyatékos gyermekekkel. E szdmkivetett réteg
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kilatastalan helyzete, tdrsadalmi integrdlasuk sziikségességének felismerése nyeri
meg a pedagdgia szdmara Maria Montessorit. Szakmai kiteljesedésének érdekében
pszicholégiai, elmekértani és antropolégiai tanulményokat folytat Giuseppe Sergi
irdnyitdsa mellett, a vildgviszonylatban is els6 kisérleti pszicholégiai intézetben,
majd pedig beiratkozik a romai egyetem filozéfia szakdra. Elméleti felkésziilésével
parhuzamosan intenziv pedagoégiai kutatasba kezd. Ujszerii moédszertani megoldasai
latvanyos eredményekhez vezetnek. Szellemileg fogyatékos tanitvdnyai sikeresen
mérkoznek meg nyilvdnos vizsgdkon az irds-olvasds, a kifejezokészség és a sza-
moléds tekintetében korosztdlyuk normadlisan fejlett gyermekeivel. Ezek az eredmé-
nyek vezetik Montessorit annak felismerésére, hogy a gyermeki pszichikum lénye-
gét eltorzité pedagogiai eloitéletek, modszertani tévedések kovetkeztében a norma-
lis gyermekek dltaldnos-iskolai képzése alapvetoen helytelen eszkOzokkel torténik.
Ez a felismerés készteti arra, hogy ettol fogva életét és munkdssdgdt a normadlis
gyermekek harmonikus fejlodését gatlé kiilsé tényezok felszadmolasanak szentelje.
A gyakorlatbél fakadt nevelési rendszerének alapja a szabad, spontdn tevékenység
célszeriien — tehat a fejlodést segito és Osztonzo médon — berendezett kornyezet-
ben. Montessorinak olyan megesontosodott nevelési gyakorlattal kellett megkiizde-
nie, amelyet a szemléleti merevség és a kiilso kényszer jellemzett. Ebben a nevelési
folyamatban az egyik poluson taldlhaté az eloregydrtott tanterv a szigortiian meg-
szabott orarend keretei kozott, a spontdn aktivitast akaddlyoz6é padba, ,a hallgatds
padjdba® kényszeruilo didk, mig a mdsikon a fegyelmezés legvaltozatosabb eszko-
zeivel bir6. a szabad tevékenység jogat egyediil élvezd tanitd. Montessori eltavoli-
totta a padokat, s helyettilk gyermekméretii kdnnyti asztalokat, karosszékeket és
foldre teritett gyékényeket alkalmazott. Ebben a kdrnyezetben a gyermek szabadon
nyilatkozik meg, szabadsdga azonban csak addig terjed, mig nem veszélyezteti a
kozosség érdekeit. A Montessori-rendszerben a szabadsignak csak akkor van ér-
telme, ha a gyermekek koruknak megfeleldo anyagokkal és eszkozikkel tevékeny-
kedve tanulhatnak. Eppen ezért boségesen ellitta oket kiildnbdzo segédeszkizokkel,
s ezzel mintegy gyakorlatilag aldatdmasztotta a fejlodéslélektani irdnyzat tételeinek
érvényességét.

Montessori érdeme, hogy szétztuzta kordnak a gyermekrol alkotott képét, mi-
szerint az a felnétt miniatiirizalt hasonmdsa. Sikeriilt rehabilitdlnia a gyermeket,
magdt a gyermekkort mint az ontogenetikai fejlodés sziikségszeri és elengedhe-
tetlen szakaszat, azt a szellemi és pszichikai kort, amelyben sajitos, j6l elkiildnit-
heto torvényszerliségek uralkodnak. Rendszerének tudomédnyos megalapozottsdga,
gyakorlati alkalmazhat6siga termékeny talajra taldlt az ellentmondédsos nevelés-
tudomdnyi irdnyzatok valsdgos légkdrében. Az eldaddsaira ©6zdnldé kiilsnbdzd nem-
zetiségli hallgaték hazdjukban Montessori-6vodédkat és -egyesiileteket alapitottak,
gondolatait terjeszto folyédiratokat inditottak. Maga Maria Montessori tanfolyamo-
kon képez ki — el6bb hazijidban, majd kulféldén is — a régi tipust kisdedévoktél
és iskoldktdél lényegesen eltérd, mind nagyobb szamban keletkezd intézetek sza-
maéara alkalmas neveldket.

Az 1952-ben elhunyt Maria Montessori az dltala megteremtett iskolaban,
Rousseau mélto szellemi utédaként oldozta ki gyermeknyomorité kotelékeibdl a
pedagoégiat. Neve jogosan szerepel a pedagégia és pszicholégia olyan 6ridsai mel-
lett, mint Brunner, J. Piaget, Vigotszkij és H. Wallon. (Editura didacticd §i peda-
gogicd. Bucuresti, 1978.)

L. Gy.
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