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SZELL ZSUZSA

Elias Canetti — avagy az alkot6 magany

Egyetemi éveiben természettudoméanyokkal, féként vegyészettel foglalkozott,
doktoratust filoz6fiabdl szerzett, szakkorokben is elismert sinolégus, mitoszkutaté,
etnografus és pszichologus. Kozben felvaltva irt dramat, regényt, hisz év munkéjat
osszefoglalé tudomanyos mivet, politikai pamfletet, irodalmi elemzést. Honnan is
kozelitsiink Elias Canettihez, a szakosodasnak abban a korszakdban, amikor sark-
igazsagnak szamit, hogy manapsiag a polihisztor csakis dilettins lehet? Canetti —
a maga Kkivételességében — ellentmondani latszik ennek a kiilénben nehezen
tagadhato korjelenségnek. Elsosorban azzal, hogy sokfélét irt ugyan, de mennyi-
ségre bizony keveset: minden miivének minden sora mogott ott taldlhaté a hatal-
mas targyi tudassal fedezett gondolatbéség. Egyébként Canetti programszerien
vallja az ember sokoldalusigdnak szilkségességét.

Szemléletét éppen errél a pontrél a legeélszeribb &ttekinteni. Leginkabb innen
koévethetd Canetti érdeklodésének kitdgulasa az antropolégiai szemponttél a szocio-
logiai érvényl felismerésekig, ha a felvetett kérdések nem is éppen ebben a
sorrendben kovetik egymast.

Canetti szerint az ember emberré valasanak oka, eredete az alkalmazkodas
képességében rejlik. Ennek a tényezének a szerepe egyarant érvényes az emberi-
ség egészére (filogenezis) és az egyén valtozdsira (ontogenezis). Az adott kovetel-
ményrendszer természetétél fligg ,,a folytonos emberré valas“ lehetdsége. Az esz-
ményi kovetelményhalozat megfelelése az emberi természet sokirdnyu tevékenység-
igényének azt is jelenti, hogy nem szabad tulfesziteni az alkalmazkodéképesség
hatarait. Ha a valtozast igényld koriilmények tul nagyfokd testi és lelki erdfeszi-
tést kovetelnek, megbomlik az egyén szellemi-lelki egyenstlya, felborul pszichikai
egysége. Ez az anomalia két, végletes formaban léphet fel: vagy mint En-feladas,
vagy mint goresds torekvés az En megorzésére. Canetti felismerte, hogy kora
tirsadalmaban ez a veszély nagyobb, mint valaha. Az okot az uralkod6é érték-
rendszer teljesitménykozpontusagédban latja. ,Ha az ember tud valamit — irja —,
azt egyre jobban Kkell tudnia, amig el nem éri az azon a téren lehetséges leg-
magasabb teljesitményt — semmi egyéb nem szdmit. Mindaz, ami ezen feliil
alkotja az embert, lényének magva tehat, egyszeriien nincs tobbé.“ Ezt a szako-
sodds okozta En-besziikiilést tovabbi kdrosodésok kovetik. Amellett, hogy elsat~
nyulnak az ember egyéb képességei, veliikk egylitt elsorvad a szakmai illetékes-
ségen kivill es6 felelosségérzete is. Kialakul az ,,amihez nem értek, azzal nem
is kell torodnom“-féle magatartds. Csakhogy a szakmén beliili felel8sség még nem
etikai &llasfoglalds; csupdn olyan itéletek alakulnak ki, amelyek korlatozott dologi
viszonylatok fliggvényei. Erre vonatkozik Canettinek az a megjegyzése, amely az
En-vesztés tdrsadalmi aspektusdt — egyébként Konfuciuszra is tdmaszkodva —
igy foglalja Ossze: , A specializdlodds nem egyéb, mint az ember eszkozként
val6 haszndlata.“ Ha ezeknek a gondolatoknak a jegyében kozelitjiik meg Elias
Canetti Kdprdzat cimd regényét, a szerzo elvi fejtegetései a regény vérbs valéség-
tartalmaval taldlkoznak. Canetti egyik vallomasabél tudjuk, hogy ebben a mivé-
ben bizonyos korjelenségek szidndékosan tilzé &brazoldsira torekedett. Ezt a fel-
fokozast szamos olvaséja még ma is bizarrnak érezheti, holott az eljards maga
nemhogy meghamisitand, inkdbb kiemeli, nyomatékositja a jelenséget. A regény
f6hose, a vilaghirGi Kien professzor és bargyu hazvezeténdje kozott minden érzelmi
vagy nemi vonzalom nélkil létrejové hazassag példdul a maga latszélagos abszur-
ditdsdban — jelkép. Frigyre lép itt a rdamends korldtoltsdg a magasrendil szelle-
miség szandékos visszavonuldsdval mindentdl, ami szakmén kiviili. Mind a profesz-
szor, mind pedig hézvezeténdje — ki-ki a maga szintjén — prototipusa az En-be-
szlikillésnek. Ertékképzeteik merdben eltérdek, s teljességgel hozzaférhetetlenek a
masik szamdra, mert mindketten — akércsak a regény tobbi szerepléje — csupén
a maguk lefokozott, egyoldalii vilagszemléletén belill maradnak. Kien és Tereza
gy viszonyulnak egymadashoz, mint az érem két oldala. Kapcsolatuk, mar ameny-
nyire annak nevezhetd, olyan kényszerli kovetkezménye bedllitottsdguknak, mint
amilyen torténelmi sziikségszeriiséggel kovetkezett be a konyv megirdsa utian né-
hény esztenddvel az agressziv gondolatellenesség, a fasizmus (idéleges) uralma az
eurépai kultira folott. Ezért vdlhat a Kien konyvtarat elpusztité tlizvész a késobbi
konyvégetések elorevetitett szimbélumava.
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A regény egy parbeszéddel indul. Reggeli sétdja kozben Kien felfigyel egy
kisfitra, aki egy konyvesbolt kirakata elStt bamészkodik. Megszolitja, kellemes

meglepetéssel észleli, milyen értelmes. Ekkor — egy pillanatra — gy érz,
foglalkoznia kellene a gyerekkel, kés6bb azonban kényelme védelmében elkiildi
a ndla jelentkezo sracot. Ezzel a gesztussal — mint tobbi cselekedetével is —

onmagat rekeszti ki a val6ésdgbdl, elzarkézik annak minden, az 6 konyvein kiviil
es6 vonatkozdsa elél. A kezdé parbeszéd tehdat kontrasztelemnek bizonyult a re-
gény egészéhez képest, a parbeszéd, a kommunikacié lehetetlenségét példazza az
adott vonatkozasrendszeren beliil. A regény minden egyes szereploje rész-létet, s
ennek folytdn csupdn latszatlétet él. Az egyéneknek ezt a latszatlétét koveti Canetti
a végsé konzekvencidig. Személyes emberi kapcsolatnak nyoma sem talalhaté. Az
egyéni latszatlét épp ezért sziikségszerlien latszatkozosségbe torkollik, abban keres
menedéket. Ilyen latszatkozosség kialakuldsat mutatja be Canetti a zdloghdz korili
pogromjelenetben. Vildgosan kévethet6k mind a spontanul keletkezé, mind a szer-
vezett latszatkoézosség magatartasdnak mozgatérugdi. Az osszefutdé tomegben senki
sem tudja, mi is torténik tulajdonképpen. Tereza hisztérikus sikoltozésa felkeltette
az emberek figyelmét, és a zlrzavaros taldlgatdsok tovabb feszitik a hangulatot.
Az emberek szegények, nélkiiloznek, talan éppen utolsé értéktargyukat viszik a
zaloghdzba. Elkeseredettek. Rémtettekr6l hallanak, lopésrél és gyilkossdgrol, arrél,
amit gondolatban taldn mar maguk is elkovettek, s amit6l eddig visszatartotta
oket a beléjiik nevelt erkoles vagy a kovetkezményektdl valé félelem. Es most,
tomegbe verodve Kkitor beldliik a kegyetlenség. A tomeg kindlta névtelenségben még
az esefleges emberdlés is megkockaztathaténak latszik. Az egyéni, tehetetlen elke-
seredés a tomeghisztéria torvényei szerint koézos indulattd, kozosen wvégrehajtott
eroszakka szervezédik, azzal a tudattal, hogy az igazsdgot szolgdlja. Az eksztatikus
allapotnak a szervezett latszatkozosség, a rendorok, megjelenése vet véget. Az
emberek irigylik a karhatalom tagjait, akiknek az egyenruhdja jelképezi és legali-
zalja kozosségiik tartéssagat, illetve az altaluk alkalmazott erdszak érvényességét:
~Az egyenruhén megérezni, mit szabad ezeknek &llandéan.” Aztan szétoszlik a
tomeg, semmi sem valtozott. Csupan a spontidn tomegmegmozdulédsra vald készség
tarsadalompszicholégiai miikodése valt nyilvanvaléva.

A tdomeghisztéria maéasik arca — Osszefiiggése az oOncéluva lett, irraciondlis
hatalommal — jelenik meg Canetti szinmiivében, A hidsdg komédidjaban. A darab
abszurd alaphelyzete: dllami rendelet tiltja és biinteti a hilisdg minden megnyilat-
kozasat. Eleinte mindenki lelkesen engedelmeskedik az 0j torvénynek. Az emberek
orjongésig fokozédé dithvel égetik a fényképeket, torik-zizzdk a tiukroket: az értel-
metlen parancs latszatkozosséggé tomoritette oket. Csakhamar kideriil azonban,
hogy a hilsdg, hasonléan a tobbi érzéshez, tartésan és teljesen nem irthaté ki
az emberekbdl. Az allamilag szabdlyozott érzelmek, torekvések az elfojtas—tuil-
kompenzdldas menetében taldlnak kiutat.

Tévedés volna mindebbdl arra kovetkeztetni, hogy Elias Canetti az individua-
lizmus vagy a tomegellenesség apostola lenne. Amit leleplez, az a ldtszatkozosség,
amelyben egyén és igazi kollektivitds egyardnt feloldédik. Aligha akad mai polgari
iré és gondolkodd, aki a Canettiéhez mérhetd erdvel figyelmeztetne az emberek
egymadsrautaltsdgara, a hiteles, belsé motivacidékkal rendelkezé emberi kozosség 1ét-
rehozdasanak sziikségességére. A személyiség besziikiilésének a legfobb veszélyét
Canetti abban latja, hogy minden, valamely részteriileten elért gydzelem csak
latszolag az, valdéjdban uUjabb 1épés a megsemmisiilés felé, mert eltavolitja az
egyént embertdrsaitél. Még a hindu filoz6fidban is ,,a megvaltds gbgje“ irritalia
Canettit, hiszen az ember igazi megvéaltdsat csak embertérsaitél varhatja, akiktol
a személyiség paroxizmusdban csupdn egyre messzebb keriilhet.

Tudomdanyos igénnyel a Tdémeg és hatalom cimi tanulmédnyban boncolgatja
Canetti ezeket a kérdéseket. A jelentdsége és terjedelme szerint egyarant tekinté-
lyes munkédban (amelynek egyébként folytatdsa is remélhetd) részben antropolégiai
példaanyag tiikkrében elemzi a hatalom természetét, megjelenési formdit. A mi
exhausztiv ismertetésére itt nincs teriink, ezért be kell érniink néhiny kiiléndsen
izgalmas kérdés felvetésének a jelzésével. A tanulminy egyik kulesfogalma a
tulélés. A hatalom birtokosdnak Ilényeges belsé inditéka — Canetti szerint —
az a torekvés, hogy masokat tuléljen. Mivel ez a célkitlizés 6ndmitdasba fordulva
a sebezhetetlenség érzetével jar — tulfokozza az Onbizalmat. A tlélés a legele-
mentérisabb siker, tudniillik ideiglenes gy6zelem a halal felett. Ezért gydzelmi
mozzanat az ©lés pillanata, a vizsgdlt jelenség atélésének legkoncentriltabb
momentuma. A tulélés a hdborukat — beleértve az elvesztetteket is — dicsfénnyel
bvezi, és utdlagos latszatértelmet tulajdonit nekik. Egyfelol 6si életformdk, maés-
felol pedig paranoids betegek megnyilatkozdsainak vizsgdlatdb6l nyert észrevéte-
lek késztetik Canettit arra, hogy annak az utjat-médjat keresse, miként lehet

578




féken tartani a tdlélésben munkdlé — s minden etikai norménak ellentmond6é —
gy6zni akardst. A Tomeg és hatalom epilégusiaban Canetti ,,a halhatatlansdgot kiér-
demlé alkoté maganyt® jeloli meg az egyik megoldasként, bar maga is belatja, hogy
ez az Ut csak kevesek szamdra lehet jarhaté. Ezért egy Uj erkdlecs mellett tor
landzsét, amelynek — tulajdonképpen ugyancsak Osrégi — kozponti értéke az élet
iranti tisztelet. Ennek a felfogdsnak egyébként nagyon szép irodalmi kifejezését
adja Marrakesh hangjai cimi kotetének egyik mindossze néhdny oldalas, felejthe-
tetlen irasaban. Olyan emberi lényt orokit meg A ldthatatlanban, aki daréckope-
nyében magaba roskadva, alig sejtheté 1étét csupan egyetlen hang folytonos ismét-
lésével demonstralja. ..

Canetti erkolesfelfogasar6él igen sokat &arul el az a gondolata, amely a
parancsra, annak jelent6ségére és funkciéjara vonatkozik. Szerinte minden parancs
annak szamdra, akinek szél, egy 0Osztonzésbol és egy ,,tlské“-bol 4ll; az Osztonzés
kényszeriti a parancs cimzettjét a parancs teljesitésére. De benne marad a tliske
okozta seb, hiszen a parancs fenyegetést is tartalmaz. Végsé soron a halallal valé
fenyegetést, még akkor is, ha ,domesztikdlt® formdban jelentkezik és jutalma-
zassal kapesolodik ossze. Az ilyen fenyegetést lehetetlen elfelejteni, revansra —
Canetti szavaval: ,megforditasra® —, a parancshelyzet ellenkezd eldjeli megismét-
lésére 0Osztokél. Csakis igy szabadulhat meg az ember az egyszer beleszurédott
parancs-tiiskét6l. Ha ehhez még tekintetbe vessziik, hogy a parancs természeténél
fogva nem thr mérlegelést, minimadlis beszédelemekre szoritkozik, sot olykor igénybe
sem veszi a beszédet (gesztikus utaldsok, allatoknak adott parancsok), felmérheto,
milyen félelmetes hatdasi En-besziikiilés jir a puszta parancs, hit még a parancs-
uralom nyoméban! Ugyancsak Canetti fejtegetései nyoméan hozzatehetjiik: a teljes
En-feladdsig mend parancsteljesitésre, engedelmességre egyesek roppant biiszkék,
mintha a belenyugvas ebbe az allapotba kiiléndsen férfias erény lenne.

Ugy tlinik, a polgari szabadsagfogalom Canetti-féle kritikaja ezzel a gondolat-
menettel A&ll szoros kapcsolatban. Legfrappansabb megfogalmazasdt egy Georg
Biichnerrdl tartott eléadasdban taldltam; ez a szabadsdg az egyén szamaéra ,sza-
badsdg arra, hogy beletérodjék emberi mivoltdnak semmibevevésébe, szabadsig
arra, hogy harom garasért vallalja a rabszolgasorsot.“ Canetti konkluziéja: csak
az az ember lehet igazan szabad, aki képes kitérni a parancsok el6l.

Logikusan adédik az az ellenvetés, hogy ez a szabadsigképzet minden szépsé-
gével egyltt a megval6sithatésdag rovasdra eszményi, hiszen megint csak az
egyén, nem pedig a tarsadalom oldalarél mindsit egy értéket. De ha — Canettit
moédositva — tugy fogalmazunk, hogy az emberek csak akkor lehetnek szabadok,
ha sikeriil létrehozniuk azt a térsadalmat, amely mentes a parancst6l, elveti a
parancsuralmat, akkor mar a sziikségszeriiség felismerésérdl szolé marxi szabad-
sagfogalomhoz jutunk nagyon kozel.

Problematikusabbnak tlinik az a magatartds, amelyet mint Canetti haldlelle-
nességét jeldlhetiink meg. Canetti konok hadakozdsa a haldl ellen nem egyéb élet-
imAddsnal. Ezért is alkothatja etikai felfogdsanak magvat. Amilyen hatédrozottan
elveti a haldllal kapcsolatos valldsos vigaszt, nem is szélva a haldlt dies6ité romanti-
kus-hésies péatoszrél, ugy utasitja el a halaldszton pszichoanalitikus eértelmezését.
Szerinte csupdn arr6l van sz6, hogy ellenalldsunk a haldllal szemben még tavolrél
sem Kkielégito. Amig csak létezik haldl — vallja —, minden szavunkkal ellene
kell ldzadnunk, hiszen a haldl létezése tesz rossza bennitinket. Egyik dramadjaban
olyan vilagot mutat be, melyben az emberek nemcsak azt tudjdk, hogy meg kell
halniuk, de azt is, hogy mikor kell ennek bekovetkeznie. Kideriil, hogy a haldl-
tudat okozta En-besziikiilés, onzés, gonoszsig a haldl idépontjanak ismeretében
még csak fokozddik. Folytonossidgaval és athidalhatatlansigdval a halottak és az
élok kozotti ellentét megmérgezi a létet, s gybzelemmé teszi a talélést: ,,Az egyet-
len, amiben sohasem szabadna gy6zteseknek lenniink. De azok vagyunk mindenki
felett, akit ismertiink és tdléliink. Gydzni annyi, mint tdlélni. Hogyan is kellene:
tovabb élni és mégsem gyoztesként? — Ez a kor erkdlesi négyszogesitése® A
geometriai képtelenségre valé utalas mentheti értetlenségiinket Canetti haldltaga-
dasdval szemben. Ez az utalds jelzi, hogy maga Canetti sem elérheté célként,
hanem folytonosan megvivandé harcként értelmezi sajat tulélés-etikdjat, s egy-
ben fényt derit egy mélységesen huménus alapdllas hitvallasszer(i erejére.

Joval funkciondlisabbnak tlnik az, amit Canetti egyrészt a jovoérol, masrészt
az irodalomnak a jovokép kialakitdsidban elképzelhet§ feladatdr6l mond. Abbél in-
dul ki, hogy a valdésidgban, s ennek nyomén valdésigtudatunkban az elmuilt évtized
alapvetdé véltozdsokat hozott. Gyarapodott a valésdg szdmunkra nemcsak azzal,
amennyivel nagyobb multtal rendelkeziink, és messzebbre tekintiink vissza, de azzal
is, hogy sokkal részletesebbek és pontosabbak a valésdgrél nyerhetd ismereteink;
legf6képp azért. mert mai valésdgtudatunk bdarmely megelézonél tébbet tartalmaz
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a jovoébol. Ez utdbbi, prospektiv tudatnak lényeges vonatkozdsa a mai valésag-
ban rejlo jovendd kettossége, Canetti szavédval: kettéhasitott volta. Igéretes kild-
tasok jellemzik, de végzetessé valhaté veszélyek is. Ez a reélis kettosség siirgeti
az egyetértés, a béke tervszerii kialakitdsidnak sziikségességét (mondotta jo6 néhény
évvel Helsinki el8tt). Az irodalom szemszogébdl a valésdgvaltas pedig azt jelenti,
hogy a mai kor realizmusaban a jovendo lehetséges arculatait pillantjuk meg.
Hiszen — irja méasutt — az ir6 mindig a maga korat szolgdlja, korat Osszegezi;
6 az, aki egyben szembe is szdll kordval. Ebben a vonatkozdsban is magyon
értékesek azok az irodalomtorténeti és alkotdslélektani elemzések, amelyeket Canetti
Karl Kraus, Franz Kafka, Tolsztoj és Georg Biichner életmiivének, illetve szemé-
lyiségének szentel.

Canetti-arcképvazlatunk hidnyos maradna f6 vondsdnak érzékeltetése nélkiil:
Elias Canetti folytonos meglepetésekkel szolgal. Mig dramdival, Kdprdzat cimi
regényével, Tomeg és hatalom cimi tudomanyos mivével Kkivivott tekintélye
viszonylag sz(ik korre korlatozédott, addig gyermekkorarél irt, nemrég megjelent
regénye egybol bestsellerré valt. A tomegsiker magyardzata egy nem szokvanyos
gyermekélet kiilsé és bels6 staciéinak gazdagsdga, az a kor- és korkép, melyet
a szazadeleji (torok, cigany s féként zsidé etnikai sajatossagokkal szinezett) Rusz-
csuk, a polgdri Manchester, a kulturalt latszatbiztonsagbél a vilaghdbori komor-
sagdba fordulé Bécs, s a héboru alatti és utédni Zirich idillikus jézansiga tar
elénk. A gyermek Canetti gyakori hely- és nyelveserék sordan jut el a miiveltség
és a tuddsszomj blvoletéig, hogy végil szembe taldlja magat a valésag igényével.
A regényfejezetek egymasutdnja stilusban is koveti a gyermek tagulé horizontjat.
Kell-e mondanom, hogy a konyv eszmeisége maradéktalanul beilleszkedik az élet-
mi egészébe, kiegésziti és betetézi azt? S ami a hetvenéves Canettiben felszinre
hozta ezt a hangvételt, az kikovetkeztethetd az életisszegezés inditékaib6l, azokbél
az értékekbol, amelyek — Csehi Gyula szavdval — emberibbé teszik az életet.
Canetti minden bizonnyal tovabb kiizd ,,a halhatatlansidgot kiérdemld alkotd
maganyban*.

PALOTAS DEZSO
HAROM OSZI VERS

)

kajla fak kozt setétség faradt bogyo gerleszar
az sem ér az égig potyog az avarra
valaki ha odafigyel fityel a szél néha zig is
pitymallat torténik ha valaki hallja
felneszelnek verebek tovabbzdrog amarra
valaki leszamol visszajon emerre

171 levelet egy ; szélkaresd az egész vilag
vadgesztenyefarol fazna hogyha merne

2

hullaszinii égbol kotyogos idében

hull a sovany harmat kerekerd6 hallgat
meglapul az avar hallgatnak a vadak
valamit takargat amir0l akarnak

3.

alldogalnak 6zek hiarom mazsa medve
tiirelmesen aznak csopog elmerengve
gondolkodik halkan esik csobog csepeg

egy szomoru vadkan farkasok nincsenek
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