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VALTER ROMAN

.Entropikus® vagy
antientropikus tarsadalom

A mai tdrsadalompolitikai irodalomban tdbbféle elnevezéssel illetik a jelen-
kori tdrsadalmat. Daniel Bell ,posztindusztridlis tdrsadalomrél® beszél, John Ken-
neth Galbraith ,ij ipari dllamrdél®, Pitirim Sorokin ,kdztes® ipari tarsadalomrol,
W. W. Rostow, Raymond Aron, Jean Fourastié, Jan Tinbergen, Herman Kahn és
mas nyugati kozgazddszok, szociologusok, politolégusok, filozoéfusok pedig az ,,ipari“
vagy ,joléti“ tarsadalom elnevezést hasznaljdk, illetve ennek Kkiilénbdzo valtozatait
(az ,altaldnos“, az ,egyedi®, a ,szintetikus jolét* tarsadalma).

Amiéta azonban sor keriilt a kapitalizmus ujabb (ezuttal harmadik) atfogéd
valsdgara (az elsd az 1870—1896-0s évekbeli volt, a méasodik az 1920-as évektol a ma-
sodik vildghdboruig huzddott), mind nagyobb teret kap az ,entropikus tdrsada-
lom* terminusa.

Elore kell bocsdtanunk, hogy ennek az 4j fogalomnak vagy terminusnak a
megjelenése egyenes logikai kdvetkezménye a fentebb emlitettek tdrsadalmi-poli-
tikai gondolkodédsdnak — a ,konvergencia“-elméletet és annak kiildnbozo valtoza-
tait ugyanis a jelenkori toérténelmi fejlodés nem igazolta. Ellenkezoleg, szamos
olyan jelenség és folyamat jelentkezett, amely egyenstlymegbomldsra utal a jelen-
kori tokés tarsadalom legkiilonb6zobb teriiletein, s e jelenségek koziill egyesek dt-
fogé jellegliek. Az ,entropikus® tdarsadalom elnevezés (ez bizonyos degradalédast,
szervezetlenséget, egyensulyhidnyt jel6l) tehat bizonyos értelemben az adott (i1j)
helyzet ,logikus® kovetkezménye, ugyanakkor Kkifejezi az irdnyvesztést és kétséghe-
esést, amely egyre inkdbb rdnyomja bélyegét a polgdri tarsadalompolitikai gon-
dolkodésra.

A tarsadalom, az ,entropikus &llam“ e fogalom utrainditéinak felfogdasaban
arra a tarsadalomra vonatkozik, ,amelyben a bonyolultsiég és a kolestnds fliggés
olyan szintet ért el, ahol a tranzakcidok koltsége kiegyenliti vagy meghaladja a
tarsadalom termelOkapacitdsat, [...] minél bonyolultabbd valik az ipari rendszer,
anndl mehezebb modelldlni a valtozok labirintusdt a tdrsadalmi és fizikai rend-
szerek szovevényében. Egy olyan rendszert, amelyet nem lehet modelldlni — nem
lehet vezetni.* (Hazel Henderson: The Entropic State. In: The Politics of Techno-
logy. New York, 1977.)

Ez a vazlatos kép elég érzékletesen jellemzi, milyen helyzetbe jutott a fejlett
tokés tarsadalom 4&ltalanos vdlsdgdnak elmélyiilése sordn. Itt nemcsak egyszerii
megdllapitdsrol van szdé, hanem arrél, hogy a nyugati gondolkodds zsdkutcdba ju-
tott. Ebben az eszmedramlatban egyre inkdbb koérvonalazédik az a gondolat, hogy
a fejlett tokés ipari tdrsadalmak (ezek a szerzok nyilvdn nem tesznek kiillénbséget
a tokés és a szocialista ipari tdrsadalmak kozott) olyannyira bonyolultak és diffe-
rencidltak, hogy mdar nem lehet irdnyitani Oket; ezek a tdrsadalmak sziikségkép-
pen annyira megnovelik a tdrsadalmi kiaddsokat (sokszor az elére nem lathatékat),
hogy ezzel igazoljdk: egyre kisebb mértékben képesek a tényleges emberi alkal-
mazkodédsra, megrontjdk, bomlasztjdk a kornyezetet, s mindez természetesen mind
dramaibb helyzethez vezet.

Az az igazsag, hogy a tarsadalmi termelésbdl vagy a nemzeti Ossztermelésbol
(exponencidlis tendencia forméajdban) egyre nagyobb hanyadot forditanak egyes,
mind eroteljesebben megnyilvdnulé negativ jelenségek (bilindzés, kabitoszerfogyasz-
tds, eroszak stb.) megfékezésére. Az tgynevezett ,tdrsadalmi homdosztdzis® fenn-
tartasa egyre tébbe keriil.

A tudomanyos és miiszaki forradalom, illetve a beldle tébb sikon is szdrmazé
kovetkezmények mélyebb és figyelmesebb tanulmdnyozisa lehetové tette e forra-
dalmi folyamat kétértékii (bivalens) hatdsainak mind hatdrozottabb kiemelését.
A TTF-nek eroteljes, hatarozott és rendkiviil pozitiv hatdsa van a termelderok
fejlodésére, az ember termelésben elfoglalt helyére és szerepére stb., de emellett
bizonyos id6 6ta mind hevenyebb formdban megmutatkoznak a TTF ugynevezett
madsodlagos, negativ kévetkezményei is, s ezek &atfogd jellege egyre jobban elmélyiil.
Nemcsak a kiilénbdzd forméaban megnyilvanulé szennyezodeésrdl és egészségiligyi
meg pszicholdgiai jellegli hatdsokr6l van itt szé, hanem arrdl is, hogy mindinkdbb
elotérbe keriil egy rendkiviil fontos kérdés: az okologiai egyensuly, az Okoldgiai

549



valsdg problémdja. Ez ugyanis, ha nem oldjdk meg idoben, katasztréfdba sodor-
hatja az emberiséget, s e csapasnak a méreteit ma nehezen tudjuk elképzelni.

Az Okolégiai valsdg és a TTF szoros és szerves kapcsolatban van egymadssal,
az elobbi tulajdonképpen nem mas, mint az utébbinak egyik lényeges vonatkozasa.
Mas széval az Okologiai egyensuly megbomlasanak okdt magdban a TTF lényegé-
ben kell keresni, illetve abban, hogy miként haszndltdk fel e forradalom olyany-
nyira mély és atfogé vivmanyait.

A miikédési zavarokat eredményezd ilyen jelenségek erodteljesen megnyilva-
nulnak az energia és mdas eroforrasok teriiletén, amelyek életbevédgdan sziikségesek
a tadrsadalom normadlis mikddéséhez. Sokan nem értik meg az energiahidny ndve-
kedésének vészes kovetkezményeit, az tgynevezett totdlis és nyers energia kozotti
kiilénbséget és kolesdnviszonyt. Lényegében arrél van sz6, hogy egyre nagyobb
energiardforditassal jutnak egyre kevesebb energidhoz és nyersanyaghoz, t6bblet-
energidra van tehdt sziikség, ez magyardzza tobbek kozott az drak ndvekedését is.
Ez a paradox helyzet megmutatkozhat a mezogazdasdgban is, ahol a magasabb
foki gépesités, kemizalds, ontdzés — bizonyos koriilmények kozott — a muilthoz
viszonyitva kisebb hatékonysédghoz vezet.

Ily médon valéban entropikus helyzet all fenn az ipari vagy szuperindusztrid-
lis tarsadalomban. Szdmos nyugati tuddés veti f6l a kérdést: vajon ez a helyzet
elkeriilhetd vagy helyrehozhaté-e? Mind tébben ddbbennek ra, hogy ,a bonyo-
lultsdg uralma, ellenorzése“ (ahogyan egyesek mondjdk), a tdrsadalmi ,entropizd-
las“ elkeriilése csak a tokés tdrsadalom szerkezetének gyOkeres Atalakitdsaval, az
életmdd és az értékek megvéltoztatasaval, az alapvetdé tudomédnyok 1ij vivményainak
— foleg az informatikdnak — felhaszndldsdval lehetséges. Ez lehetové tenné az el-
vesztett egyensuly visszaszerzését, a mivelodés és a koérnyezd természet kozotti
tjabb Osszhang megteremtését.

A mai tdrsadalom fejlodésének figyelmes elemzése a vizsgalt sikon felszinre
hozza a szoros Osszefliggést az energia és az informdcidé, az energetika és az in-
formatika kozott, s ez kétségteleniil jelentdés nemcsak a fizika vildgdban, hanem
az emberi tarsadalomban is. Fokozédik a bioszocidlis kérdések fontossdga. Persze,
nines sz6 a térsadalom biologizdldsar6l, sem a biol6gia tdrsadalmasitdsarél. A
termodinamika egyes fogalmainak a tdrsadalom teriiletén torténé alkalmazédsa azon-
ban indokolt és sziikséges.

Kiildnb6zo6 vélemények és alldspontok léteznek az energetika és a hozza szer-
vesen kapcsolédd informatika kérdéskorében (e kapcsolatot emelte ki Brillouin a
termodinamikai entropia és az informacidés entrépia kozotti Osszefiiggésen keresz-
tiil, amikor Osszekapcsolta az informaéciét az informécié megszerzéséhez sziikséges
energidval). Egyesek azt valljdk, hogy a tokés tarsadalom, anélkiil hogy megval-
tozna, képes megoldani az energiaproblémdt (ez nyilvan tisztdn technoldgiai fel-
fogast tiikréz), masok nem kerillik meg az energia kényes kérdését, hanem a
nyugati civilizdcié jelenlegi valsdgdhoz kapcsoljdk; ez lényegében azt fejezi ki,
hogy a multban életképesnek bizonyult tendencidt a termelés és a fogyasztds vonat-
kozasédban nem lehet egyszeriien extrapoldlni.

A kérdés az: milyen lesz az 1j, a jovoben uralkodd energetikai és informdcids
rendszer (vagy rendszerek), alapvetten centralizdlé vagy decentralizalé jellegii?

Ha ugy fogjuk fol, hogy az emberi tevékenység lehet6ségbol az egyes sziik-
ségletek kielégitésére valé dtmenetet szolgdlja, ha az informéciés folyamat a lehe-
tobol a ténylegesbe valé dtmenetet jelenti, s ha az energetikai folyamat a sziiksé-
gesrdl a hasznosra valé attérést fejezi ki, akkor megértjiik, milyen jelentds ezeknek
a teriileteknek az egymadashoz kapcsoldasa annak érdekében, hogy feltdrjuk és meg-
oldjuk a jelenkor nagy energiaproblémait.

A kérdés — amennyiben a megoldds lehetové teszi a jelenlegi kapitalista
valsdgbdl valé kijutdst — alapos reflexiét kovetel, mivel kétértékii akcié lehetdsé-
gét tartalmazza: ki lehet ldbalni a vdlsdgbdl, de el is lehet mélyiteni azt. A tudo-
ménynak, a gondolkoddsnak fontos szerepe van a tdrsadalom mozgdsaban. Teljes
egészében nem zdrhatjuk ki azt a lehetoséget, hogy a jelenlegi krizis egy Uj neo-
kapitalista szakasznak legyen a bdbdja. Az nyilvanvald, hogy a kapitalizmus mai
valsdgdbdl kivezetd titon haladva figyelembe kell venni a tudomany Gj vivményait
annak érdekében, hogy &t lehessen térni a javakat szocialista médon termeld és
a szabadsédgot szocialista mdédon biztosité tdrsadalom felépitésére.

A szocialista tdrsadalom (s bizonyos mértékben a Kkapitalista is), mindany-
nyiunk jovoje nagymértékben attél fiigg, hogyan értjitk meg €s haszndljuk {6l
a tudomdny és technika ©Gj vivmadnyait, s elsésorban az energetika, informatika,
az elektronikus miniatiirizdlds teriiletén, a mikrofolyamatok fejlodésében, a biolé-
gidban és kolégidban elért eredményeket, mivel tudott dolog, hogy a tudoményok
fejlodése nem egyenesvonalli, lehetdséget nyijt a kiildnbozo véltozatok és a lehet-
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séges jOovok kozotti valasztasra. Erdekes a francia Joél de Rosnay (La macroscope.
Paris, 1975) biolégus megjegyzése, mely szerint ha a fizika a szdzad kezdetén és
kozepén lezajlott nagy forradalma sordan a gazdasagi €s tdrsadalmi tevékenység
kiulonbozo teriilletein alkalmazhaté eredmeényeivel eroteljesen befolyasolta a hu-
szadik szdzad fejlodését, akkor a biologia, a bioldgiai forradalom minden bizonnyal
ugyanilyen mélyen, de mads fteriileteken és mdas kovetkezményekkel befolydsolja a
kozelgd évszdzadot.

Létre fogjak hozni a ndvekedés uj, a régitol és a jelenlegitol kiillonb6zo6 mo-
delljeit. Az ,intenziv energiarél® (vagyis bizonyos mennyiségii energia elfogyasz-
tdsarol és az eszkdzok legnagyobb fokil Usszpontositdsardl) éttérnek az ,intenziv
informécidra® (vagyis egyes minoségi €s nem szennyezO informdcioknak a felhasz-
ndlasdra az energia mennyiségi cstkkentése érdekében), mindez hozzdjarul a ter-
melétevékenység és az alkotdtevékenység kozotti kettosség csokkentéséhez és fo1-
szamolasahoz, s fokozatosan, gyokeresen megvaltoztatja a megismerésrol és hata-
lomr6l alkotott felfogésunkat.

A tévedés veszélye nélkil Kkijelenthetjiik, hogy itt a TTF egyik torvénye mi-
kodik, pontosabban a TTF épiil bele a maga sordn egy tdrvénybe (a névekedés
altalanos torvényébe), s ez kozds minden €l rendszerben, elsosorban a tdrsadalom—
bioszféra bonyolult rendszerében.

Ez a torvény — a ndvekedés d&ltaldnos toérvénye — kozvetlen kapcsolatban
all a termodinamikdval, illetve annak maéasodik elvével, amely a mi esetiinkben
azt jelenti, hogy bizonyos rendszer vagy alrendszer nodvekedését ki lehet fejezni
ugy, hogy valamely é&ltaldnosabb, bonyolultabb rendszer alkotéelemének jelento-
sége megnodvekedik ugyanakkor, amikor ugyanazon d&ltaldnosabb és bonyolultabb
rendszer mas Osszetevojének vagy Osszetevbinek stlya, értéke, jelentOsége csokken,
kisebbedik. A novekedés, tehdt a TTF megvaldsitdsa ily médon fligg a kiilsdo kor-
nyezettol is, mivel valamilyen endogén vagy exogén, belsé0 vagy kiils6 hatdsa az
osszetevo elemekre kétségteleniil befolydsolja ilyen vagy olyan értelemben (poziti-
van vagy negativan) a tarsadalom—bioszféra egész rendszerét.

Az elmondottakbél tébbek koz6tt kirajzolédik az az életbevdgdan fontos ko-
vetkeztetés, hogy a kiilsé kornyezetet vagy az embert érintd minden akcié sziik-
ségszertien kihat a tdrsadalmi viszonyok egész rendszerére is. Ez egyet jelent
azzal, hogy maguk a tarsadalmi folyamatok is két alapvetd tényezotol fiiggnek,
befolydsolni lehet Oket mind a rendszeren beliil, mind pedig a rendszeren kiviil
(itt most elsosorban a bioszférdara gondolunk, ez ugyanis dllando6 jelleggel okoldgiai
hatast gyakorol a térsadalomra, Foldink létezésére). A kiilsd koérnyezetnek mint
egységes rendszernek é€s egy egységes rendszerként létezod tdarsadalomnak meg kell
felelnie egymdsnak. A szocializmust mint a tdrsadalom magasabb rendl szakaszat
— amint azt Marx értelmezte — olyan rendszerként foghatjuk fel, amely — mi-
helyt tért hoéditott a Foldon — a bioszféraval kiépitett dinamikus egyenstlyt fe-
jez ki. Ez azt jelenti, hogy az emberiség maga is egységes tér—idod rendszer. A
tarsadalmi szervezettségnek olyannak kell lennie, hogy egy antientropikus, nem
pedig — miként arrol Nyugaton az utobbi idoben annyit beszélnek — egy entro-
pikus tarsadalom létrehozasat tegye lehetové. Az ember tudoményos-muszaki tevé-
kenységét uigy kell modelldlni, hogy ez a tarsadalom és a természet antientropikus
dtalakitasahoz vezessen. Ez, gy gondoljuk, maga utdn vonja egyebek kozott a
technoloégiai haladés irdnyitasanak és célkitlizéseinek megvdltoztatdsat. Az emberiség
sorsa végsd fokon nem az dathdaghatatlan fizikai korldtait6l, hanem a tdrsadalmi
és politikai tényezoktdl fiigg, s ez utébbiak megvaltoztatdsdnak a feladata az em-
berre harul. Valé tény az, hogy sokkal nehezebb megvaltoztatni a tdrsadalom meg-
szervezését és értékeit, mint legybzni a fizikai korldtokat.

Kijelenthetjiik tehdt: bar a miiszaki-tudoményos tényezd a tdrsadalom miiszaki-
anyagi alapja igen jelentds szerepet jatszik valamely orszag fejlodésében, nap-
jainkban — a tdrsadalom anyagi fejlodésének jelenlegi szakaszdban — a tdrsadalmi
és politikai tényez6 kezd egyre doéntobb funkeiét betdlteni mind a miszaki-tudo-
ményos haladasnak, mind pedig a mai tdrsadalom fejlodésének meghatdrozdsdban.

Ha az RKP 4ltaldnos stratégidjan beliill partunk vezetdsége oly nagy sulyt
helyez a TTF hazai megval6suldsdhoz sziikséges kedvezobb feltételek megteremté-
sére, ugy arra torekszik, hogy a tudomény, a technika, az infrastruktira és a tar-
sadalmi termeloerék teriiletén a mennyiségrol a mindségre torténdé édtmenetet biz-
tosité ugrassal egyiitt a felépitmény minden vonatkozdsdban (az allam, demokracia,
ideolégia terén is) bekdvetkezzék ugyanez a minodségi véaltozds. Egyardnt végbe-
megy ez a mutdcié az ember és a természet kozotti viszonyban, a tdrsadalom és
az ember, valamint az emberek kozotti kapcsolatokban. A mindség azt is jelenti,
hogy szakadatlanul tokéletesedik a gazdasdgi mechanizmus mikodése, meégpedig
azdltal, hogy sokkal nagyobb intenzitdssal miikddtetik a gazdasagi hatderoket, fo-
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kozatosan lemondanak a ,globdlis termelés* ismérvérdl mint a gazdasdgi haté-
konysag elsodleges és legfontosabb kritériumdrél. Ugyanakkor az értéktdrvény is
megvaltozott formdban hat, s az egész gazdasdgi életben a neki megfeleld helyet
kap az idégazddlkodds torvgnye. Persze, mindezt nem Ilehet ellentmonddsok nél-
kiili tdrténelmi folyamatnak felfogni — beleértve ebbe a TTF-rol alkotott felfo-
gdsunk ¢és annak tényleges megvaldsuldsa kozotti ellentmondast is. A lényeg az,
hogy idejében jelezziik ezeket az ellentmonddsokat és konkrét, operativ, bator meg-
oldasuk moédjat, egyre hatarozottabban emberiesitsik tdrsadalmunkat, ez ugyanis
alapveto torténelmi kovetelmény.

A Kkapitalizmus és szocializmus kozotti lényeges és fo kiilonbség — miként
arra Marx rdamutatott — abban &ll, hogy mig a kapitalizmusban az elembertele-
nedés folyamata végsd fokon megfordithatatlan, a szocializmusban ezzel szemben
végbemegy a gépek, a munka, az emberek kozotti kapcsolatok, az emberek és a
tarsadalom kozotti viszonyok fokozatos humanizéldsa. Mi ezen a vonalon haladunk.
Ez a mi legfobb célunk.

Balazs Sandor forditasa

Részlet egy nagyobb tanulmdénybol

EGYED PETER

fIGY ENEKEL: élesen és tisztan gyereklany, asszony, néni,
akar a kés pengo éle — hopszasza —, mert — 6k tudjdk — a holtakrdl
moldvai ¢sdngé magyar lany 6, nem hallgatni kell, hanem énekelni —
csak itt van, nem kérdi mi végre,
o nem kell visszavonuljon a Tavozz halal,
lelkesedéshbe — hullj el a zabszalmdaban,
igy kell kihordani a torténelmet,
adom boji hégyék alatt mint a csango lanyok:
bizony, l6tusz-zabot arat madarat fogni szavaink januarjaban.

Csikszereda, Kaldka-felvétel, 1978. majus 21-én

SZAMADO LEVEL, AMIT EGY FIU IRT SZULEINEK,

IMPERIALMETAFORAKBAN

Fiatalok sorsa'eleven, rossz-sors tipus vagy mint a tarnapasztor a

koran elballagott a torvetésbe, szalamander-legelokon
mert szeszélyes 0, nem ontogenetikus — mundérarcok eldl szalad —

most, mint egy igazi birodalom Hat mégis, mit csinal? — kérdik, akik
baratokat gyarmatosit, ovjak.
mint iinnepkor és bevonulaskor Bizony,_ nem sokat:

fellobogozza szeretoit valahol, sokasitja a gy’armatokat,

mert neki nem bokol igazsagszobor, s mert nem latjak, akik ovjak,

mint egy dokumentum vagy békeszerzodés gyiijti a szavak idegenlégiojat.
meg nem irt fejezete, szabad,
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