Az egyenjogusag szellemében

Mindaz, amit valamely &llam a nemzetiségi kérdés vonatkozdsdban tesz, jel-
lemz6 rd, amolyan prébakéként vall demokratizmusdrél, rugalmassagarél, nyitott-
sagarol, korszerii voltar6l — avagy ennek is, annak is a fogyatékossdgdrol, esetleg
teljes hidnyarol.

Mi is azon &allamok koézé tartozunk, ahol a nemzetiségi kérdés régi probléma.
Ha jol meggondoljuk, sziikebb hazankban, Erdélyben idestova nyolcszdz évre vezet-
hetd vissza, arra az idére, amikor az Arpad-hazi kirdlyok a XII. szazad derekdn né-
meteket telepitettek be az orszdgba, sajatos helyzetet teremtettek szdmukra, kiilon-
leges jogokat biztositottak nekik, s mindezt torvénybe iktattdk, dokumentumokban
rogzitették, amelyek — mondhatni — a honi nemzetiségpolitika elsé irdsbeli emlékei.
Azéta torténelmiink sok tekintetben a kiilénféle népek, nemzetiségek egymds mel-
lett élésének (vagy egymads ellen forduldsdnak, mert sajnos erre is van sok példa)
a torténete is, és a kérdés sohasem keriilt le napirendrél, hiszen tdvoli és kozeli
multunkban nincs olyan fontos esemény, amely ne kapcsolédna a nemzetiségi kér-
déshez, s nagyjabél ugyanez mondhaté jeleniinkre is.

Nemrég az 1848-as forradalmak 130. és a legfobb termeloeszkézok dllamositasd-
nak 30. évforduldja alkalméboél tartott fovarosi linnepi iilésen keriillt sz6ba a nem-
zetiségi kérdés. Nem ok nélkiil. 1848 a népek tavasza volt, a tdmegek folemelkedé-
séért, az elnyomott népek folszabaditasaért, az egységes nemzeti dllamok létrehoza-
sdért vivott harcok kora, de ugyanakkor a végzetes félreértések, szembendlldsok,
testvérharcok idoszaka is, s épp a véalsdgos helyzet, a gyozedelmek és vereségek lé-
nyegi elemzésébol alakult ki legjobbjainkban a megldtds, mely szerint e haza min-
den lakéjénak, magyarnak, romdnnak, németnek, valamennyi elnyomottnak és ha-
ladé szellemii embernek véllvetve kell kiizdenie, kiilénben a testvérhdboriinak csak
a feuddlis erdk, az elnyomé intervenciés nagyhatalmak veszik hasznat.

A junius 12-én Bukarestben tartott népgylilésen partunk foétitkdra, a koztarsa-
sag elndke megallapitotta: ,,Az 1848-as forradalom élharcosai — roménok, magyarok
és németek egyardnt — tisztdban voltak azzal, hogy a tédrsadalmi szabadsdg- és
igazsdgtorekvéseket, a nemzeti egységtorekvéseket csakis nemzetiségi kiilénbség nél-
kill, az Osszes néptomegek kozds harcdval lehet kivivni, igyekeztek tehdat erositeni
szolidaritasukat és Osszefogdsukat a forradalmi eszmények valéra vdltdsa nevében.*

Hogy ez mennyire igy volt, annak igazoldsdra az {innepi gylilés szénoka idézte
tébb jeles romén ¢és magyar forradalmdr szavait: ,Ma vildgosan latjuk — mondotta
Nicolae Balcescu —, hogy ugyanaz az 6nkény uralja az Osszes roménokat a magya-
rokkal egylitt és az Osszes eurdpai népekkel egyiitt. Ma nyilvdnvalé minden j6zanul
gondolkodé és érzd romdan szamdra, hogy a nemzetiségek szabadsdga nem érkezhet
a csdszari udvaroktél, nem szdrmazhat az elnyomék és dnkényeskedok kegyébol, ha-
nem csakis az Osszes romdanok szoros Osszefogdsdbol és az elnyomott népekkel valé
egylittes harcdbhdl és szolidaritdsabol.*

Kossuth Lajos pedig igy nyilatkozott a forradalmi magyar parlamentben 1848
0szén: A magyar és a roméan, a roman és a magyar Osszefogdsdban rejlik mind-
kettd jovo boldogsdga, ha pedig az egyik koziiliik hajlandé lenne elfogadni a mdsik
elnyomdsanak gondolatdt, igy énmagdra nézve is veszélyes fegyvert fogna a kezébe.*

Ismeretes azonban, hogy a forradalom sajndlatos vérbefojtdsdt — a Szent Sz6-
vetség katonai intervenciéjan tilmenoden — tdbbek kozott az tette lehetové, hogy e
vilagosan 14t6 elmék sem voltak képesek Osszefogni a forradalmi erdket, és egysége-
sen vonultatni fel 6ket a reakcid, a Habsburg-, a cdri és a térok onkényuralom ellen.
Orok tanulsdg, 6rok emlékeztetd ez napjainkban is, mind az dltaldnos tarsadalmi
haladdsért vivott harcban, mind a nemzetiségi kérdéshez valé viszonyulds dolgdban.
Ugyanakkor itt illik megjegyezniink, hogy a forradalom — noha elbukott — nem
volt hidbavald. Annak idején mar Marx és Engels fennen hirdette ezt. A magyar sza-
badsdgharcrél sz6lé6 tébb irdsukban rdmutattak arra, hogy a 48-as vivmanyok jelen-
tos részét — igy a parasztsdg f6lszabaditdsat, részleges f6ldhdz juttatdsdt, a nemes-
ség feuddlis el0jogainak az eltdrlését stb. — a gybdzedelmes Habsburg-reakcié sem
tudta ,,visszacsindlni®. Kénytelen-kelletlen elismerte, tudomdsul vette, megtiirte, s
éppen eme vivmanyok érvényesiilése, a legszélesebb néptémeg, a parasztsdg helyze-
tének viszonylagos javuldsa biztositotta a termeléerdk — noha lassti és korlato-
zott — fejlodését, a tokésgazdalkodds csirdinak megerosddését, az 1ij osztdly, a ,ne-
gyedik rend*, a munkdssidg kialakuldsdt — és tegyilk mi hozzd — a késobbi jelentos
fordulatok elokészitését,
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Ilyen gyokeres fordulat volt (éppen szdz esztendovel a forradalom kitdrése utdn)
a termeldeszkdzok dllamositdsa is. ,,Az allamositds ota eltelt hdrom évtizedben a
termelderok eroteljes fejlodésen mentek 4t. Romadania gyengén fejlett agrarorszdghbol
korszer(i iparral és mezogazdasdggal rendelkez0 ipari-agrar dllamméd véltozott® —
mondotta partunk fétitkara.

E fejlodés alapjan tudtuk megteremteni a feltételeket ahhoz, hogy ,az 6sszes
allampolgarok jogegyenlosége az élet valosagava valjék“. Ismeretes, hogy a XI. part-
kongresszus hatdrozata alapjan az Osszes megyék ipari termelése 1980-ra el kell hogy
érje a legkevesebb tizmillidrd lejnyi értéket, s ily médon a termelderok korszeri fej-
lesztése és ardnyos elosztdsa minden dolgozé részére — fliggetleniil attél, hogy mi-
lyen nemzetiségli — egyenldo munka- és javadalmazdsi foltételeket teremt. Ugyanak-
kor rdmutatunk, hogy ezek az eredmények, a sokoldalian fejlett szocialista tarsada-
lom megteremtésének 1utjan elért sikerek ,az Osszes dolgozék munkdjanak gyiimol-
csei. Eppen ezért, mint szemiink fényére, vigydznunk kell nemzetiségre valé tekintet
nélkiil az Osszes dolgozok testvériségére és egységére, a szocializmusért és kommu-
nizmusért folyé romadniai harcban.”

Az elmult hetekben partunk fétitkdra szdmos vegyes lakossdglii erdélyi vidéket
keresett fol, igy tobbek kiozdtt Szatmadr, Szilagy, Hargita és Maros megyét. E latoga-
tdsok mind-mind alkalmat szolgdltattak arra is, hogy a nemzetiségi kérdés gyakor-
lati, gazdasdgi-politikai-kulturdlis megoldédsat az orszag els6 embere és kozvetlen
munkatdrsai a helyszinen tanulményozzik, ellendrizzék, és értékes utbaigazitdsokat
adjanak. E megyék és vdrosok példaja kiilénben jol szemlélteti, hogyan valik valdra
az, ami a fovdarosi jubileumi nagygytlésen mind 1848-ra, mind az d4llamositasra vo-
natkozoan elhangzott. Ismeretes ugyanis, hogy a meglatogatott megyék, a Székely-
fold ugyanuigy, mint a Szildgysdg, nem is olyan régen meég az orszdg elmaradott
vidékei kozé tartoztak, napjainkban azonban, a termeloeszkézoket tulajdonaba vevo
munkédsosztdly hatdrozott iparfejleszté politikdja nyomédn rohamosan fejlodnek, s
ily médon valamennyi lakéjuknak — nemzetiségiikre valdé tekintet nélkiil — bizto-
sittatik a j6lét, az anyagi és szellemi gyarapodds.

»Tiz évvel ezelott — mondotta partunk fotitkdra a zilahi népgylilésen —, Szi-
lagy megye megalakuldsakor az ipar igen csekély mértékbet} volt jelen itt. Idokoz-
ben azonban tdbb mint 15-szérdsen novekedett a termelés’ Zilahon, s megyeszerte
Gjabb iparvéllalatok épiiltek.“

A nagykaérolyi dolgozok elott mondott beszédében Nicolae Ceausescu elvtdrs ra-
mutatott arra, hogy a vdrosban ,az egy lakosra szdmitott ipari termelés — 48000
lej — nagyobb az orszdgos atlagndl, ami azt jelenti, hogy varosuk ipari szempontbdl
fejlett varossd valt®.

A csikszeredai népgylilésen Hargita megyére vonatkozéan az allamelndk ramu-
tatott arra, hogy ,az ipari termelés jelenleg négyszer akkora, mint 1965-ben volt, a
csikszeredai termelés csaknem Otszoérdsen haladja meg az 1968-ban, a megyék mesg-
alakulasianak esztendejében elért szinvonalat®, :

A szocialista épités terén elért eme sikerek szolgdlnak hat a legbiztosabb alapul
a nemzetiségi kérdés megolddsdhoz, az egyenjoglisdg elvének érvényesitéséhez, ugyan-
akkor pedig a vallvetve végzett munka erdsiti a romédn nép és az egyuttélo mas
ajku dolgozdk egységét. -

,Egész munkdssdgunkban &4llandéan szem elott tartottuk és tartjuk, hogy biz-
tositani kell nemzetiségi kiildnbség nélkiil az Osszes dolgozdk teljes egyenjogusagat
[...]. Egyiitt kell mindent megtenniink, erositve az egységet® — hangoztatta az 4l-
lamf6 a szatmdriak elott mondott beszédében.

Orszdgépitd munkdnk sordn nemrég jelentés hatarkohdz értink: julius else-
jével eltelt két és fél esztendd a jelenlegi Stéves tervidoszakbol, tehdt féladataink
felét ,ledolgoztuk®.. Kérdés: hogyan, milyen eredménnyel, miben jeleskedtiink, s
mind hibdk, hidnyok mutatkoznak, mire tdmaszkodhatunk tovdbbi munkénkban,
és mit kell kikiisz6bdlniink vagy poétolnunk a kozeli években?

Julius elején partunk Kozponti Bizottsdga, valamint a Legfelsd Gazdasdgi és
Tarsadalomfejlesztési Tandcs teljes iilésen vitatta meg az 1979—1980-as orszdgos
gazdasdgi-tarsadalmi fejlesztési terv tervezetét, majd par nappal késobb az RKP
KB Politikai Végrehajté Bizottsdgdnak {iilése foglalkozott az idei tervesztendd elso
felének eredményeivel. Eme tandcskozdsok szamottevd, sok tekintetben kimagaslo
teljesitményekrol adnak hirt. Kideriil, hogy a globdlis ipari termelés 396,5 millidrd
lej volt, vagyis 3,2 millidrd lejjel haladta meg a terveldirdnyzatot. Az ipar egészé-
ben a névekedés a milt esztendd azonos idoszakdhoz képest elérte a 9,9 szazalékot,
a munkatermelékenység pedig 8,5 szdzalékkal volt magasabb. A beruhédzdsban is
igen-igen nagy a fejlodés; 17,2 szdzalékkal haladtuk meg 1977 elso félévéét, az
exportkdtelezettségek teljesitése terén pedig a fejlodés 9,5 szdzalékos.

»A lakossdgnak a szocialista egységektol kapott pénzbeni jovedelme az év elsd
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felében 13,2 szazalékkal volt nagyobb, mint a muilt év azonos idoszakdban. Az
1978. januar 1. és mdjus 31. kozott a szocialista kereskedelem 4ltal forgalmazott
aruk volumene 1,7 szdzalékkal volt nagyobb a tervelbirdnyzatndl® — Aallapitja meg
a kiadott kozlemény.

Ugyanakkor lemaradds és tobbféle hidnyossdg is mutatkozik bizonyos terii-
leteken, példdul a széntermelésben, de ,foleg egész sor dgazat és egység netto-
termelésének teljesitésében, a fizikai termelés eloirdnyzatainak, a beruhdazasi terv-
nek, valamint az exporttervnek a megvaldsitdsdban“ — olvashatjuk a kozle-
ményben.

LAz Otéves terv elso két és fél esztendejében az eredmények egészében véve
jok — tobb mint 40 millidrd lej értékii tobblettermelést valésitottunk meg* —
mutatott ra jalius 5-én mondott beszédében Nicolae Ceausescu elvtdrs, s ennek
alapjén hangoztatta: ,megvannak a feltételek ahhoz, hogy az Osszes megyék elérjék
a hozzavetoleg 10 milliard lejes ipari termelést.“

Megjegyzendd, hogy az egyes megyék képviseldi ugyanakkor rdmutattak: méar
til is haladtdk a 10 milliard lejt kitevo ossztermelést. Erdemes ebben a vonatko-
zasban hangoztatni, hogy az 1977. évi versenyben a legjobb teljesitményt elért és
a napokban kitlintetett megyék kozt olyan vegyes lakossdgi teriiletek wvannak,
mint Kolozs, Szatmér, Kovaszna, ami arra utal, hogy a romdn nép és az egylittélo
nemzetiségek fiai vallvetve dolgoznak az egyes megyék, tdjegységek, vdrosok fej-
lesztésén, s ily moédon is hozzdjarulnak a nemzeti egyenjogusdag anyagi alapjainak
a létrehozasahoz és gazdagitdsdhoz.

Fazekas Lajos elvtars, az RKP Hargita megyei bizottsdgdnak elsd titkdra
erre vonatkozéan a plénumon bejelentette: a megye dolgozéi a tartalékok gondo-
sabb kiaknazdsdval lehetOséget taldltak arra, hogy 238 millié lejjel gyarapitsik az
1978-ra tett véllaldst, majd hozzatette: ,Ez lehetoséget nytjt szdmunkra, hogy még
ez évben megvalésitsuk a 10 millidrd lej értéki ipari termelést, 1980-ban pedig
elérjik a 11,9 millidrd lejt.*

Ugyanilyen vonatkozadsban besz€élt Szabé Imre elvtdrs a kivalé érmihdlyfalvi
allami gazdasag eredmeényeirdl, rdmutatva, hogy eddig 23,3 szdzalékkal haladtdk
meg az elmult évi Ossztermelést, majd a tdgabb vidék gondjairdl szélva javasolta
a Mezbgazdasdgi és Elelmiszeripari Minisztériumnak, hogy siirgesse meg a Beretty6
és a Fekete-Koros szabdlyozasat, hiszen negyvenezer hektdr ma még vizenyds, l4-
pos teriiletet tehetnének termékenyebbé és biztosan termoveé.

Ime, a nemzetiségi kérdés hany meg hany vonatkozdsban taldlkozik a szo-
cialista épités &ltalanos nagy foladataival, s az orszdgos gondok megolddsa vezet
el a kisebb helyi sikerek eléréséhez, és viszont.

A nemzetiségiek azonban nem csupdn egyedek, nem csupdn &llampolgdrok,
nem csupan dolgozok, hanem sajatos etnikai kozOsséget is alkotnak, kiildn nyelvvel,
jellemzo hagyomdényokkal, 6ndllé kulturdval. Nyelviiket kis és nagy kozOsségekben
beszélik, szokdsaikat ugyancsak csoportokban gyakoroljdk, dapoljak. Kulturdjukat
kollektiven gondozzdk, fejlesztik. Ilyen megfontolds alapjdn mutatott rda az dllamio,
hogy ,,az oktatds, a tudomdny, a kultira dltaldnos fejlesztésével egyidejiileg, minden
egyes nemzetiség részére biztositott az anyanyelvi oktatds, a kulturdlis-miivészeti
tevékenység, a sajto, az irodalmi alkotds anyanyelven valé kibontakozdsa“.

Etnikumunkra vonatkozéan mondotta Fazekas Jdnos elvtars, az RKP KB Vég-
rehajté Bizottsdgénak tagja a székelyudvarhelyi népgyiilésen elhangzott folszélala-
sdban: ,A magyar nemzetiség nemhogy nem csokkent szdmbelileg, miként azt egye-
sek megjosoltdk, hanem ellenkezbleg, mintegy szdzezerrel nott [az el6z6 népszam-
ldldshoz viszonyitva. — A szerk. megj.], s lélekszdma ma 1 millié 750 ezer. Béar
ez a valésag a magyar nemzetiség demogréfiai helyzetét illetdoen, némelyek — nyil-
vén rosszindulatb6él — nem hajlandék tudomadsul venni a tényeket: sem a népszam-
lalas lebonyolitasdnak demokratikus tényét, sem pedig az orszdg magyar lakossdga
ndvekedésének a szamokban Kkifejezésre jutdé tényét. A tényekkel szembeszegiilve,
némelyek éppen ellenkezbleg, az orszdg lakossdgdnak dllitélagos nemzeti homoge-
nizaldsarél, a nemzetiségeknek a romédn nemzetbe valé allitélagos integraléddsarol,
beszélnek [...]. A dolgozé nép életébe és munkédjdba vald tudatos és teljes beil-
leszkedés tavolrél sem jelenti a magyar nemzetiség etnikai azonossdganak elvesz-
tését. Ez egyike azoknak a nyilvdnvald kovetkeztetéseknek, amelyek a nemrég lezaj-
lott népszamlaldsbél fakadnak.”

Ugy véljilkk, Onismeretiinknek eme demografiai vonatkozdsait illik hangsulyoz-
nunk, szdmon tartanunk, s rdmutatnunk arra, hogy a nemzetiségi kérdésben kove-
tett partpolitika egyik fokmérdje éppen a nemzetiségek lélekszamdnak alakulésa.

Jelenrdl és multrél egyardnt szélottunk. Ilyenkor o6hatatlanul felvetdodik a kér-
dés, mennyire kapcsolédik egy régi esemény vagy hajdani igazsag a jelenhez, mit
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iizen a mdnak, és egydltaldn érvényes-e még ez az lizenet, art-e, avagy hasznal. A
kérdés jogos, hiszen régebbi és tjabb, hazai és tdvoli példdk bizonyitjdk, hogy a
térténelemmel manipuldlni lehet, a tényeket ki lehet forgatni, és ferde értelmezé-
sekhez, téves kovetkeztetésekhez juthatunk, amelyek alapjan egyes népek, osztélyok
felekeze’cek elojogokat, szupremdciat, kivdltsdgokat igényelhetnek maguknak, s mads
fajokat, népeket, anyanyelveket szorithatnak héattérbe. Ezzel szemben viszont a valo-
sdgosan bemutatott histéria, a helyesen értelmezett hajdanisdg pozitiv lizenetet
hordozhat a jelenkornak, mai helyzetiink jobb megértéséhez vezethet. Ebben az
értelemben a torténetiség nagy segitséglinkre valik.

»Abbdl a ténybol indulunk és indultunk ki, hogy az orszdg egyes vidékein, kii-
16ndsen Erdélyben, a romanok, magyarok, németek, szerbek és mds nemzetiségiek
hossztt ido 6ta tarté egymdas mellett élése, a torténelmi fejlodés, a kiilénbdzo népek-
kel és nemzetekkel vald szomszédsdg eredmeénye, hogy mindaz, ami ezeken a taja-
kon megvalésult, kdzos harc és munka eredménye, és csakis teljes egységben biztosit-
hatjuk a kommunizmus diadaldt Roménidban.*

E szavakra mindig gondolnunk és hivatkoznunk kell.
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