BODOR PAL

A varazslo etikija —
avagy: vers és hatas

Az irodalomkritikdt mind sziikségszertibben kiegészitd ,hatdsszociolégia®,
avagy legaldbbis hatdskutatds a romdniai magyar irodalomnak is létsziikséglete
lenne. Az ir6—olvasé taldlkozék, a kdnyvkereskedelmi kimutatdsok, a kdzépisko-
lasok versenyei, a még igen ritka felmérések — ldsd példdul az Igaz Sz6 Ady-
tesztje, a Korunk néhdny hasonlé akcidja — igy is érdekfeszitd tanulsdgokat vil-
lantottak fel. Mindez azonban még kevés. Es taldn épp a Korunknak lehetne
jelentdos paszmdja az irds tdmeghatdsidnak felmérése: hogyan, milyen mélyen és
szélesen dramlik at a tdmegre irodalmunk eszmeisége, szelleme, akardsa?

Az alabbiak: csak dnkényes széljegyzetek ehhez.

1. Aki sokszorosit, abban taldn eleve adott némi cezaromdnia és narcizmus:
titkon azt reméli, hogy meghallgatjak. Lassan el is dmitja magét, s ha nyoleszdz
vagy ezer példédnyban sikerilt az irds ,0Onszaporitdsa“, gy érzi, Gj bibliat adott a
vildg kezébe. Holott tudja, hogy kotete sziikebb kozbssége tagjainak fél-, legtdbb
egy ezrelékéhez jut el; tizezer lakosti vdarosban Oten, ha megveszik, hol hat a
tarsadalmi (tomeg-?)hatds? No persze, az az 6t férfi és asszony lehet hangadé;
tandr, eldljaré és tekintélyes szavi polgdr... Szememre vethetd, hogy egyszerfi-
sitd, gépiesen statisztikus a szemléletem. Mert nyilvdn nem az egyes vers vagy
verskotet, hanem a vers, A Kéltészet tarsadalmi hatdsat kell fiirkészniink, a kol-
tészet hatdsa pedig nem az egyedi versek és kotetek hatdsdnak szamtani Osszege,
hanem wversek (kotetek, koélték, dramlatok) hullémainak egymasutanjabol o6sszedllo
folyamatos rdhatds. Tehdt nem a vizcsepp sulydt kell mérni, hanem az esd, a
folyo, a wvizesés sulyat, foldrombolé vagy lapdthajté erejét. Adatként vigasztald,
hogy ha a kotet csak fél ezrelékhez jut is el — mdér az irodalmi hetilapban tiz-
szer, a napilapban kozdlt vers szdzszor, a rddidéban és a televiziéban elmondott
vers pedig ezerszer tSbbhdz. Igy hdt a mérhetd feliilet szempontjdbdl sem lefity-
malhaté a vers koOzonsége — és igy lehetséges hatdsa sem. Hozzakerekithetjik
persze az Osszképhez a rendkiviilli torténelmi helyzeteket is, melyekben a vers
szOnoki ereje (is) mélyen atiit a felhdmon: szivig, észig.

Mégis olykor ugy érzem, hogy a vildg valamennyi iparosa koziil a koltoknél
a legerosebb a szakma (lelkes vagy megértd mosolyra fakaszté) oOnkdzpontiisaga.
Igaz, nincs szebb az eszmei ratartisdgndl, az erkdlesi kényességnél, a szent On-
bizalomndl; kell ez még a 16szerszam készitéséhez is, hdt még a koltészet kiildnds,
bizarr mesterségéhez; elvégre a koltdo a sajat borét késziti ki, abbdl hasit szijat
a hamjdhoz. Hogyan is lenne ereje hozzd, ha nem hinné vakon: szent terhet cipel
— és varjék is, mint az aldast!

2. Att6l tartok, hogy (foként a fiatalok felé) egy idore befellegzett a koltéies
koltészetnek. Esszenciaszerli, az irdnyitott robbands erejével haté, megrdzé igaz-
mondasra van sziitkség ahhoz, hogy a vers ne csak behelyezkedjék a térsadalom
vélt kozéppontjdba, hanem koz8ssége valésdgos kdzérzetébdl fakadva, megfogal-
mazza az itt-ott félszajjal eldadogott igazsdagokat, esetleg ,igazsdg-kérdéseket* —
és meg is vadlaszolja ezeket. Persze, nem hiszem, hogy ez lenne a kdoltészet egye-
diili lehetosége, feladata. Egyfeldl egymds mellett mukddnek a legkiildnfélébb ér-
zelmi és szellemi sziikségletek; az andalgdk, a természetcsodalék, a szerelmi szen-
vedok, az emlékkdnyvolvasék sosem halnak ki, legfennebb — éhinség, forradalom,
félelem idején — félreteszik kis sévargdsaikat. Mdsrészt a tdrténelem csigalép-
csOjén (izlés-emeleteken is) vissza-visszaforgunk — f8lfelé, A szalon-lira selymes-
sége egyszercsak fo6ldithit, és durva székimonddsra késztet; az éles keménység
utdn azonban féltolulhat a gydngédség sbévdrgasa. Nem az emberi butasidg jelent-
kezik a divat korforgdsdban, a szoknyahosszak, hajviseletek és egyebek zsarnoki
valtozdsdban és ismétlodésében, hanem ellenkezdleg egyensilyra térekvésiink lazit
hol nyugalomra, hol erdszakossdagra, hol hosszd, hol révid haj viselésére. Persze:
a koltészetben még a székines vdltozdsai (nemcsak a szosejtek elhaldsa és sziile-
tése, de a szemantikai és hangulati mutédciok is) elfedik a vissza-visszatdrést, azaz
felismerhetetlenebbé teszik a visszahajldst az elozd szdzadhoz, stilushoz, tartdshoz
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— de azért ez a hardntritmus is jellemzi a poézis litktetd, bonyolult mozgdsat.
De hat én a mostrél beszélek, és azt mondom, hogy e pillanatban a kozérzetet
megfogalmazé, a kérdéseket folallité és megvélaszold, robbanderejiien igaz versre
van szitksége — kiilléndsen a jovot ostromlé fiataloknak, A megtépdzott multa
és (4vtizedekben szdmolva) kevés jovojlii OregedOk és oOregek, akik mdér tdbbet
tudnak magukrél is, mint kellene, hajdani avantgarde és expresszionista és egyéb
boldog vadsédgaiki6l olykor a horatiusi vagy goethei nyugalom sévargdsdhoz ko-
zelednek, a tisztat, a derlisen vagy kesernyésen bizonyosat kivdnjdk mulanddsé-
guk (mdr testileg is érzett, és ezért nem mohésdgot kivaltd) tudatdban; jémagam
is titokban szonettekkel bibelédém, mert a ,tokéletes® és ezért megtarténak érzett
forma bizonyossdgdba kapaszkodnék; tudom azonban, hogy nemcsak én félek a
tiidordktél, nemcsak én kivdnok ma mar szuronyroham helyett csdndet, munkat,
kertet és még életet — tehdat azt is sejtem, hogy az efféle koltészetet a lélekben
velem egyivastuak, a faradtak tobbsége hasonldképpen kivdnja. Taldn azért is,
mert rendet akarunk teremteni: legalabb a miltunkban. Az ember ilyenkor mar
tanulsdgokat is gyujtdget, azaz fol-fdlcsap soraiban az oktaté torekvés, a tétel.
A kOlto betege a szakmdéjanak, mondandm, ha e mondatbdl kiérzédne, hogy tulaj-
donképpen csak szép szakmai betegségiinkre célzok: a mesterség tilbecsiilésére.

Pedig kozben a kolto is tudja, hogy csak kevesekre és csak ritkdn hathat
mélyen. Az ember tizendt-hiisz éven at lélegzi be ugyanazt a levegdt gyermekei-
vel, és mégsem biztos, hogy egyénisége, erkdlcse, stilusa, szidndéka a gyermekek
dontdo élményévé lesz. A koltdo aligha remélhet tdbbet verseitdl. De ma tudnia
kell: a jovot ostromlé fiataloknak fegyver-versekre, lobogé-versekre, régbi-ver-
sekre, rekord-versekre, beat- és pop- és folk- és valldspétlék-versekre van sziik-
ségik, Amelyek {ol6tt Osszestignak és UOsszevesznek. Lapkivdgds-versekre és bdl-
vanykoltokre: apostolokra 4s probléma-gdesSkre van sziiksége. Persze: veszély is
szarmazhat ebbdl; ha a kamaszkor egybeesik a politikai mdmor kamaszkoraval,
Mario rdakadhat a maga pupos vardzsléjara, és eros-egyéniség-vdgydsa megkodny-
nyifheti a szemfényveszto biliviletet — és lehet a lelki ostromdllapotbél rossz
felé is kitdrni! Lattunk mdr megbabondzott fiatalokat, és banté volt dnfeledtségiik
(ditaluk meg sem sejtett) megaldzé volta. A vardzslé etikdja; ez tehat itt a kérdés.
Mert a verseskdtet ugyan dltaldban a lakossag fél ezrelékéhez jut el — de vannak
forrpontok, amikor a vers robbanéanyagga lehet.

3. A szazad legkényesebb és legérzékenyebb idegpédlyédja a nemzeti tudathoz
vezet, A mi nemzedékiink sajat szivén-borén tapasztalta ki, milyen végzetes se-
beket osztogathat mindennemii xenofébia, ostoba Onelégiiltség, kollektiv indivi-
dualizmus, 6nkOzpontisdg. S hogy milyen nehéz és gydnydrii tudni, hogy minden
nemzetben az erények és gydngeségek — ha vannak nemzeti erények és nemzeti
gyongeségek! — titokzatos tdrvényszerliséggel ugyanazt az értékvégeredményt ad-
jak ki; hogyha lenne finn pontszdm az Ossznemzeti emberérték kimutatdsdra,
semmi eltérés nem lenne a firenzei és drezdai kdzdtt. Amig az elsd személy kol-
lektiv tObbes szdma nem tdmadé igéket cselekedtet, hanem csak az alkoté szoli-
daritdst muiveli ki, addig nemes, magas szinvonali (,klubcsapat“-) érzelmeket,
teremto tisztdnlatdst alakit ki és igényel. Csak a birdlé és Onbirdlé (olykor 8nbi-
raskoddsig mend) igaz Onismeret erdsithet. (Milyen fdjdalmas, ha egy kd&zdsség el-
atkozza azt, aki 6t példdul alkoholizmuséért és annak tragikus: véres kdvetkezmé-
nyeiért ostorozza!) A romdniai magyar koltészet torténelmi szerepe illuziémentes
realizmust kévetel.

A romdéniai magyarsig mindinkdbb kétnyelvli nemzetiség, Kivdgni a rezet
a megtanult nyelven is: a tudomdnytél a politikai szénoklatig mindenben, tiinddk-
loen és elismerést kivivéan — és k&zben az anyanyelvet mélyebben, teljesebben,
minden izében tudni, érezni, miivelni — ez lesz a feladat. A romdniai magyarnak
kétszeres tudédsa lesz. Ez az egyetlen lehetséges utja. Ha nem igy lesz, akkor a
kétszerest elveszitve: félember lesz. A modern pap: a koltdo feladata elore atgon-
dolni ezt a jovot — és esze meg tehetsége szerint cselekedni. Bdar ne csak {fél-
ezrelékre hatna...

A Kkoltészet tOmegfogd erejének tartalmi feltétele tehat az Osszeflizbtisége a
kor és a (valésdgos és lehetséges) olvasé gondjaival, gondolataival. Ez tankdnyvi
kozhely. Kozhelyldatszata azonban nem csorbitja igazsdgdt. Szociol6gusok mérjék
hé4t fel, mennyire taldlt ra koltészetiinkben a tdmeg a maga kérdéseire — és
mennyire kapott vélaszt...
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