JEGYZETEK

Alland6 kérdésiink: a népszaporulat

JVégre. Megszblalt két szakember a népesedés ugyében: Keszi-Harmath San-
dor és Furdek Matyas. Ok irtak decemberi szamunkban (az igazsaghoz tartozik,
hogy szerkesztOségi biztatasra) a népszamlalas demografiai vonatkozdasairél is. Végre.

Midta kozzétették a népszémlélz’xs ideiglenes adatait, varom, hogy a sok
1pari, mezdgazdasagi, épitkezési és mivelodési elemzés utdn megjelenjék a hazai
magyar sajtéban is — miként a romén nyelviben — egy-két tanulminy, amely
demografiai szempontbd6l értékelje a szédmokat, s kimutassa, milyen jelenségek,
tendenciik olvashaték ki a Jelentésbol

Mind varhattam. Eltelt az esztendd, de a magyarul iré statisztikusok, szo-
ciol6gusok, ujsdgirék, demografusok, orvosok nem tartottdk érdemesnek azt, hogy
megvizsgaljak, kielégito-e népunk szaporulata avagy sem, hol dllunk az eurdpai
és a vildagranglistan, sereghajték vagyunk-e avagy j6 kozepes a mutatoszamunls,
eloregedés tapasztalhaté nalunk avagy megliatalodds.

Nem, aki csak magyar lapokat olvas, mit se tudhat meg ebben a tekintet-
ben a népszamlilds eredményeibdl. Pedig hat ezek a kérdések az egész vilagot
foglalkoztatjak, egyes allamok a sz6 szoros értelmében véve élethalialharcot viv-
nak a tulszaporodas ellen, és rendkivill drasztikus intézkedéseket hoznak (Indira
Gandhi bukasa is tobbek kizott ezzel magyardzhaté), a Rémai Klub nemcsak
az iparfejlesztés, de a szaporodds terén is zérusndvekedést ajanlott, mds dllamok
viszont, példaul Magyarorszag éppugy, mint Csehszlovakia, az NSZK, Svédorszag,
mindent megtesznek a termékenység fokozdsdért. Sokat olvashatunk a hazai la-
pokban egyes kilf6ldi varosok, tdjak megifjodasardl, ujjasziiletésérol, a lakossag
korpiramisanak alakuldsarél, a gyermekrol vallott folfogds valtozasardl, az ore-
gek szocidlis kérdéseirol, a csaladok belsd életérdl stb.,, hogy azonban mindeme
jelenségek mileént mutatkoznak meg ndalunk, arrél anyanyelviinkén vajmi keve-
set olvashatunk. Nagy ritkdn ir a demografiai kérdésekrol Féabidn Erno, Kosa-
Szanthé Vilma, Keszi-Harmath Sandor; egyik-masik ird, riporter is hozzanyul
a kérdéshez, de nincs stafisztikusunk, szociolégusunk, szociografusunk, irénk, or-
vosunk, s nincs egyaltalan demogrdfusunk, aki a népesedés keérdéseinek tanul-
manyozasat tekintse fo feladatanak, aki szenvedélyesen figyelje a jelenségeket,
s kotelességének érezze, hogy észrevételeit kozzétegye, a kozvéleményt alaposan
tdjékoztassa, s amennyiben lchetséges, alakitsa is. Nincs. A temesvari demografus
Albert Ferenc vagy a brasséi Madaras Lazdr nem ir ilyesmirdl. Csép Sandor em-
lékezetes tévériportja, az egykekérdés olyan megkozelitése fehér hollé a mi ti-
megtajékoztatasi eszkozeink és tudoményos életink vilagaban.

Pedig hat volna mirdl irni. Ismeretes, hogy a hatvanas évek derekanak sza-
porulati mélypontja utdn hazankban a mult évtized végén ugrisszeriien emelke-
dett a sziiletések szama, majd lassan csdkkent, a hetvenes években pedig eurpai
viszonylatban j6 kozepesnek mondhaté szinten dllapodott meg. Mindez nem vé-
letlenszeriien, nem spontan mddon &llt eld. 1977-tel lezarult egy évtized, amelynek
soran — az elozohoz képest — dllamunk pronatalista, szaporulatserkentd népe-
sedéspolitikat folytatott, s kezdve a gyermeksegélytdl az &llami lakasjuttatasig,
kilénbozd mdédon tamogatta a sokgyermekes csaladokat. Az évtized minden esz-
tendejében novekedett valamilyen jellegii tamogatds. 1977-ben is tobb intézkedés
tortént ilyen irdnyban, példaul mar egyeuen gyermek utdn a nagyobb fizetésiiek
is kapnak segélyt, a nemrég megszavazott Uj egészségligyi torvény pedig messze-
mend kedvezményekben részesiti az anyat és gyermekét. ,Partunk allandéan fog-
lalkozik az ifji nemzedékkel, a sziiletési aranyszam ndvelésének osztonzésével,
amit az is tanusit, hogy in’aézkedtunk az allami csaladi pétlék atlag 30 szazalékos
novelésérél és a tobbgyermekes anyak segélyének havi 150—200 lejes emelésérdl®
— hangoztatta Nicolae Ceausescu elvtars az orszagos pdartkonferencidn eldterjesztett
jelentésében.
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Minderrél azonban — ismétlem — igen ritkdn sz6l a hazai magyar nyelvi sajté,
valamint a radio, televizié, tudoményos koétetiink pedig sohasem jelent meg. Per-
sze — ez az igazsag — az eredmények ellenére sem konnyl feladat a népesedés
keérdéseirol irni, szélani. A magam tapasztalatdbél tudom. Irtam ilyen jellegli gon-
dokrol a Korunkba, a kolozsvari Igazsagba, a Brasséi Lapokba, -eloadést tartottam
az aradi, szalontai, udvarhelyi, kordsfoi, kovendi, kisiratosi szabadegyetemen, iro-
dalmi koérben, mivelddési hazakban, s nyomdaszmunkdstdl egyetemi tandrig igen-
igen sokan szalltak szembe érveimmel széban és irisban. KEs olyan ellenérveket
hoztak f6l, amelyek nagyon is meggondolkoztaték; az udvarhelyiek példaul négy
évvel ezelott széva tették, hogy véarosukban (30000 lakos) nyilvdn helyi gon-
datlansig miatt egyetlenegy bolcséde van; Gyergyéban szintén ezt panaszoltik fol.
De volt mit hallanom a sajat feleségemtdl is; 1974-ben 6vodaba adtuk a fitinkat, az
akkor méar harmincezer lakost szamlalé monostori negyedben nem volt hely, s egy
belvédrosi kisdedévoban (6t kilométerre a lakasunktél) tudtuk csak elhelyezni
nagy utdnajaras aran.

A gondok, hidnyossdgok azonban nem magyardzzak meg a hallgatdst, a va-
16di okok mélyebben rejlenek. Tavol all tdlem az igény, hogy mindent megma-
gyardzzak, csupian egy-két ferde hiedelemre utalnék., Van félfogds, amely szerint
az egész demografia, sziiletés, gyermeknevelés nem egyéb, mint anyagi kérdés;
ha minden tamogatist megadunk a sokgyermekes csaladoknak, lesz gyermek.
Hogy ez mennyire nem igy van, bizonyitja az, hogy Eurépa leggazdagabb népei,
a svedek, németek, svajciak, belgdk allanak leghatul a szaporulatban, de igy van
ez nalunk is, hirhedt egykés vidékeinken, Kalotaszegen, Arad és Temesvér kor-
nyékén, Aranyosszéken, a Nyaradterén fiirdoszobas, emeletes hazak, gépkocesik
jelzik, hogy nem az anyagiak magyardzzdk csupin a kevés gyermcket. E bedl-
litottsdg ellenkezd véglete szerint minél miiveltebb, civilizdltabb egy nép, a2nndl
kevesebb a gyermeke. Ha a tilnépesedett Indidra, Bangladesre, Pakisztdnra gon-
dolunk, ez az érv félig-meddig helytdllé, csakhogy a fejlett, mavelt, civilizalt Ame-
rika, Japan, Kanada, Franciaorszag vagy Hollandia is szapora lakossagu! Létezik
aztan olyan fo6lfogas is, hogy ezekhez a kérdésekhez jobb nem nyulni, ki-ki
oldja meg tgy, ahogy jénak latja, ez nem koziigy, nem allampolitika, hanem az
ember legbensobb dolga, egyéni, csaladi gondja és drome.

Akdar errol, akar arrol kozelitjuk meg hat a demogrifia kérdéseit, kideriil,
hogy mindegyik f6l16ttébb bonyolult, sokrétli, ezért is drnyalt targyaldst kivan.
De mindenképp targyalast kivan, szélni, irni kell réluk. Kozvéleményink azonban
6vakodik ettol, szemérmesen hallgat. S ezt tikrdzi a szerkesztok, orvosok, tanirok,
szociolégusok, statisztikusok, lélekblivarok passzivitdsa is. Hogy ne beszéljek a tu-
datlansigukrol, tajékozatlansagukrél, Mert ez is hozzdjarul ahhoz, hogy hallgat-
nak akkor, amikor a legtébb nép tuddsai, koziréi, szerkesztdi, orvosai elsorangui
kérdésként kezelik a demografiat, s allandbéan foglalkoznak jelenségeivel. Napnii
vildgosabb ugyanis ma mar, hogy a nem elhanyagolandé anyagi foltételeken tul
egy nép, nemzetiség szaporulata, életrevaldsaga, ifjit volta vagy eléregedése nagyon
is figg gondolkodasmodjatol, bedllitottsdgatol, fslfogasatél, életmoédjatol, ha pedig
igy van, akkor a tudésokra, orvosokra, irékra, neveldkre, a sajtéra, radiéra, tele-
viziéra, szociologiai, lélektani kutatéintézetekre igen-igen nagy foéladat harul a
helyes tudatalakitas, egészséges kodzvélemény létrehozasa terén.

Annal is inkabb, hogy — ismerjiik csak el — a munkasmozgalom annak
idején nem sokat foglalkozott a kérdéssel, s valaha a proletaridtus soraiban az
az — akkoriban helytallo — félfogas uralkodott (csalddi tapasztalatbol tudom),
hogy a sok gyermck szegénység, a szaporasig csak ndveli a munkavillalék és a
munkanélkiilieck amuigy is nagy szadmat, az agyutdltelék tomegét, fokozza a nyo-
mort, nem kivanatos tehat. Ez a meggyozodés pedig mélyen beivodott a témegek
tudatdaba. Ma azonban, amikor a helyzet teljesen mas, ideje félvenniink a harcot
a régi vélekedésckkel szemben, s ramutatnunk arra, hogy mind a gyermek és a
csalad, mind a nemzet, a nemzetiség szempontjabél elengedhetetlentl kivinatos
a megfelelo szamu gyermek, Kuldnben is manapsdig, amikor a levegoszennyezett-
ség ¢és a talajlertozés is koziigy, megengedhetetlen, hogy kozvéleményiinket oly ke-
véseé tajékoztatja anyanyelvil sajténk o sziiletésekrdl, a szaporulat alakuldsarél,
gyermekeink fejlédésérdl s tegyiik hozzd, a kényes kérdésekrdl, a mivi vetélésekrol,
a torvényellenes abortuszokrodl, a magzatvesztések aranyarol is. Megengedhetetien,
hogy ha egy ittas traktoros az arokba fordul, arrél nyomban irnak a lapok, de
ha egy faluban leleplezik a terhes asszonyok tucatjandl tiltott abortuszt végzo
L védonot* (miként ez par évvel ezelott Vistan tortént), arrdl szemérmesen hallgat
a sajto.

Befejezésiil: irodalmunk, kozirasunk, tarsadalomtudomanyunk hagyomanyai
messzemenoen arra intenek, kételességiink foglalkozni a népesedés kérdeéseivel.
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Didkkorom megrendito olvasmanya Kodolanyi Janos konyve, a Baranyai utazas,
az ormansagi egyke bemutatasa. Ez késztetett arra, hogy azutdn immadr tudatosan
olvassam el Moricz Zsigmond, Illyés Gyula, Szab6é Zoltdn, Veres Péter erre vo-
natkozé iréasait, s elgondolkozva tapasztaltam, hogy Koés Kéroly, ha Kalotaszegrol
ir, Benedek Elek vagy Bozodi Gyorgy a székelységrol szolvan, Miké Imre és Ba-
lazs Ferenc az erdélyi Mez8ség avagy Aranyosszék bemutatdsakor 6hatatlanul
megrajzolja a vidék népesedési helyzetét is.

Nem is lehet masképpen. Irdstudéi voltunk koételez. Es ebben a létfontossdgi
kérdésben sokkal inkdbb, mint barmilyen mas vonatkozasban.

‘U——c—réde—“'&kwl)fir

Nagy Albert rajzai

Mestere volt-e Nagy Albert a rajznak?

Sokan tagadjdk, hogy igen. Foleg azok, akik rutinbél, lendiilletbdl dolgoznak.
Akik a szép vonalat kivanjdk a miivésztol, vagy akik a rajzbeli tudast a latvany
pontos visszaadasaban latjak.

Nagy Albert nem volt rajzmivész.

Festd volt.

De miint festo: egyéniség. S ez meglatszik a rajzain is.

Kevés olyan miivész van, akinél annyira funkcionalis szerepe volna a rajz-
nak, mint ndla. Semmit onmagéért ,le nem jegyzett“. Mindent képi szempont-
bol itélt meg. A helyszinen, természet utdn legtébbszor nem is dolgozott. Aka-
dalyozta ebben gatlasossaga, meg az, hogy amiben nem latott képet, nem is ér-
dekelte. Mint sok egyébben, ebben is ellentéte volt Nagy Imrének. Nagy Imre
allanddan gytjtotte a rajzi anyagot képeihez. Barmit — amit meglatott — érde-
mesnek tartotta lerajzolni, hiszen sohasem lehet tudni, melyik képén tudja majd
felhasznalni, Es fel is haszndlta ezer meg ezer helyszini vazlatdt a kompozicidin.
Nagy Albert vazlatfizetei kompoziciés otleteket, kifejezés-kereséseket tartalmaznak.
Nem a vilagnak szanta, hanem kizarélag maganak készitette oket mint , miihely-
tanulményokat".

Es mégis, mert indulat fiitotte ilyenkor, mert a benne él6 latomast igyeke-
zeit megorokiteni, sok finom szépség lappang ezeken a lapokon. Egy érzékeny lel-
kiileti ember megsejtései. Olyan megsejtések, tudatos keresések, melyekbdl a ké-
sobbiek sordn majdnem mindig kép lett. Vagy legalabbis lehetett volna. Igy hat
sohasem a befejezés, a rajzi megformalas igényével késziltek. Mindegyik a pilla-
nat muve, de azért régténzésnek sem lehet tekinteni, hiszen sokszor hetekig, ho-
napokig tarto keresgélés, gyotrodés eredményeként sziilettek.

Kezdetben, foiskolds kordban csak rajzol. Akkori célja: a pontos lejegyzés, az
anatomiai hiiség. Egyik-masik portrérajzan azonban mar ekkor felsejlik a kifejezo,
megjelenitd képesség. Késobb sem lesz soha erénye a rajzi pontossdg. Ilyen szem-
pontbdl megitélve nem tartozik az ,élvonalba“, hiszen nem volt ,ligyeskez“, Nem
ugy fogta a ceruzat, mint a mesterek. Teljes lénye, egyénisége ellenkezbje volt
annak, amit virtuéznak szoktak nevezni. Ezért is éreznek sokan neoprimitiv izt
munkaiban, Mert van benniik rajzi szempontbdl egy jé adag fligyetlenség. Erre
utalt az a kolozsvari muvésztirsa, aki kritikdjaban egyszeriien ,kétbalkezes asz-
talosmesternek® gunyolta. S nem vette észre, hogy a Nagy Albert-munkdknak
sajat szellemiilk van. A dolgok egyszerii lejegyzését barki megtanulhatja. Bizo-
nyara Nagy Albert is elobbre juthatott volna, ha erre ,edzi magat®. Ha ezt tar-
totta volna céljanak.

O viszont kifejezni akart. Es nemcsak azzal, amit a vonalak dnmagukban
elbirnak, hanem megérezte, hogy a koztiik fesziilo érintetlen felilleteknek sokszor
meég nagyobb kifejezo erejiik van, mint a lathatésdgnak.

Ezért olyan sziikszaviak a rajzai.

Olaszorszagi jegyzetfiizeteiben még hatarozatlan a vonalvezetése. T6bb re-
megoen érzékeny ceruzanyommal rajzolta korill az alakokat, nagyobbiara még a
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Nagy Albert rajza

kelld biztonsdg nélkiill. Keresgélt, finom behuzdsokkal drnyékolt. Az ©sztéon meg-
sejtései keriiltek papirra, s nem a tudat munkaja.

Lapozzunk csak!

Két oreg, no és férfi egymds mellett. Benniik, altaluk fejezi ki a mivész az
elmuléas fajdalmat.

Fiatalok, lany és fiu kilonbozd valtozatokban. Egymaéast nézik. Maguk elé néz-
nek. Magukba néznek...

Mas lapokon: félelem, menekiilés. Herkulesi kiizdelem. Majd megint lira.
A lélek ragyogdsa egy fiatal lednyarcon.

Az Otvenes évek elején egészalakos mozdulatok, cselekvés-lerajzoldsok sorozata
késziilt. Sok-sok modell utidni kroki a miivészek szervezett esti Osszejovetelein. Ad-
dig mindig a kifejezést, most magat a mozdulatot, a testnek a mozgas koézben el-
foglalt helyzetét rogziti. Majd folytatédnak a képvéazlatok, kettobe végott fiizetek,
noteszek sokasiganak lapjain. Ha forgatni kezdjik ezeket a kiviilrol sokszor igény-
telennek latszé, rossz mindségl papirbdl késziilt kis jegyzettdombioket, feltarulkoznak
elottink a miivész toprengései. Néhol — mert ezek voltak legintimebb napléjegy-
zetei — beirta gondolatait, s bejegyezte szinélményeit, elképzelt szinharmoéniit is.

Egyik-masik képhez egész sorozat ,,vazlatot“ készit. Gyakoribb, hogy nem a kom-
poziciés problémaval foglalkozik els6sorban — bar arra is akad jéeskan példa —, ha-
nem az alakok kifejezésével kisérletezik. A negyvenes évektol kezdve mar altalaban
egyetlen vonallal rajzol. Nem satiroz, nem bizonytalankodik. Ovatosan, megfon-
toltan vezeti ceruzajat, sohasem lendiiletbdl, éppen ezért érzékenyek, puhdk, értelem-
keresOk a rajzok is. Nincsenek rajtuk torlések, nincsenek bizonytalansagok. Ezeken ala-
kul ki az arc, amelyet aztdn viszontlatunk valamelyik képen. Méar elsé felvdzoldsa-
ban benne van a karakter, s menet kézben sohasem az valtozik, hanem a mondani-
valé konkretizalodik.

Ujabban elég hamar elérte a szandékolt kifejezést. A régebbi munkéihoz joval
tobbet vézlatozott, rajzolt, keresgélt. Ime, néhany példa.

Az Apokalipszis érlelodése meglehetosen lassi folyamat volt. Elso rajzvaltozatai
kusza, expressziv latomasok. Eszelos arcok, az eksztazisig fokozott tekintetek fogal-
mazédnak meg rajiuk. Aztan fokozatosan csdkken az alakok szdma. Itt még la-
zdk a vonalak, puhdbbak, mint a késobbi rajzokon. Hianyzik beldlilk a hatirozott-
sag. Ugy ér véget egy fiizet, hogy nem kapta meg a végsd megolddst sem a kom-
pozici6hoz, sem pedig a kifejezésekhez; majd a kovetkezd jegyzettdmb lapjain...

A leggyakoribb ,téma“: arcok végeldthatatlan sorozata. Nem holmi rajzol-
gatasok, ceruzagyakorlatok eredményei ezek. Fejabrazoldsai kifejezéskeresések. Sok-
szor kilenc-tizszer ismétlédik ugyanaz az arc, alig észreveheté valtoztatédsokkal. Az
arcvonasok s az elképzelt kifejezés mar bizonyara benne élt, még mieldtt a fiizet
mellé {lt volna. Ott csak a rajzi konkretizalds lehetett a célja. A majdani fest-
?é{ly.érdikében. Mert amit itt kikisérletezett, megtalalt, azt lathatjuk viszont a

estményeken.
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Clown cimii festményének rajzi keresgélései példazzdak a majdani kép elkép-
zelésének, megépitésének ezt a sok-sok toprengéssel, kisérletezéssel, kifejezésvélto-
zat kivetitésével jaré folyamatat... A legelso: felfelé tekintd, mosolygé bohoéc
(egysikl, egyszeri mosoly ez). Aztan: keresi a fintorszeriiséget. Az egyik valtoza-
ton cirkuszsiator latszik a hattérben, balra elhaladé ember elvagott sziluettje...
Majd kéztanulmanyok. Feltartott kéz hatbdl, széttartott ujjakkal; egzaltdltan ke-
resztbe alloé ujjak; késobb ismét a fej, ugyanugy felfelé tekint, mint a legelso val-
tozaton, és most keserii a tekintete... A kifejezésvaltozatok kompoziciés megol-
dasokat keresd vazlatokkal keverednek. A bohéc elobb balra van. Fokozatosan
keriil mind bennebb, mig megkapja kozponti helyzetét. Mar sok vézlaton tul va-
gyunk, amikor eloszor jelenik meg a baloldali hivelykjével lefelé mutatéo kéz.
Mellette elotérbe hozott arc keserti fintorral. A két kéz mar megkapta végleges
helyzetét, csak az arcon prébal a kesert kifejezéstdl visszatérni a mosolygosra. Az
egyik valtozaton a szenvedélyeken valé feliilemelkedést latjuk. De ezt sem talédlta
megfelelonek. Jonnek az ujabb kisérletek. Fej grimasszal, fej komolyan, fej erol-
kodéssel, fej szemrehanyéan, fej vesztesként lehajtva, a jobboldali kéznek tamasz-
kodon. Groteszk végleteket egyesitd véaltozat, majd egy csomé ujabb, csak az arc
kifejezését konkretizalé probalkezas.

Rajzok sorozatdn at ,bolyong“ a nagy, széles terpeszlépésii iivegezo... Ott
ﬁyﬁuiédnek az Almodo falu parasztarcai... A legtébb igy lejegyzett gondolatbol

ép lett.

Csak az utolso fiizetek tervei nem késziltek el.

Egy téglafal élét fiiggbonnal mérd fiatalember.

Szembenall6 paraszt férfi és asszony feje.

Zilalt haju lany osszeszoritott szemmel. Csak néz, nem is maga elé, hanem
befelé, Mikdzben a beldle aradé érzelmek sajgd-kodos hullamzasat érezzik, 6n-
kénteleniil tessziik fel a kérdést: ez az élet? Ilyenek vagyunk mi, emberek, rejtel-
meinkkel, magunkba zart érzelmeinkkel?

Falusiak, megviselt arcu asszony, ember, aki ott all mellette, mintha sajnal-
nd, védené.. .

Széparcu lany kibontott hajjal, sajgon fajdalmas tekintettel. Nézi a kalészt...

Parasztfejek. ..

Megint a dédelgeto, szeretetteljes tekintetli kalaszos lany.

Szomoru kifejezésii noi arc oldalnézetbol.

Parasztfit-profil.

Aztan ... vége...

Kozos jegylik ezeknek az utolsé jegyzeteknek — akarcsak az utolso korszak
képeinek: soha ilyen hatdrozott nem volt Nagy Albert vonalvezetése. Biztos, ero-
teljesebb a megszokottndl: kevésbé tétovazo, kérlelhetetlenebb.

»Van egy szakmabeli kifejezés — irta egyik levelében még 1950-ben —, sar-
kosan rajzolni... Koznapi nyelvre leforditva ez nem egyéb, mint az a képesség,
hogy a képen szereplo minden lényt és dolgot 6nalld, tényleg €16 élettel tudjunk
felruhazni.. .« <

Ezt a céljat Nagy Albert tettekre is tudta valtani.

Ezért értékesek rajzai, még akkor is, ha kizarélag eszkozként éltek mivésze-
tében. Bepillantast engednek egy jelentds alkoté mindennapjaiba.

Harald Meschendorfer: Maganhangzok 1. — A.



