SZTRANYICZKI GABOR

A miné6ség kovetelménye

Az 1977. decemberi orszdgos partkonferencia bizonyara itigy vonul majd be
partunk torténetébe, mint a mennyiségi kovetelményekrol a mindségi ismérvekre
valé attérés iranyvonaldnak kidolgozéja. Joggal, hiszen a tandcskozisok figyel-
meének fo tengelyében azok a siirgetdé kérdések allottak, amelyeket jelenlegi tevé-
kenységiinkben egy minoségileg magasabb szint elérésének feladata t{iz6tt napi-
rendre.

Kétségtelen, hogy a mennyiségi felhalmozdédds 1ij mindségre torténd atvaltasa
mindenekeldtt és legkdzvetlenebbiil a termelotevékenység szdmdra szabja meg a
kovetendod fo irdnyt, ,Szlikségesnek tartom — hangsiilyozza az uj igényt megfogal-
maz06 fotitkari jelentés —, hogy a mennyiségi felhalmozddds szakasza utdn 1j, fel-
sobbrendili, a mindségért foly6é harc szakaszdba lépjiink. Iit az ideje, hogy a meny-
nyiséget 1j minbtséggé véltoztassuk. Etto]l az elsérendl kdvetelménytol fiigg a romaéan
ipar, az egész nemzetgazdasig jovoje.” E kdvetelmény szellemében, a szdmottevo
programmal kiegészitett jelen 6téves terv valéjdban egész tdrsadalmi-gazdasédgi te-
vékenységiink minoségi jobbdtételének utjait és ismérveit forditja le a termelési
mutaték konkrét nyelvére. De vajon lehet-e kizdrdlag a gazdasagi feladatok &llds-
pontjarél a mennyiségi és minoségi Usszefliggés szabta kdvetelmény igazi értelmét
megragadni? Aligha. Az, amit a termelotevékenység viszonylatdban a termékek mi-
szaki és minbségi tokéletesitésének, az anyagfelhaszndlds hatékonyabba tételének,
a munkatermelékenység jelentds fokozdsdnak, az ilizem- és nyersanyaggazddlkodds
ésszerlisitésének az igénye jeldl, valéjaban altaldnos érvényii elvi szempont, s tevé-
kenységiink valamennyi teriiletének, szintjének, forméjanak, egyszéval tevékenysé-
gliink egészének tovabbi mikéntjéhez kindl 4j koordindtdkat.

De milyen sajatos tartalmat hordozhat a mennyiségrol a mindségre valé at-
véltds kovetelménye a demokricia elmélyitésének, a tdrvénykezés és igazsdgszol-
gdltatds tokéletesitésének vonaldn?

Aligha szorul kiillén magyardzatra, hogy itt a mindségre valé irdnyulds kove-
telménye a demokratikusabb gyakorlat iddoszerii, siirgetd feladatdban konkretizald-
dik. Lévén pedig ez a feladat rendkiviil 8sszetett, sokrétii, ahelyett, hogy megkisé-
reinénk egészében kibontani — a konferencia dokumentumaibél kiolvashaté hang-
sulykitételekkel Osszhangban —, csupan hdrom figyelemremélté osszetevdjére fo-
gunk rdamutatni.

Mindenekel6tt kordntsem véletlen, hogy a konferencia a XI. partkongresszus
6ta a szocialista fejlodés vonaldn megtett it mérlegében szdmottevd eredményként
emelte ki az 1j, demokratikus formdk és szervek szambeli gyarapoddsat. Ezek kozt
kell emliteni mindenekel6tt a néptandcsok kongresszusdt és dlland6 szervét, a Nép-
tandcsok Torvénykezési Kamardjat, a politikai nevelés és szocialista kultira kong-
resszusdt, valamint a mezbgazdasdgi kongresszust és &dllandé szervét, az Orszdgos
Mezogazdasdgi Tandcsot, a dolgozok tandcsdnak kongresszusdt és &allandé szerveét,
a Dolgozék Orszédgos Tandcsat. A felsorolt orszdgos férumok 4llandé szerveinek
létrehozdsa — miként arra a fotitkdri jelentés rdmutat — ,nagyszeriien kiegésziti
szocialista tdrsadalmunk vezetésszervezési rendszerét, a legbeszédesebb kifejezdje a
demckrécia sziintelen fejlodésének...* Ugyanakkor egy pillanatra sem szabad arrol
megfeledkezniink, hogy ez a mennyiségi fejlodés — ha szabad magunkat igy ki-
fejezniink — tdvolrél sem oncél. Ellenkezoleg, tulajdonképpeni értelmét csakis any-
nyiban és akkor nyeri el, amilyen mértékben és amikor egy mindségileg madsabb,
tartalmilag demokratikusabb tdrsadalomvezetési gyakorlat tényleges eszkdzévé valik.
Eppen ezt a gondolatot sugalmazzdk a konferencia dokumentumai, amikor hangsii-
lyozzdk: ,Most a lényeg az, hogy ezek a szervek j6 koriilmények kozt fejtsék ki
tevékenységiiket, s ily moédon az 4&llam bel- és kiilpolitikdjanak kidolgozdsa és
megvalositdsa a dolgozék, egész népilink kollektiv bélcsességének és akaratdnak a
gylimolese legyen.*

Persze a demokratikusabb tartalom nem valamiféle &ltaldnos, elvont kovetel-
mény. Konkrét mindségét mindenekelott az osztdlyjelleg szabja meg. Ehhez kapcso-
16dik a masik Osszetevd, amely a konferencia dokumentumaiban figyelemremélté
nyomatékot kap. A demokratikusabb gyakorlat egyik legfobb elvi garancidja rend-
szeriink, demokridcidnk munkésjellegének kozvetlenebb, gyakorlatilag adekvatabb
érvényre jutdsa. Eppen e kivetelmény szellemében fogant, tébbek kdzt, az a hatéaro-
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zat, amely elbdirja, hogy a munkdsellenorzési tandcsok és a Gazdasdgi és Téarsa-
dalmi Tevékenység Kozponti Munkdsellenérzési Tandcsa tagjainak mintegy 30 sza-
zaléka kozvetleniil a termelésben dolgozé munkdsokbdl keriiljon ki. Ebben az irdny-
ban torténd tovabblépésként slirgette a konferencia, hogy ugyanezt a kovetelményt
mas szervekre is kiterjesszék, a minisztériumok és a tobbi kdzponti &llami szerv
dolgozé tandcsait is beleértve.

A mennyiségi Osszefiiggést, természetesen, ezuttal sem szabad abszoliit mozza-
natként, Snmagdban tekinteni és értékelni. A mennyiségi ardnyok ndvelése val6-
jaban itt is csak gy érheti el a céljat, ha a tarsadalomvezetés valamennyi szintjének
gyakorlataba ,eroteljes megtjhoddst, forradalmi szellemet hoz [...] magasabb
szintre emeli a munkdastdmegek és a vezetdszervek egységét és az ellendrzés ero-
sbdését, a munkdsosztdly, az Osszes dolgozék feleldsségének nbvekedését fogja ered-
ményezni“.

A vazolt két Osszetevd mdar Onmagaban is jelzi, hogy a demokratizdlédés
vonaldn a mennyiségi gyarapoddsrol a minoségi fejlodésre valo attérés kdvetelménye
lényegében 1j funkci6t ir eld a demokricidnak, nevezetesen azt, hogy a tényleges
tarsadalmi Onigazgatds elokészitdo gyakorlata legyen. Ezittal olyan tényezordl van
sz0, amely a demokricia kdzvetlen gyakorlati hatékonysdgdnak kérdését veti fel,
mégpedig kettds vonatkozdsban. Egyfelol a tevékenység tdrsadalmi vezetésének, szer-
vezésének és tervezésének sikjan a dolgozok kollektivai valéban széles hatdskdrrel
rendelkezo, Ondllé tarsadalmi-politikai szubjektumokkd minosiilésének mikéntjét
helyezi elotérbe. Nem ok nélkill, a konferencia nagy figyelmet szentelt a kollektiv
vezetd szervek politikai és szakmai illetékessége, illetve hatdskore fokozdsdnak. Ezt
emeli ki az az intézkedés is, amely eldirja, hogy a dolgozok tandcsa elndkének funk-
ciojat az illetd péartszervezet titkdra, a végrehajté bizottsdg elndkéét pedig a véallalat
igazgatéja toltse be. Madsfelol a demokrdcia hatékonysagdnak kérdése elvdlasztha-
tatlan az emberi viszonylatok alakitisdnak, roviden az emberformdldsnak a prob-
lémajatél. Az emberi ,selejt“ termelése a demokrdcia gydngéirél is drulkodik, leg-
aldbbis arrél, hogy a tudatos nfegyelmezésben, a térsadalmi egyiittélés szabalyai-
nak és normadinak érvényesitésében a demokratikus gyakorlat még nem érett haté-
kony tényezdvé. A mindennapi, a kOzOsségi 1ét formdldsara hivatott demokricia
gyakorlati hatékonysdgdnak egyik leghitelesebb Onmércéjét jeldlte meg péartunk
fotitkara, Nicolae Ceausescu elvtdrs, midon hangstlyozta: , Legyen megtisztelo fel-
adata a munkakdzdsségeknek, hogy [...] ne akadjon soraikban selejt.* Nem vitds,
hogy a tarsadalmi Onigazgatds elokészitése szempontjdbdl a demokracia taldn egyik
legkomolyabb prébatétele az igazi kdzosségformdlds. Egydltaldn nem véletlen tehat,
hogy az orszdgos péartkonferencia a tdrvényhozds és az igazsdgszolgiltatias tokéle-
tesitésének feladatait is mindenekel6tt e kdvetelmény perspektivdjabél vitatta meg
és koérvonalazta.

A torvényhozdsban és az igazsdgszolgdltatdsban megvalésitandé mindségi mu-
tdacidk szorgalmazdsa kiillondsen erdteljes hangot kapott a konferencidn. Sokatmondé
ebbol a szempontb6l a Nicolae Ceausescu elvtars eloterjesztette jelentés VII. feje-
zetének mar a cime is, amely kimondja: ,,A tdrsadalom &4ltaldnos fejlodésével Gssz-
hangban gybkeres modositdsokra van szilkség az orszdg tdrvénykezésében...* A
gybkeres minoségi valtozdsok lehetOségének és sziikségszerliségének felismeréséhez
a szocialista épités folyamatdban és annak eredményeként tdrsadalmi és jogviszo-
nyaink szerkezetében, valamint az dllamhoz, a tarsadalmi és jogrendhez, az egylitt-
élési normdkhoz valé viszonyulds képletében felhalmozédé egész sereg Uj elem
figyelembevétele vezet el. Ezek sordban a konferencia dokumentumai mindenek-
elott azt emelik ki, hogy ,sziikiilt a tdrsadalmi alap, amely a jogrenddel ellentétes
tettekhez vezet“; ,létrejott a tOrvényesség érvényesiilésének és tiszteletben tartd-
sanak uj kerete“; ,jelentdosen cstkkentek, gyakorlatilag megsziintek a hazai tarsa-
dalmi és allami rendszer ellen iranyulé politikai jellegi torvénysértések" ,jelentésen
csOkkent a személy és kozvagyon ellen iranyulé térvénysértések egyes kategéridinak
részardanya“; ,,az allampolgdrok tulnyomo tobbsége az orszdg torvényeit sajat aka-
ratdnak és érdekeinek hii kifejezojeként tekinti, meggyo6z6désbol tartja tiszteletben
Oket és kiizd valéra valtdsukért®. Az Uj helyzet helyes megitélése mindenckelott
annak a ténynek a megértését koveteli meg, hogy a felsorolt valtozdsok, Osszessé-
giikkben és sajatos ,mennyiségi* fejlodést nyugtézé mivoltukban, az emberi maga-
tartds tdrsadalmi formdldsdnak és szabdlyozdsidnak #j mddjat siirgetik a benniik
és altaluk adott lehetdségek tényleges valéra vdltasa érdekében. Ebbol a kévetel-
ménybél kiindulva, a partkonferencia — Nicolae Ceausescu elvtérs kezdeményezé-
sére és kozvetlen irdnyitdsa alatt — wvaldban fordulatot jelentd valtoztatdsokat ja-
vasolt, mind a szankcidok és biintetések alkalmazdsdnak, mind azok végrehajtdsanak
moédjaban. Az intézkedés legfobb értelme az a torekvés, hogy mind a biintetés-
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kiszabds, mind pedig annak lerovasa az emberformalas, -nevelés {igyét szolgdlja,
oly moédon, hogy a tdrvényszegoket, az dllami élet és az egylittélési normdk ellen
vétoket a forradalmi humanizmus szellemében fogant, demokratikus eszkizokkel
visszanyerje, és lehetdleg teljes emberként visszaadja a tarsadalomnak.

Ha valahol, hat a torvénykezésben és az igazsdgszolgdltatdsban vitathatatla-
nul perddntd a mennyiség és a mindség meghatdrozott viszonyanak szem elott tar-
tdsa. A kérdés persze az, hogy nem bizonyul-e ez a mérték formdlisnak. Nos, a
konferencia meghirdette j koncepcié — amelynek kidolgozédsdbdl partunk fotitkara
doéntd szerepet vallalt — tobbek kozt éppen ezt a formdlis keretet kivdnja meg-
haladni, mindenekelott azdltal, hogy a rendszeriink lényegébdl szervesen fakadé
mércét, a forradalmi humanizmus mértékét emeli vezérelvvé. Mértékfunkcidjabol
kdvetkezik az az alapelv, amely igazsdgszolgaltatdsunk szocialista-humanista lénye-
gére vildgit rd: egyfeldl senki se vonhassa ki magdt a munkakdzOsség, a tarsada-
lom, az allam iranti felelésség alodl, tehat senki ne maradhasson biintetleniil, ha
megsértette a torvényeket és a tdrsadalmi egytittélés szabdlyait; mdsfeldl viszent
senkit se szankciondljanak vagy biintessenek igazsagtalanul. A mértékké emelt
forradalmi humanizmus elvébol kdvetkezik tovdbba a nem formadlis, de tartalmi
differencialds kdvetelménye, amely nem pusztin a tdrvényszegés, a kihdgds sulyos-
sagi fokat tartja szem elOtt, hanem a vétkezo életkorat, tdrsadalmi tapasztalatat is.
Minbségi elhatdaroldst javasolt a konferencia a kozigazgatdsi titon szankciondlandé
fegvelmi vétségek, egyrészt, és az erre hivatott dllami szervek altal biintetendd tor-
vénysértések és bilintettek kozdtt, masrészt.

A forradalmi humanizmus elve lényege szerint belsé mértéket tételez, vagyis
olyat, amely szocialista gyakorlatunk szdmdra egyszersmind oOnmeghatarozds, on-
értékelés is. Ha ezt a kovetelményt szem elott tartjuk, rd kell jonniink, hogy a
torvénykezési és igazsagszolgaltatdasi rendszeriinkre vonatkozé minoségi modositdasok
nem egyszeriien a megtévedt, a torvényt és az egyiittélés normait megszegd elemek
tarsadalmi visszanyerésének eszkdzévé avatjik a nevelést, de til ezen, mindségileg
uj funkcidét koleséndznek neki: a munkakdzosségek politikai, jogi dnformdlédasanak
mélységesen demokratikus és humanista funkciéjat. Azt az 1j statust, amelyet ezek
a kbzosségek az 1j moédon felfogott igazsdgszolgdltatdsi rendszer révén kapnak,
hogy tudniillik bizonyos — kordbban blnvadi eljardst kdveteld6 — iligyekben maguk
itélkeznek, maguk szabjdk ki a biintetést és felelnek a szankciok megfeleld alkal-
mazdsdért és végrehajtdsdért, mindezt nem szabad pusztdn formdlisan felfogni és
értékelni. Ahhoz, hogy ennek az 1ij funkciénak valdéban eleget tehessenek, maguic-
nak is mindségi vdltozdson kell 4tmennitk — ha szabad igy mondani —, meg kell
haladniock hagyoményos &nmagukat. Nem is egyszeriien csak arrdél van szd, hogy
ennek az Uij hivatdsnak a betSltése politikai és jogi érettséget kbvetel. A probléma
valédi lényege a mindségileg (ij értelemben vett kdzdsséggé formalodas. Uj funkeid-
janak gyakorldasiaban a munkakdzosség a torvényes keretek, a fegyelmi szabdlyok,
az emberi egyiittélési normdk megszegésének konkrét eseteivel szembesiti magat,
azok felett itélkezik, azok helyreigazitdsdért vdllal felelosséget. Ebben a mélysé-
gesen demokratikus, humanista gyakorlatban magamagédnak kell a tudatos &nfe-
gyelmezés, a kozvetleniil demokratikus Onszervezés, a szocialista erkdles elvei és
normai jegyében megijulé, emberi [étmoéd meggydzd példdjavd nonie. Hiszen csak
annyiban emelkedhet a torvényt, az egyiittélési normat megszegok tarsadalmi visz-
szanyerésére hivatott kozdsség magaslatdra, ha 6 maga nem termel mar ,maga-
tartisselejtet®, ha 6 maga valéban a kommunista munka és 1ét mértéke szerint
képes minoségét meghatarozni.

VASILE ZAHARIA

Az intenziv gazdasagi novekedés

A gazdasdgi ndvekedés problémdi a vildg valamennyi orszdgdban kiilonds fi-
gyelmet keltenek, ami természetes is, ha tekintetbe vessziik, hogy jérészt e ndve-
kedés mértékétol fligg az egész tarsadalom fejlodése. A kdzgazdasdgi irodalom sokat
foglalkozik a kérdéssel, de nincs egyetértés a szakértok k6zdtt: mar maga a ndve-
kedés fogalma is vitatott, ugyanugy a nodvekedés tényezdinek meghatarozasa, vala-
mint e tényezoket optimdalisan mozgésité fejlesztési stratégia kidolgozdsdnak médja
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