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POLITIKAT FORRADALOM —
TARSADALMI FORRADALOM
{Revista de filozofie, 1976. 6.)

Sztranyiczki Gabor tanulmianya mar
csak azért is figyelmet érdemel, mivel
— mds szerzoktdl eliéréen — a kérdé-
ses kategériapdr valtozatlan idoszeriisé-
gét kivanja bizonyitani.

Sztranyiczki Gabor szerint e fogalmi
megkiildnbéztetésben, illetve ellentétben
kifejez0dé problematika, pontosabban
annak tudomanyos megragadasa és meg-
valaszolasa perddntd jelentéségli mozza-
nat a materialista torténelemszemlelet-
nek és a tudomdnyos szocializmus el-
meéletének létrejottében, az ifju-hegelia-
nizmus alldspontjdnak marxi meghala-
dasdban. A tanulmany szerzdje kimu-
tatja, hogy a politikai és tdrsadalmi for-
radalom viszonyat elvont, egyoldalu el-
lentétté merevitd, sajatosan ifji-hegelid-
nus kérdésfeltevéssel szemben az ifju
Marx (és Engels) hamar felismerte a ha-
mis-ideologikus forma mogétt meghtizé-
do6 redlis tartalmat. Zsenidlis éleslatassal
vezette vissza a kérdést tulajdonképpeni
alapjara: az objektiv kérlilmények és a
szubjektiv emberi cselekvés vAaltozésa
ko6zti viszony problémdjdra. Ily modon
kideriil, hogy a politikai forradalom és
a tarsadalmi forradalom viszonya valo-
jdban nem mads, mint a polgari forra-
dalmakban érvényesiulé forradalmi gya-
korlat és a kapitalizmusrél a kommu-
nizmusra valé attérés folyamatdt meg-
valésité forradalmi gyakorlat kozotti on-
tolégiai szintkiilonbség problémaéja.

A szerzd szerint ez a tdrsadalomonto-
logiai szintkiilonbség, a torténelmi meg-
hatdrozottsagon tul, a politikum tartal-
méban, sajatos lényegében, a politikum
és a tdarsadalmisidg viszonyaban mutat-
koz6, sajatos mindségi differencidt hor-
doz. ,Ha a XVII, XVIII. szdzad forra-
dalmaiban — 1irja a szerz0 — a politi-
kai forma a tarsadalmi és nemzeti fel-
szabadulds sziikségszer(l, immanens tor-
ténelmi korlatait fejezte ki — jobban
mondva jelképezte —, a »tarsadalmi«
forradalom politikai jellege az emberi
emancipdcié radikdlis lényegének a ga-
rancidjat jelenti, éppen sajatos osztdly-
tartalma révén szavatolja barmilyen tor-
ténelmi korlat meghaladasat, a tarsada-
‘lom gyGkeres &talakitdsiara hivatott for-

radalmi folyamat sziinteleniil magasabb
mindségi fokra emelkedését. (710.)

A forradalmi gyakorlat két tarsada-
lomontoldgiai szintjét megkiildnbdztetd
fenti ismérv figyelemremélté vdalaszt ki-
ndl az egyébként jogosnak tiind kér-
désre: mi indokolja, hogy az immar
klasszikussd valt polgdri forradalom—
szocialista forradalom megkiilénbdztetés
mellé ismét felvegyllk a politikai for-
radalom—tdrsadalmi  forradalom kate-
goériapart? Nos, a hagyomanyos képlet
elégtelenségét a szerzd6 két fontos tény-
ben jel6li meg. Egyfeldl abban, hogy a
hagyoméanyos tipizalas akarva-akaratlan
leszlikitette a forradalmi folyamat jelen-
tését, mivel nem a forradalmi gyakor-
latnak mint az objektiv viszonyok és a
szubjektiv cselekvés valtozdsanak sajs-
tos lényegébdl indult ki. Masfeldl — az
elobbivel szoros Osszefiiggésben — ab-
ban, hogy a polgdri forradalom—szo-
cialista forradalom tipusu egybevetés
val6jdban nélkildzi a politikum és a
tarsadalmisag belso viszonydat felfedd sa-
jatos perspektivat, marpedig e tdvlat hi-
jédn egyszeriien kiesnek a vizsgalat 14t6-
mezejébol azok az alapvetd mutdcidk,
amelyek a szocialista forradalommal, de
kiilonésen a fejlett szocializmus épfté-
sével, a kommunizmusra vald attéréssel
a politikum tartalmdban, 1ényegében
végbemennek. Holott éppen ezek a mu-
tdciék jelzik és szavatoljdk a szabadsag
birodalmédba valé ugrast megvalésitéd
forradalmi gyakorlat mélységesen ujsze-
rii l1ényegét.

A tovébbiakban a szerz6 azt vizsgélja,
mit jelentett a XVII. és XVIII. szazad
forradalmai esetében az objektiv koriil-
mények és a szubjektiv emberi cselek-
vés vdaltozdsdnak egybeesése, és miben
kell kiilénbdznie ennek a meghatarozd
mozzanatnak a tarsadalmi forradalom
viszonylatdban. Az elemzés sordn kide-
riil, hogy ott pusztdn egyszeri: egybe-
esésrdl  lehetett  sz6, ko-incidencidrol,
mig itt egy olyan egységes, &nmagét
minduntalan megismétld, Onmagdhoz
szlinteleniil magasabb fokon visszatérd
folyamattal wvan dolgunk, amely célla
emeli Onmaga szamdra a mind valdsi-
gosabb, mind teljesebb, mind sokolda-
1ibb megfelelést az objektiv és szubjek-
tiv véaltozdsok sikja kozott. Ott a for-
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radalmi gyakorlatnak nem volt — és
nem is lehetett — viszonya ®nmagaihoz,
mivel az objektiv struktirdk forradal-
masuldsa csakis spontdn, utélagosan tu-
datosuld, az emberi cselekvés szamadra
ellendrizhetetlen folyamat formdjéban
mehetett végbe. Az ilyen viszonyhoz
sziikséges objektiv alapot a tokés terme-
1ési méd hivja létre, amely nem létezhet
a termelOerdk és a termelési viszonyok,
az Osszes tarsadalmi viszonyok szlintelen
forradalmasitdsa nélkiil. Egyszéval ez-
uttal létrejon a forradalmi gyakorlat
mint objektiv tdrsadalmi 1étméd, amely-
nek sajatos cselekvd hordozéja a mun-
késosztaly. Ezen az Gj tdrténelmi fokon
tehdt a forradalmi gyakorlat lényegét az
objektiv struktirdk és a szubjektiv em-
beri cselekvés valtozdsdnak torténelmi-
leg szlikségszerii, kézOs irdnya hatdrozza
meg: a tdrsadalmasulds. Innen a for-
radalmi gyakorlatnak két tdrsadalomon-
tolégiailag eltérd tipusa kozotti kiildnb-
ség politikumbeli lényege, sajétossaga:
mig ott a politikum egy olyan térsa-
dalmisdg kifejezdje, amely a tevékeny-
ség alapvetéen maganjellegén alapszik,
addig itt a politikum a tdrsadalmasulas
objektiv kivetelményének emberileg cél-
tudatos hordozdja és megvaldsitoja.
Kiilondsen érdekesnek bizonyul a két
tipus egybevetése az idObeliség struktu-
rdjanak viszonylatdban. Mig a polgari
forradalom esetében a mult uralma a
jelen felett a politikum Onmagaba-zart-
sdgdban nyilvdnul meg, ami t&bbek kozt
azt is jelenti, hogy a politikum képvisel-
te tagaddsmozzanat kiils6, egyoldaly, 6n-
nén lényege altal korldtozott, addig a
tarsadalmi forradalom — miként azt
Marx a Louis Bonaparte Brumaire tizen-
nyolcadikdjiban jelezte — ,nem merit-
heti poézisét a multbél, hanem csakis a
jovobol®, és ennélfogva politikuma ép-
penséggel a tdrsadalmi nyitottsdg kife-
jezdje, illetve érvényesitdje. E mélyre-
haté mutdcié jellemzése kapcsan fejti
ki a szerzd azt a figyelemremélté gon-
dolatot, hogy a tarsadalmi forradalom-
ban a politikum az uralmi és aldren-
deltségi viszonynak, azaz tulajdon ere-
deti 1ényegének a tagadasat hordozza. A
tarsadalmi forradalom véghezvitelének
elengedhetetlen feltétele, hogy kibonta-
kozdsanak  egymadst kovetd torténelmi
szakaszaiban e tagadas-mozzanat mind

magasabb fokon visszatérd sziikségessé-

gét fejezze ki és érvényesitse.

LUKACS ES ADORNO
(Merkur, 1977. 1))

Fritz J. Raddatz — az indokoltan so-

kat vitatott-birdlt Marx-életrajz szerzdje
— Fdbdl vaskarika cimii tanulmanyédban
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arra vallalkozik, hogy a két nagy eszté-
tdnak a modern miivészettel kapcsola-
tos nézeteit vesse egybe. R8gidn eldlja-
réban Max Webert idézi, aki azt mon-
dotta volt Lukdacsrél, hogy szdmdira a
miivészet megvaltast jelent a vilagtol,
de nem tekinti azt a vildg megviltisa
eszkdzének, Lukdcsndl a miivészet: élet-
potlék. Raddatz hatalmas gotikus épit-
ményhez hasonlitja a lukdcsi miivészet-
elméletet, amelyben az egyénnek alig jut
hely. Lukdacs felfogdsa lehetbséget nyujt
a mult és a jovo elemzésére, optikdjabol
viszont a jelen szinte teljesen kiesik. -
Mig Lukdcs nagy szintézisekre 1i0rt,
Adorno vizsgdlédasdnak mddszere a bon-
colgatdshoz hasonld. Attekintés helyett
a bepillantdst helyezte elotérbe. Realiz-
muselve antiharmcnikus és totalitésel-
lenes. Elmélkedéseinek targya majdnem
kizarélagos jelleggel a mai mivészet.

Raddatz ugy latja, hogy a Lukdcsra
legnagyobb hatast gyakorolt alkoték ko-
z6tt Hegel és Balzac mellett Fourier-t
is emliteni kell. A nagy francia utépikus
szocialista felfogdsdaban ugyanis az em-
ber harmoénidra és tdarsuldasra teremtett

lény. E koncepcié kindlja — Raddatz
szerint — Lukdcs Gyodrgy gondolatvild-
gdnak legfontosabb kategéridjat. O

,megideologizalta® ugyanis az 0Osszhan-
got, s esztétikdjdban a nagy miivészet
posztuldtumaként kozponti helyet bizto-
sit neki. Fourier hatisa &llapithaté meg
ama lukdcsi kovetelményen is, hogy -a
miivészetnek nem a magdnyos embert
kell megragadnia.

Ebbdl az &ltaldnos jellemzésbdl kiin-
dulva, a Merkur szerzOje emlékeztet ar-
ra, hogy Lukiacsnidl a modern miivé-
szet elutasitdsa tulajdonképpen Gerhart
Hauptmann naturalizmusidnal kezdédik:
Az a dramavonulat, amely Hauptmann-
t61 Beckettig huzédik, szerinte tévit és
hanyatlds. Ezt a szigord itéletet pedig
a kalokagathia elméletének felelevenité-
se, a szép s a jO azonositisa sugallja.
Az aranyossag igénye Lukdcs szdmara
az etika és az esztétika egész hatérte-
riiletén érvényes. Mindenekel6tt azon-
ban a miiértelmezést iranyité elv. A
ra valé hivatkozds utasittat el vele bar-
milyen diszharmoéniat a miivészetben
Flaubert-t6l Hanns Eisleren &4t Picasso
Guernicdjaig.

A lukdcesi esztétika masik lényeges
fogalma: a tarsadalmisdg. A modern
iranyzatokban viszont tudatos ,tdrsadal-
miatlanoddsi“ folyamatot 14t. A modern
miivészetet hibds orientdciéként elma-
rasztalé érvelésében azonban, amikor a
,helyes aranyok“-ra utal, rendszerint
nem az élvonalbeli miivészeket idézi.
Aragon helyett Sinclair Lewisra, Faulk-
ner helyett Thomas Woolfra, Beckett
helyett Romain Rolland-ra, Dos Pas-



sos helyett Louis Broomfieldre hivat-
kozik. A XIX. szdzadot elhagyva, Lukacs
olyan miiveket melléz, illetve nem mél-
tdnyol, mint a Prousté és a Brechté, de
a XIX. szdzadban is foként Balzac fog-
lalkoztatja, Flaubert mdr kevésbé,

Adorno hangsulyozza, hogy a mivé-
szet egyrészt tarsadalmi tény, masrészt
viszont bizonyos autondmiaval rendelke-
zik, E kett6sségbol szamos konzekvencia
szarmazik., Tobbek kozétt — tarsadalmi
sikon — az a felismerés, hogy a miivé-
szet funkcidjat nem egy uj rend és Ossz-
hang kialakitasdban kell megjeldlni. Sze-
repe mindig tulmutat az adott totalita-
son. ‘A mivészet radikalitisa lényegé-
hez tartozik. Van benne ugyanakkor va-
lamind ,,plusz a targyon és szandékon
talterjedo titokzatossag.

Ami a két esztéta Brechthez valdé vi-
szonyét illeti, Raddatz megallapitja,
hogy Lukdcs lényegében nem sokat mo-
dositott ‘kezdeti értetlenségén Brecht el-
méleti és gyakorlati tevékenységével
szemben. A mivészi zartsag kovetelmé-
nye a totalitds atfogd fogalmahoz kap-
csolodik, ez pedig a rossz valésdgnak
egy jobbal torténd felvaltasat koézvetiti.
Brecht a tarsadalom megvaltoztatdsédra
helyezvén a hangsulyt, nem akarja a
valosdgot a muvészetben harmonikussa
tenni. Ellenkezdleg, a miivészet lényegét
a valésdgban rejld ellentmonddsok kife-
jezésében litja. Brecht elsésorban poli-
tikai célokat kovet, s ehhez 1ij mivésze-
tet” kivan. Lukdacs — Raddatz értelme-
zésében — a régi miivészet megijitasira
torekszik.

Adorno felfogdsa szerint a miivészet-
ben taldlhato tarsadalmisdg nem annyira
az egyértelm(, nyilvanvalé allasfoglalas-
ban, mint inkabb a status quéval szem-
e érvényesild tendencidjaban ragad-
haté meg. Az egyértelm{iség sajatos le-
hetOségeitdl fosztand meg. Mig Brecht
modernségének tagaddsa Lukdcsndl egy
Uj %olsztoj igénylésébe torkollik, Adorno
gyekran ironikus szkepszise Brechttel
kapesolatban egy Gj Kafka felé mutat,

SEBOEK ES A TANCHAZ
© {Kritika, 1977. 2.)

A Sebé-egylittesnek divatja van. Né-

hany éve folk-beat a divat — mar nem-
csak a fiatalok, de a kOzépnemzedékbe-
liek &6zt is vannak hivei -, s az 1970-

ben zlakult, Sebd Ferenc zeneszerzd és
énekes (eredeti foglalkoz4sa szerint épi-
1észmnérnlk) vezetésével miikdds egyiit-
tes taldn a legsikeresebb, legnépszeriibb
miiveloje az Uj zenei miifajnak, illetve
stilissnak., Bizonyédra stilust kell inkabb
mondanunk, és nem csupdn a zenére
érvénvesen: Sebbék magatartasbeli és

életviteli -stilust is képviselnek azzal,
hogy fellépéseik mellett eredeti népze-
nét gyljtenek, tdnchdzat szerveznek, és
— ebben méas elbaddkkal osztozva —
népzenefeldolgozdsaikon kiviill a modern
magyar koltészet legjobbjainak (Jézsef
Attila, Nagy Laszlo, Webres Sandor, Szé-
csi Margit) verseit zenésitik meg.

A Seb0 TFerenccel készitett interjd
(Nddra Valéria jegyezte le, ,Semmi jat
nem taldltunk ki“ cimmel) a miihelybe
enged betekintést, Sebdék tdrekvéseinek
lényegére mutat. Arra, ami messze tSbb,
mint divat: ,,...a népmiivészettel kap-
csolatban- mindig is voltak tisztazatlan
kérdések, példdul a jellegét, funkcidjat
illetéen. Ezek vadak formajaban vellink

- kapesolatban is elokeriiltek. A népmii-

vészet szerepérol sokfajta vélemény van,
és tobb példat lehetne emliteni, hogy
milyen visszaélések tOrténtek, amelyek
jelszava valamilyen mddon a népmiivé-
szet volt. Az olyan embereknél, akik
mindezt végigélték, ezek a rossz emlé-
kek automatikusan beugrottak. Ezért tu-
dom némileg megérteni azokat, akik gya-
nakvassal fogadtdk tanchizi tevékenysé-
glinket. Hiszen a kildnbézd tdltést és
jellegi, 4&m rokon vondsokat is mutaté
térekvések tjra és ujra feléledtek: Gyon-
gyOsbokréta, Nékosz, Ropiilj pava stb.
Tobbségiik felszinre hozott olyan poziti-
vumokat, amelyek aztan elvesztek. Most,
a-T0-es évek elején nyilt mdédd eldszér
arra, hogy ezeket a pozitivumokat meg-
ragadhassuk a szokdsos elbitéletek tény-
leges hatdsa nélkil. Azokra a pozitiv
momentumokra gondolok, amelyek a
legtobb mozgalomnak nem kellettek iga-
zan, csak eszkdznek hasznaltdk valami-
lyven cél érdekében. Mi viszont rogton
kezdetben azzal foglalkozhattunk, amire
a népmiivészet tulajdonképpen vald, te-
hat, hogy kOz0sségeket hoz létre, és
megteremti az alapjat a kulturalt széra-
kozasnak, igényt ébreszt valami t&bbre
és jobbra is. Tulajdonképpen »anyanyel-
vi« problémakkal kell kiiszkddniink, nem
az a kérdés, hogy mi milyen idézeteket
tanftunk, mert »beszélni« kell tanita-
nunk. Tehat alaphelyzetrél van szd.“
Seboék kisérletének lényege a ,,magas”
miivészet és a tomegkultira kettdsségé-
nek, illetve nagy tédvolsdganak megsziin-
tetése: ,,Nemcsak az a fontos, hogy mi
Jézsef Afttila-verseket énekeliink a szin-
padon, hanem az is, hogy kik azok, akik
benniinket hallgatnak.“ Ugyanez a szem-
pont érvényesiilt a budapesti Kassdk-
klubban megszervezett tanchiz esetében.
Munkajuk eredményeként kialakult egy
harmas tagozédasi modell: ,,Van egy
maroknyi profigarda, vagyis szakmailag
tokéletesen felkésziilt csoport, amely egy-
részt a produkciét is meg tudja csindlni,
masrészt a pedagégidhoz is jol ért. E
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gardédnak részben az a szerepe, hogy él-
csapat legyen. Utdlag latom, a mi ese-
tiinkben is nagyon sokat szémitott, hogy
minket ismert és elfogadott a kdzbnség.
Ennek a csoportnak majdhogynem on-
ellatéonak kell lennie, Mi példaul egy-
szerre kutatunk és terjesztiink, s igy a
kutatds és terjesztés moddszereit 0Ossze
kell hangolnunk., A kévetkezd lépcsofok
egy nagy létszamu amatoregyiittes. Ama-
tér abban az értelemben, hogy olyan em-
berekbol 4ll, akik nem hivatdsszeriien
Uzik, de teljesitménylik mindségi, tehdt
»profi«, Ok is kettds feladatot ldtnak
el: egyrészt a szinpadi munkat, masrészt
témeges oktatasban segédkeznek. A har-
madik lépcséfok, de innen is lehetett
volna kezdeni, az igazi amatorok, akik
bemennek, tédncolnak, élnek a lehetdség-
gel, amit felkindlunk nekik, de semmire
sem koételezhetok, Az élcsapat, mint a
firépajzsban az €k, Ugy nyomja eldre
az egész konstrukciot, végja az utat,
de ugyanakkor a maésik két csoport &al-
landdan és egyenletesen feltlti az egé-
szet, az élcsapatot is.*

MUNKASDALOK A ROCKZENEBEN
(Wiener Tagebuch, 1976. XII.)

LStrawbstél John Lennonig, a Kink-
sektdl Bob Dylanig, a Rolling Stonestol
Woody Guthrie-ig - sztarok és ellen-
sztarok, milliomosok és kezd6k, profik
és amatordk, elkéstelezettek és kozdnyo-
sek soraban egy sem akad, aki palya-
futdsa folyaman ne irt volna legaldbb
egy munkadalt* — allitja cikkének ele-
jén Raoul Hoffmann.

Munkashostk, sztrdjktanyik, munka-
nélkiiliek, alkalmi munkasok, szakszer-
vezeti vezeték bukkannak fel e dalok-
ban, s a zenészek kifejezése szerint egy
,yhatranyosan megkiilonbéztetett* réteg
mindennapjait jelenitik meg. A rockéne-
kesek és -szerz0k nem ugy értelmezik a
munkadasdalt, mint a zenei lexikon, vagy-
is mint ,olyan ének[et], amely a mun-
kat élénkitve kiséri“, inkdbb a népdal-
hoz kozel alloként. A munkdsok a dal-
nak elsésorban hdései.

Nem véletlen, hogy a kdnny{izenét so-
kan korunk népzenéjének tekintik. Ezt
a fogalmat most ,,0ssznépiként* értelmez-
ve: a zene alkotdi, fogyasztéi valdban
megtaldlhaték a tdrsadalom minden osz-
tdlyaban és rétegében, a rockzene kelet-
kezése és terjedése is (foként kezdeti
szakaszdban) sokban hasonlit a (hagyo-
manyosan értelmezett) népdaléhoz, bar
— hdla a modern hirkézlé technikdnak
— terjedése gyorsabb, csiszoldédasi, illet-
ve kivalasi és eltlinési ideje rdvidebb.

Visszatérve: a rockszerzék munkasda-
lon olyan dalt értenek, amely ,arra ser-
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kenti a munkast, hogy politikailag el-
kotelezze magat®.

Ahogy megsziilettél, kezelésbe vesznek,
Mig kicsinek érzed magad,

Mert nem adnak id6t, a Teljes idé

helyett,

Mig oly nagy lesz a fdjdalom, hogy

semmit sem érzel,

A munkdsosztdly hosének lenni — ez

jelent valamit.

(John Lennon: Working Class Hero}

Ebben és a Power to the People cimii
dalban a munkdsszarmazasi szerzd a
munkdasck helyzetével foglalkozik. Fel-
panaszolja a munkds fliggoségét tokeidl,
valldstél, tv-tol, szextol.

Ray Davies, a Kinks-egylittes song-
iréja 1964-ben mar mint tarsadalompoli-
tikailag elkotelezett szerzd jelenik meg
a You Really Got Me cimi dallal. Ray
Davies a rock- és popzenében elsfként
fordult az angol polgarsiaghoz és mun-
késsdghoz. Azt irtdk réla, hogy ,nem
tiltakozik, hanem megfigyel®, amikor a
Well Respected Manben az angol nyarcs-
polgart gunyolta, a Plastic Manben az
ipari tarsadalmat biralta, és a Dead End
Streetben a nyomornegyedet irta le.

Kis szamu, de szokimonddsival ardny-
ban hatékony amerikai elodje is van a
fenti rockmuzsikusoknak. Woody Guth-
rie, Josh White és Pete Seeger sokféle
politikai kérdés mellett az amerikai
munkdsokrdél is énekelt songot. S 0ok
nemcsak énekeltek, cselekedtek is, ezért
volt olyan nagy hatdsuk a negyvenes
évek szakszervezeti mozgalmaiban. Pél-
ddul, un. ,,Hootenannies“-eket szerveztek,
s a politikailag elkdtelezett folkénekesek-
nek ezekbdl a taldlkozéibdl egy-egy
nagy munkdssztrdjk bontakozott ki, A
mozgalom szive Woody Guthrie volt.
Tébb mint 2000 songot irt, tdbbnyire
munkasokrél. Az 06 nevéhez flizodik a
Talking Blues bevezetése, amelyben az
énekes proézaszdveget iktat a dalba vagy
a hangszerkiséret f6lé, ezzel is fokozva
az elmondottak-énekeltek hatasat.

A hatvanas évek énekesei, Joan Baez,
Bob Dylan és Phil Ochs, Guthrie-ék ha-
tasdra, szintén tarsadalompolitikai té-
mdkkal kezdték pélyafutdasukat. Joan
Baez — néhdany évnyi ,tematikai sziinet*
utdn — visszatér az eredeti programhoz.
Ezittal mar mint a polgarjogi mozgalom
harcosa, a ,konnyfacsard énekes* cim-
kéijével.

Bob Dylan induldsakor kijelentette:
»Dalaim gondolkoztassanak meg; csele-
kednie mindenkinek maganak kell!“ Dy-
lan is a nyomor tdjékairdl érkezett. North
Country Bluesaban arrdél vall, milyen
kozelrdl ismeri a nélkilldzést. Errdl a
blues-tipusrél egy kritikus Igy ir: LA
blues &sszecsapas a kaotikus vildggal;



kikényszeriti és elismerteti a maga te-
kintélyét; tarsadalmi szabdlyozé® A
blues, a soul, de még azok is, akik ének-
lik, a kis- és nagyvérosok csak munkés-
lakta negyedeibdl szdrmaznak. Ezeknek
az énekeseknek a dalai és szOvegépitési
mdédja meglepéen sok hasonlésagot mu-
tat a XX. szdzadi kelet-eurdépai mozgal-
mi dalokkal.

A nyomornegyedbdél szabadulni viagyé
néger kitdrési lehetbsége vagy a boksz-
ipar, vagy a zene-business. De nem fe-
lejti el sehol a getté élményeit. Hasonlé
élményvildgukkal a hatvanas években
fehér énekesek déntden befolyasoltdk a
rockzene alakuldsat., John Lennon, Eric
Burdon, Jack Bruce rock-, illetve beat-
zenéje ,,a kezdetek népi muzsikdja“. A
munkasosztaly fiai elészér ebben kezd-
ték dnmagukat artikuldltan kifejezni.

A Rolling Stones egyiittes a francia
Riviéran azzal szdrakoztatott, hogy:

Uritsetek poharat a Joéra és a Rosszra

Igyatok Sdjara e fdldnek

Uritsetek poharat a giirclé népre

Igyatok a megszdmidlhatatlan fejre

Gondoljatok ahalogaté embermillidkra

Kiknek vezér kéne

S csak jatékosokat kapnak

Igyatok a glirctlé népre

Igyatok az alacsonyrendiiekre

Gondoljatok egy pillanatig a
rongyokban jardkra

Igyatok Sojara e {6ldnek!

(Rolling Stones: Salt of the Earth)

JOBBRA A MULT? BALRA A JOVO?
(Voproszi filoszofii, 1977. 2.)

Minden térbeli dolog vagy jobb, vagy
bal oldali, vagy ez is, az is — dallitja
a szimmetria tana. A szimmetria és az
aszimmetria ellentétének dialektikdjaban
specidlis, bdr még taldn nem eléggé ér-
tékelt helyet foglal el a jobb- és balos-
sag kérdése. A szerves és a szervetlen
anyagban a szervezddés legkiilonbézobb
fokdn egyardnt megfigyelhetd a t{érbeli
elhelyezkedés forditott szimmetridja.

De ez az alaki szimmetria legt6bbszor
bizonyos mik6désbeli aszimmetriaval
jar egyutt. A szerves molekulaknal bi-
zonyos bonyolultsigi fokon jobb és bal
felé épilild makromolekuldris szerkeze-
tek jelennek meg. Megfigyelték, hogy
a jobbos vagy a balos antibiotikumok
gybgyhatdsa nem egyforma. A példék
sora szamtalan. De ha az anyag ilyen,
aranylag egyszerli formdindl a térbeli el-
helyezkedés ennyire jelentds kévetkez-
ményekkel jar, akkor logikus, hogy ,a
legmagasabb fokon szervezddott anyag®,
az emberi agy esetében is ilyenszerii
Osszefiiggéseknek kell lenniiik.

Bizonyos tapasztalati tények alapjin
mar eddig is esett szo az agy funkcio-
ndlis aszimmetridjarol, amin nagyjabolt
azt a két félteke kozott fenndllé killdnb-
séget értették, hogy egyes idegi és lelki
funkciék kozpontja a jobb, mdésoké a
bal félteke. A morfolégiai kiilonbségekre
épiilo kutatdasok csédot mondtak. Ugyan-
ilyen elégtelennek bizonyultak azok a
historikus magyarazatok, amelyek a ,szi-
vet védo* bal és a ,,tdmadé” jobb kéz té-
teléb6l kiindulva, az agy funkciondlis
aszimmetridja és a jobbkezesség kozé
tettek egyenldségjelet. Volt olyan elmé-
let is, amely a jobbkezességet tekintette
,determindns“ tényezdnek, Holott a jobb-
kezesség csak részleges megnyilvanulasa
az ember motorikus aszimmetridjanak.

De hat végil is hol keresendé az agy
funkciondlis aszimmetridjdanak eredete,
magyarazata? N, N. Bragina és T. A.
Dobrohotova merész feltételezést ko6zol
a tér—idd viszonyok és a memopszichi-
kai tevékenység UOsszefliggésérol.

Féloldali agysériiléses betegek pszichi-
kai tevékenységében bedllé zavarokat
vizsgdlva kideriilt: bal oldali sériilés ese-
tében a fenndllé zavar ellenére a beteg
helyesen viszonyul az aktudlis (jelen)
idohoz és térhez; jobb oldali sériilés ese-
tében a valés tér és id6 érzékelésének
csGkkenése, illetve teljes elhanyagoldsa
figyelhet6 meg. Néhdany klinikai adat is-
mertetésébol kitlinik viszont, hogy a lelki
folyamatok meglepoen kiilénbsdznek, at-
tél fiiggden, hogy a betegek valdésdgos-
ként érzékelik-e vagy sem az idot és a
teret. Ez aldtdmasztja azt a feltevést,
miszerint a féltekék kulénbozdsége fiigg
attél, hogy ezek hogyan ,hasznositjak®
a maguk szdmara a teret és az idé6t
pszichikai tevékenységiik folyamatdban.
Jobb oldali agysériilések korleirasabol
kiderill, hogy a jelen idd Aatélésében be-
4116 zavarok egyiitt jarnak bizonyos moz-
gasérzékelési torzulassal, illetve az ilyen
rohamok alatt szoros kapcsolat mutat-
kozik a folytonos idGérzékelés és a tér-
beli harmadik dimenzié észlelése kzitt.
Az eddigi hdromdimenzidésnak érzékelt
targyi valdésdg kétdimenzids, Fképszerd
lesz, mikdzben a mozdulatlansag és a
csend az élet (=mozgds) megszlinésének
benyomasat kelti.

Ugy tlnik, a jelenség forditottja is
elofordul. Az otthon fekvd beteg tgy
érzi, mintha ,,valamerre nagyon gyorsan
haladna, tutajozik az erddben, a fak ki-
dolnek®, és ezalatt a redlis valdsdgot
nem érzékeli. A mintegy O6rdnyit tarté
allapotrél Ugy szdmol be, mint heteket
feloleld eseményrol: az idd felgyorsult.
Ezzel Osszefliggésben relevans az a tény,
hogy a szemkdzti fal szbnyegén levd
(kétdimenzids) virdgot megelevenedni, a
szonyegbol ,kijonni“ ldtja — a kép har-
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madik dimenziét kap. A betegek néha
a mozgas gyorsuldsarol vagy lassuldsarél
is beszdmolnak. A patologikus tudat szd-
méra tehdt a redlis ido ,mellézése” le-
hetové teszi a milt idd reverzibilis
atélését. De a behatobb elemzés ramu-
tatott, hogy a mult apré kockéit, rész-
leteit is csak az elejuktél a véglk
felé haladva lehetséges &télni. Magatol
adédik egy olyan agyi mechanizmus fel-
tételezése, amely ellendrzi az idébeli ér-
zéki tapasztalatok egyiranyu ,rogzitését”.
Megallapitott tény az is, hogy az érzéki
tapasztalatok memorizdldsa lehetetlen a
realis id6 és tér érzékelésének képes-
sége nélkiill, A nem kielégitd moddon
¢rzékelt jelen ido (és tér) nem valhat a
megtdrtént események ,tjraépitésének«
tamaszava. Példdul a beteg kizvetleniil
ebed utén azt mondja, hogy ,nagyon ré-
gen* evett: az érzékszervek utjan szer-
zett tapasztalatok és az id® nem ,kap-
csolodik®.

Viddman gyorsabban telik az iddé! —
ezt mindnyajan tudjuk, de a két szovjet
kutaté ramutat arra, hogy az ember ér-
zelmi allapota és idoérzékelése kozdtt
valéban szerves kapcsolat van. Megfi-
gyelték példdul, hogy a bal oldali sériil-
tek redlisan élik at az idét és teret,
aktivak, ,nyitottak®, szenvednek pszi-
chikai zavaruk tudatadtél, ezért depresz-
szidra hajlamosak, mig a jobb oldali sé-
riillés esetén az id6- és térviszonyok mar
ismert zavara mellett emociondlis szem-
pontb6l passzivitds, vidam kedély — né-
ha euférids allapot — figyelhetd meg. Ez
annal hangsulyozottabb, minél eroseb-
bek a mozgdsi vagy érzékelési zavarok,
a test ,hasznalatdnak® abnormalis for-
maja: az un. bal oldali vizudlis figyel-
metlenség. Minden arra vall, hogy a tér-
nek és iddnek mint valdsigosnak az at-
élése nélkilil a pszichikai tevékenység nem
lehet aktiv és teljességgel tudatos; mas-
részt eggyel tobb az arra mutaté jel,
hogy a jobb oldali agyfélteke (a jobbke-
zeseknél) az aktudlis tér és id6 érzéke-
lésének kdzpontja.

Vajon az ember individualis terének
elvi szimmetridja mdgstt nem huzddik-e
meg bizonyos fajta ,funkciondlis aszim-
metria%? Ismertek az emlitett bal oldali
vizudlis  figyelmetlenség  szimptomai:
csak jobbra néznek, jobbra beszélnek, a
bal oldalukkal gyakran nekiiitkbznek a
targyaknak anélkil, hogy észrevennék,
olvasaskor csak a jobb oldali fél sort ol-
vassak, sot sajat testitk bal oldalét is
elhanyagoljdk, idegennek érzik. Csakisa
bal oldallal szemben nyilvanul meg ilyen
magatartds, és a jobbkezesek bal agyte-
kéjének sériilése nem von maga utdn
ugyanilyen k&vetkezményeket a jobb ol-
dal irdnydban. Vajon a bal oldali vizua-
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lis figyelmetlenség nem csupén patologi-
kus kiélezddése egy, az egészséges jobb-
kezeseknél is meglevd tdrvényszeriség-
nek? Nem kiilénbozik-e maga a tér jobb
és -bal oldala, amelyek az ember kér-
nyezetét alkotjak? Ugy tinik, kiildnbozod
szempont(l vizsgaléddsok egybehangzdan
a jobb oldal ,er6sségét* tamasztjdk ala.
R. Arnheim és M. Gaffron megfigyelte,
hogy a festészetben a jobb oldali 14t6-
tertiletben megjelend dbrazolds erdsebb
hatdst valt ki, jobban beivédik. G.
Wolfflin feltételezi, hogy a jobb és a
bal egyenlotlenségének a festészetben

Jerzéki felfogdsunk természetes k1alaku-
lasaxg nyulnak gyotkerei“.

Itt valik kiilonSsen érdekessé a recen-
zedlt tanulmdany szerzoinek gondolatme-
nete: az érzé€ki megismerést iranyitoé fél-
teke az ,,er6s“, jobb oldali térben helyez-
kedik el, ahol a nagyobb hatdsu érzéki
képek keletkeznek. Es a félteke —
amint feltételezik — a mult felé irdnyul,
amit a szubjektum maéar kordabban kéz-
vetlenii] Atélt. Az individualis tér bal
oldala ilyen szempontbdl ,.gyenge®. - Itt
az absztrakt (fogalmi) megismerés ira-
nyitdsdért felelos agyfélteke a konkrét
idotel és tértdl (érzéki képtdl) nem ga-
toltan a jévd felé fordul. A jovo prin-
cipidlisan mds, mint a mult és jelen. A
kdzvetlen 4télés szdmdra még nem ,.a-
dott“, érzéki képek alapjdul sem szolgal-
hat.

A jobb oldali tér tehat a multtal, a
bal oldali tér a jovovel van szoros 8sz-
szefliggésben. Az érzéki megismerés az
,,erés® jobb oldali térre és a multra ala-
poz, mig a fogalmi a ,gyenge“ bal olda-
lira és a jovore. Természetesen ezZ. az
elkiiloniilés nem zdarja ki, sot feltételezi
az &llandé Kélcsonhatdst, csak azzal
egyiitt igaz. Ez minden pillanatban meg-
valésul, hiszen az agy munk4jaban
mindkét félteke részt vesz. Ebbol a szem-
pontbdl a jelen az a pillanat, amikor
létrejénnek a konkrét tevekenyseghez
elengedhetetlen érzéki képek . — és ezek-
nek megfelelden jénnek létre az eszmék.
a gondolatok, a cselekvések. Természe-
tesen a kétfajta megismerés tulajdon-
képpen &sszefonddik, ,kevert® forméban
jelentkezik, bar mindkettd megodrzi jel-
legzetes vongsait. Igy az érzéki megis-
merés 6rzi a megismételhetetlenségét,
egyediségét, szorosan Kkapcsolédva ‘az
egyedre jellemzd individualis térhez. A
megismerésnek ez a — mondhatni —
egyentbb valtozata, S vajon nem ezzel
fligg-e Ossze példaul a képzdémiivészeti
alkotdsok (= érzéki megjelenités!) egye-
disége és megismételhetetlensége, ami
(tdbbek kozdtt) megkilonbozteti 6ket a
megismételhetd, az egymdstdl fiiggetleniil
megsziiletve is azonos logikai konstruk-
cidktol, a tudoményos felfedezésektol?




