Uj hazai eredmények
a Bolyai-kutatasban

... Semmibdl egy ujj mas vildgot
teremtettem; mindaz, wvalamit eddig
kiilld6ttem, tsak kartyahaz a’ toronyhoz
képest® irja édesapjanak 1823. no-
vember 3-anak éjszakdjan Bolyai Ja-
nos, a temesvari erédvarban dolgozod
huszonegy €éves mérnokkari alhadnagy.
Ezt az Gj, mdas vilagot, ennek az 4dj vi-
lagnak sokrét(i kiagazasat és aktualita-
sat ismerteti Neumann MaAria, Sallé Er-
vin és Toré Tibor nemrég megjelent
kitiné kényve*, amelyben egyuttal a
fiatal temesvari kiado szép teljesitmé-

1952-t561, Bolyai Jénos szliletése 150.
évforduléjanak hivatalos megiinneplésé-
t6] kezdve mdar megszoktuk, hogy a
hazai tudomdanyossig egyre slrlibben
foglalkozik a két Bolyai munkdassigdval
(Janos apjanak, Farkasnak 200. sziile-
tési évforduldjat éppen ez év febru-
arjdban Unnepelte a tudoményos vilag),
eredményeik vildgra szélo jelentoségé-
nek értékelésével, a hagyatékukban 1é-
vd értékes Kkéziratok feldolgozasaval.
Errél tantskodik az 1953-ban megje-
lent, Bolyai Janos életét és mfiveit is-
merteté kiadvany és az 1957-ben nap-
vilagot latott Bolyai Farkas-emlékkdnyv
mellett szdmos hazai kiadasu konyv
(csak ebben az évben is kettdét kaphat-
tunk kézhez a szdéban forgén kiviil), va-
lamint tudomanyos és népszersitd dol-
gozat. S minthogy a Bolyaiak matema-
tikai vizsgalatai ugyanakkor fizikai és
filozdfiai jelentOségliek is, természetes,
hogy a velik foglalkozé munkik kii-
16nb6z6 szempontokbél és  vonatkozd-
sokban vilagitjdk meg Oket.

A temesvari szerz6k nemrég megje-
lent konyve is hérom mnagy fejezetre
tagolédik (A geometria két évezrede —
Sall6 Ervin; A tér tudomdnya — Neu-
mann Maria; Bolyai Jdnos és a modern
fizika geometrizdlisa — Toré Tibor), s
mindhiarom értékes hozzdjarulds Bolyai
Jénos tudomanytorténeti helyének, sok-
oldald jelentdségének tisztazasahoz.

Az elsé fejezetben Sallé Ervin igen
érdekes tudoménytorténeti fejtegetés so-
ran, gazdag bibliografiai utaldsokkal
mutatja be a nem-euklideszi geometria
sziiletésének torténetét. Filozéfiai szem-
pontbdol is tanulsigos az a mdd, aho-
gyan rTavezeti az olvasét, miképpen
gyorsitotta meg Kantnak a térrél mint

* Neumann—Sall6—Toré: A semmibdl egy uj vi.
ldgot teremtettem. Facla Koényvkiadé. Temesvar,
1974,
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a szemlélet a priori (a tapasztalastdl
fliggetlen) formdajarsél wvallott idealista
elmélete a paralelldk kérdése kériil méar
két évezrede foly6é vizsgdlatokat, és
hogy ez — latszdlag paradoxonszeriien,
de val6jdban sziikségszeriien — mikép-
pen segitette elé6 a dialektikus gondol-
kozds diadalat: az o6todik posztuldtum-
tél fliggetlen, mem-euklideszi geometria
megteremtését. Az olvasé ebbdl a feje-
zetb6l klilondsebb matematikai eldkép-
zettség nélkil is radobben arra, hogy
mig az euklideszi geometria kifejldédése
az ,euklideszi targyak® szemlélésével és
mérésével kezdddstt, és a geomeiria
axiomatikus felépitésével végzddott, ad-
dig a nem-euklideszi geometria elvont
fogalmainak a kialakuldsa megelSzte a
shem-euklideszi“  targyak tapasztalati
ismeretét. A szerz6 ugyanakkor arra is
ramutat, hogy Bolyai Farkas zsenidlis
gondolatdnak, a bolygék mozgasabsol a
tér természetére vald kivetkeztetés le-
hetdségének elfogadasaval fia mintegy
szaz évvel megelézte Einstein erre vo-
natkozé konkrét eredményeit.

Ehhez kapcsolddva mindjart szélnunk
kell a konyv harmadik fejezetérol,
amely tudomésunk szerint hazai vi-
szonylatban elészor (illetve a Korunk
Evkényv 1973-b6l ugyahannak a szer-
zének a tanulmanyat is ide szamitva:
masodszor) hozza ,olvasékozelbe” a
nem-euklideszi geometria megterméke-
nyité6 hatiasiat a modern fizikara. Toré
Tibor, akinek tobb tudomanyos dolgo-
zata foglalkozik a nem-euklideszi terek-
ben értelmezett spinor-elmélettel, hoz-
zaértéen és szakszer(len mutatja be a
nem-euklideszi geometridk alkalmazasat
a fizikdban, a modern fizikai elméle-
tek — relativitaselmélet, egységes térel-
mélet stb. megalkotasaban. FElemazé-
séb6l kideriil, hogy Bolyai Jénos joggal
tekinthetd a geometriai tér szerkezete
és a gravitidciés tér kozotti kapesolat
megfogalmazdjanak, a fizika geometri-
zdldsa eléfutaranak. Azt is megtudjuk,
hogy Bolyai Janos jelentoségét a mo-
dern fizikdban mnemcsak a viszonylag
ismert Appendir, de még egy masik
munkéja is aldtamasztja. Responsio ci-
mii dolgozatardél van szd, amelyet 1837-
ben killdétt be a lipcsei Jablonowsky-
tarsasagnak, a képzetes mennyiségek ta-
nanak tokéletesitésére meghirdetett pa-
ly4zatra. Ebben a munkajaban Bolyai a
mai kvaternid-elmélet (a komplex sza-
mok négy egység bevezetésével tSrténd
értelmezése) alapjait vazolta fel, a bi-



ralébizottsdg azonban a tulsdgosan to-
moren megfogalmazott és az Appendix-
re is hivatkozé dolgozatot wvaldszintlileg
meg sem ¢értette, és ezért nem dijazta.
Ezzel szemben emliti Tordé a modern
tudomany késdi ,igazsdgszolgiltatasa-
ként“, hogy ma a neutriné-terek spi-
nor-egyenletét kvaternié formdban irjak
fel. Igy talalkozik tehat Bolyai Janos
két remekmiive a modern fizikdban.
Utoljara hagytuk a koényv legszaksze-
r(ibb masodik fejezetét (A tér tudomd-
nya), amelyet Bolyai Janos fémdvének,
az Appendixnek szantak a szerzok. Neu-
mann Maria nem egyszerli forditasit
adja a tomorségében egyediilallé s ép-
pen ezért nehezen megkozelithetd vi-

laghir alkotasnak. Az euklideszi geo-
metria axiomatikus rendszerének ismer-

tetése utan a szerzé az Appendir elsé
31 paragrafusit érthetd megfogalmazas-
ban, a Bolyai-szoveg mai matematikai
nyelvre val6 atirdsival targyalja, és ki-

egésziti mindezt az Appendirbem nem
ko6z6lt vagy nem bizonyitott kérdések-
kel. Ez a fejezet tGbb matematikai is-
meretet kovetel az olvas6tdol, mint az
€l6z06 és az utdna kovetkezd, jelentds
érdeme azonban, hogy igy is eléggé
széles olvasétabor szamara teszi tartal-
maban is hozzaférhetové a Bolyai—Lo-
bacsevszkij-féle geometriat.

Végill az utdészéban a temesvari Bo-
lyai-kultusz torténetérdl kapunk érde-
kes adatokat; megtudjuk tébbek kozitt,
hogy Bolyai Janos elismertetése érdeké-
ben még nemzetkozi viszonylatban is
éppen temesvariak tettek igen sokat.
Mindent Osszevetve: amellett, hogy a
konyv tudomanyos szempontbdl is je-
lentds hozzdjarulds a Bolyaiak munkas-
sagdnak értékeléséhez, élvezetes és ta-
nulsagos olvasmany, amely fontos sze-
repet t8lt be mfiivelddési életlink gazda-
godésiaban és sokoldaliibba valdsaban.

Cseke Vilmos

Nagy kortarsak — emberkozelbol

Hullamszerfien o6ntik el kortarsi iro-
dalmunkat az emlékirasok, dokumen-
tumkozlések, krénikdk, oOnéletrajzok, s
inkdbb novekvd, mint csokkend érdek-
16dés kiséri a tényirodalomnak ezt az
aradédsat. Nem allitom, hogy ez £f6ltét-
lenill egyik vonulata volna a ,fikcié“
elleni tiltakozésnak, ugyanis a mezte-
len valésig iranti €hség mem elfordu-
last jelent az elvont vagy természet-
szerlien jelképes miivészi kozlésformak-
tél, inkabb indokolt kifejezdje a ténye-
ket és igazsdgokat ismerni kivand va-
gyakozasoknak.

Hiba volna a puszta val6siagismere-
tet heroizilni vagy az <€lettapasztalatok

jelentoségét tulbecsiilni? Jécskdn isme-
rink olyan ténykoz16 © irdsokat, ame-~
lyekb6él nem rajzolédik ki a benniik

rejtéz6 lényeg, a jelenségek eszmei su-
gallata, s ezért nem is emelkedhetnek
az eszméltetd Iitéletek vagy mérlegelé-
sek szférijaba. A tény onmagdban sem-
mitmond6, ha nem rogziti a valdsdg
jellemz6 vondsét, lehetséges bensé ko-

Becsky Andor munkaja* két vildgha-
bort kozotti hazai irodalmunk néhany
kimagaslé irdalakjarél nyujt életrajzi
jelzéseket, s valamelyes esztétikai vo-
natkozdsokat is érint méltatd értékelé-
seiben. ,,E sorokban néhany kortarsam-

* Becsky Andor: Kortérsakrél, Magvetd Konyv-
kiadd. Budapest, 1974,

ra szeretnék visszaemlékezni. A vissza-
emlékezés nehéz, mert oly hirtelen tlin-
tek el.“ Ez az #érzelmes vallomas is
utal arra, hogy Becsky Andor nem az-
zal az igénnyel emlékezik, hogy A&atfogd
jellemzést nyGjtson példaul a korszak
egymasnak feszilld irodalmi &aramlatai-
rol, éppen csak felvillantja a transzil-
vanista torekvések vagy a valdsagiro~
dalom eszmeképletét. Szadndékaibdl saj-
néalatosan hidnyzik wz a torekvés is,
hogy akar Salamon Ernd, Brassai Vik-
tor, Jézsa Béla, Benedek Elek, Aszta-
los Istvan, Balogh Edgér, Frany6 Zol-
tén, illetve Endre Xéaroly életmivének
kritikai elemzésére vallalkozzon. Rovid,
alkalmi irasokban ta&jékoztat ,kortarsai-

nak® jellemalkatdrsl, irasaik jellegérol,
ezt is inkdbb a kegyeletes emlékezés

tisztes hédolatdval, mintsem a mialko-
tasok fajsllydnak felmérésével. Figyel-
mét féként szociolégiai oOsszefiiggésekre
helyezi: egyrészt azt vizsgilja, hogy az
illeté irék miivészete hogyan hatott az
id6é tdjt egyének és kozosségek tudata-
ra, masrészt, hogy a kor miként reagdlt
a miivészi kisérietekre. Becsky Andor
minden {rdsit A4thatja a szocioldgiai
szemlélet; megitélése szerint a miivé-
szet £6 feladata, hogy tarsadalomformd-
16 funkeciét t6ltsén be, s ezen belill esz-
tétikai rendeltetése sem lehet maés, mint
az emberi szabadsdgigény kiteljes{itésé-
nek szolgalata.



