ELO TORTENELEM

Bukaresti magyar hagyomanyok

a XIX. szazadbol

Onismeretiink, életviteliink hagyomanyalt — mindazt, ami beletartozik: he-
lytink és feladatamk felismerését az orszdg életében, nemzetiségi sajatossagaink
apolasanak és a roman néppel vald testvéri egyuttelesunknek osszekapcsolasat —
nagyon reg1 idékre vezethetjik vissza. 1918 wutdn a romdniai magyarsag
tarsadalmi €s szellemi életének vezetdi keresték a mélté modus vivendit, s a nem-
zeti egyenjoglsidg demokratikus, szocialista megteremtéséért kiizdék talaltak meg
a jarhaté utat valamennylunknek Az alkoté egylttélés, az épitd egyuttmuko—
dés megannyi demokrata hive szdmdra — akik sokaig killénbszé médon és kiilén-
féle eredménnyel probdltak elémozditani a lényegében azonos célt — a Roman
Kommunista Part eszméi mutattak meg a redlis tavlatokat; végiil is minden egész-
séges torekvés a part kiizdelmében fonddott dssze. A tarsadalomépités maés terii-
leteihez hasonléan, a szocialista nemzetiségi életvitelben is ez a szintézis hozta
létre az osszhamgot a romaniai magyarsig rétegei kozott, s a testvéri épités egy-
ségét a roman nemzettel.

Hol kereshetndk el6zményeit vagy a hasonlo térekvések nyomait az iddben?

A Bukarestben munkdat keresd, letelepedé magyarok sorsat, szervezeteit és
kulturalis megmozdulésait néha lankadd, maéaskor élénkebb érdeklédés kisérte az
utébbi évszazadban. Kiilonésen a hajdani kolozsvari lapok figyelmeztek a buka-
resti magyarok €letére, és persze, a brass6i magyar sajté foglalkozott — helyi
érdekbd] is — a barcasigi csangok bukaresti sorsaval. A mult szdzad végén meg-
jelent bukaresti magyar évkényvek ismertek voltak Erdély-szerte, hasonléképpen
sok erdélyi nevet — koztilk roménokét is — taldlunk a régi bukaresti magyar
lapok elofizetbinek jegyzékein. Bozodi Gyérgy 1938-ban a Székely bdnjdban ér-
tékes adatokat kozolt a havasalféldi magyar munkdasok, cselédek mult szdzadi sor-
sarél. Sandor Jozsef ird, lapszerkesztd, kozéleti ember, aki Bukarestben sziletett
1853-ban, majd Erdélybe kol1t6zott, az erdélyi baloldal szellemi seregszemléjét
nyujté 48-as Erdély cimi, 1943-ban megjelent, Spectator szerkesztette antolégid-
ban Koés Ferenc mult szdzadi bukaresti magyar tanité alakjat idézte fel, és élete
példajat allitotta a Habsburgok elleni népi Osszefogis elé. Szemlér Ferenc regé-
nye, a Mds csillagon elsdé (folytatdas nélkiil maradt) mivészi dokumentuma a két
vilaghabort kozotti korszaknak, a Bukarestben tanulé magyar egyetemi hallga-
ték beilleszkedésének, eltaldlasdnak a bukaresti magyar napszidmosokhoz, cselé-
dekhez, s igy az értelmiségi mnépszolgalat felismeréséhez. Szemlér elsbésorban ido-
leges bukaresti magyarokrél irt, és maig megiratlan a ,,torzsokos“ bukaresti ma-
gyarok izgalmas életérzése.

Figyelmen kivill maradt az a fontos folyamat is, amelyik a bukaresti ma-
gyarsag korében a mult sziazad derekédn zajlott le, s az akkori viszonyok kozott
a kisebbségben €16 magyar dolgozdk életvitelét alakitotta ki. Koos Ferenc és a
masik bukaresti magyar vezetd egyéniség, Veress Sandor kényveibol, ujsagcikkei-
b6l nyomon koévetheté ez a folyamat. Kods Ferenc szemelvényes kiadasban djra
hozzaférhetd munkaja (Eletem és emlékeim) és Veress Sandor emlékirata (4 ma-
guar emigratio a Keleten) a nemzetiségi életvitel sok hasznos, fontos elemét fo-
galmazta meg, maig hato érvénnyel.

Miért éppen Kods Ferencék idejében fogalmaztdk meg, ,kisérletezték ki“ ezt
a modus vivendit?

A vdalaszért végig kell tekintenlink a bukaresti magyarok térténetén. XKoés
Ferenc irta le — sajat kutatdsai és a bukaresti magyar szajhagyomdanyok alap-
jan —, hogy magyar iparosok a XIV. szazad 6ta éltek és dolgoztak Havaselvén..
Egyhdzi feljegyzések szerint a XV, szazadban mar magyar katolikus misszionariu-
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sok taldlhatdok Bukarestben, ahol feltehetéen magyar lakossdg is él. E varos a
Konstantinapoly felé vivé Ut fontos &llomdasa 1évén, slirlin megfordultak benne
magyar szekeresek — példdul a brasséi szész kereskedbk &ruit széllité hétfalusi
csangbé fuvarosok —, aztédn jottek ide magyar mesteremberek, a torokellenes har-
cok idején székely katondk. Ko6zllitk nem kevesen megtelepedtek itt. Koo6s Ferenc
az Eletem és emlékeimben csak eklézsidja, a reformditus egyhdzkodzség térténetére
figyelt, ezt 1815. majus 15-ig vitte vissza az idében, az elsd lelkész — Siikei Imre
— megérkezéséig. Ujabban felszinre keriilt adatok alapidn a magyar protestins
hivek jelenlétét 1690-t8] szamithatjuk; két kuruc hadnagy, Makray és Décsey
ekkor vésdrolta meg a mai Palota téren -— akkor Fintina Bouluinak hivtak, vagyis
Okoritaténak — azt a helyet, amelyen jelenleg az evangélikus templom &ll. Ide re-
formatus imahédzat emeltek fabol. 1717-ben Bercsényi menekiild kuruc serege allo-
masozott Bukarest kozelében, Vacaresti falundl, a mai Berceni nevi{i varosrész
tajan, s mikor m kuruc tdbort feloszlattdk, a katondk egy része nem ment tovabb,
letelepedett. Az evangélikus szasz beteleplilék idokdzben a kozdsen hasznalt templo-
mot sajat kezelésbe velték, németiil prédikdliak benne. Sitkei Imre ebben a német
templomban kezdett a XIX szazad elejént igét hirdetni magyarul, mig sajat temp-
loma fel nem épiilt. Siikei Imre Bukarestben nésiilt meg 1821-ben, egy Kiss Gyorgy
nevll mésziros Madria lanyat vette el; két fia kozlil az egyik, Karoly — aki a
nagyenyedi kollégiumban tanult — 1848 tavaszéan Pet6fi és Jokai baratjaként nrészt
vallalt a pesti ifjusidg marciusi forradalméabol. Siikei nésiilése mutatja, hogy Kiss
Gyodrgy-szerli, médosabb iparosok is éltek mdar Bukarestben, akik egy papné ke-
lengyéjét eld tudtdk teremteni. A tobbség azonban a szdzad elején még cseléd-
ség. Szamuk nem ismeretes. Barabas Miklds, a neves arcképfestd, aki a muilt
szazad harmincas éveiben. Bukarestben tevékenykedett, Onéletrajzaban, 1831—
1833-as keltezéssel igy jellemzi a Raimondi csalddot, kosztaddjat:

Az egész csaldd igen mivelt volt, a kisasszonyok, s6t az anyjok is a roman
és a modern gor6g nyelven kiviil (amely a szultan &4ltal odakildott gordg
fejedelmek révén a romén aristocratia szalonnyelve volt) jol tudtak francidul,
olaszul, s6t magyarul is elég jol beszéltek, mely utébbit a magyar cselédek-
t6l és dajkaktél tanultdk el. (Sok székely cseléd volt Bukarestben, mert jél
fizették 6ket [...] igy aztan sok bojar és rokona tudott tSbbé-kevésbé ma-
gyarul.)

Ko6s Ferenc 1866-ban, a nagymérvil székely kivandorlds idején irta:

A nép munkés osztilya talan Eurdpa egy varosidban sem jut konnyebben
életmodhoz, kenyérkereséshez és vigalomhoz, mint Bukarestben, hol a munka
kora tavasztdl késé Oszig mindig 16bb, mint a munkéaskéz. Ez egyik f6 oka
a székely kivindorldsnak is, melyrdl ment{il tobbet irnak a magyar lapok,
annal nagyobb mérvben emelkedik.

Koés kiilsnben mar két évvel eldbb, 1864-ben jelezte egyik tjsagcikkében:

Ma ritka azon [bojar] udvar, hol 6t-hat magyar cseléd ne talaltatnék. A
bojar a magyar cselédet pontossagdért és igazlelkiiségéért leginkabb kedveli.

Ebbdl vonta le Kobs a kOvetkeztetést, hogy a székely kivandorlast képte-
lenség megakadalyozni. Hozza kell hat 1lathi — érvelt Kods — e munkdt keresd
emberek szellemi taplalékdnak biztositasdhoz. E felismerés és népneveld szandék
jo koérlilmények kozott taldlt érvényesilésre a korabeli Bukarestben, a polga-
rosodéds Kkorszakaban. A mult szdzad Otvenes, hatvanas éveiben a ,régi“ cseléd-
rétegek mellett a vérosban szamos magyar iparos, kereskedd, sot értelmiségi is
élt, Részint a levert szabadsagharc menekiiltjei wvoltak, akik oltalmat nyertek
Bukarestben, részint megélhetést keresé kereskedok, orvosok, mérntkdk. Kods Fe-
renc, a hajdani marosvasdrhelyi didk ©OsztonOsen fog hozzd a cselekvéshez, s
talan nem is sejti, hogy amit tesz, mennyire a haladas irdnyaba esik; szovet-
ségese maga a torténelem. Szociolégusok megillapitdsa igazolodott az 1850-es évek
Bukarestjében is:

A nemzetiségi eszme modern produktum, s szoros oOsszefliggésben van a
naturdlgazdalkodasrol az arutermelésre valé atmenettel és az iparos és ke-
reskedd varosi élettel.

554



Veress Sandor
(1828—1884)

Igen jellemzo, hogy az 1857-ben megalakult bukaresti magyar kasziné és ol-
vasoegylet — a Hunnia — kezdeményezoje nem Koos Ferenc volt, hanem egy ke-
rekesmester, Nagy Istvan.

1857. augusztus hoban — irja Kodés — meglatogatotf Nagy Istvdn ko-
csigydros [...] ki akkor a Gorgan nevii vdrosrészben lakott, és sajat
hdzzal birt ott [..] Elmond4d, hogy & ¢épp most érkezett ha-
za Konstantindpolybdl, ahol &rémmel gyézodétt meg arrdl, hogy ott
a magyar emigransok és az ott laké magyarok kaszindt alapitottak és
tartanak fenn. O azért jott hozzdm, hogy beszélgessitk meg, vajon nem le-
hetne-e Bukurestben is hasonloképpen magyar kaszinot alapitani [...] Gon-
dolkozzam, mondd, efeldl, mert itt igen nagy sziikség volna egy kaszindra,
melyben az osszes bukaresti magyarsig felekezetkillonbség nélkiill tomoriil-
hetne. Biztositott, hogy sok tagot fogunk taldlni, csak tegyem meg azt a
szivességet, hogy élljak az ligy élére.

Polgarosodasi igényként jelentkezett tehat a bulkaresti magyarsig elsd nem-
zetiségi-kulturdlis szervezkedése. A kasziné bizonyos mértékben mai értelemben
vett miivelédési haz volt, amely felolvasé és szavaldesteket rendezett, elinditotta
a bukaresti magyar mikedveld mozgalmat. Itt szervezték meg a magyar tanonc-
ifjak oktatasat is. Kiilonbséget soha nem fettek — ez is polgari vonas — a kaszinéd
reformétus, katolikus, zsidé wvagy lutherdnus tagjai kozott. (Kods nem véletleniil
jegyezte meg Nagy Istvanrdl, hogy katolikus létére jott el hozzd, a reformatus
lelkészhez, a kaszind mega.lapitasa ugyeben] De a kaszind a gazdagabb polgéri
rétegek egyemulete lett; az iparossegédek és tanoncok az évi két arany részvényt
nem tudtik megﬁzetm. Ok Kob6s Ferenc oOszttnzésére létrehoztak a magyar iparos
olvasdegyletet, Ez harom évig mikddott, aztdn egyesiilt a Hunnidval, majd megint
elszakadt téle, hogy 1867-ben végképp Osszeolvadjanak.
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Szellemi mozgalmaink egyetlen draga kéve — irta ebben az évben Kods -
olvaséegyletiink, a ,Hunnia® és a magyar iparosok egyesiilete, melyeket a
napokban egyesitettiink, hogy egyesitett erével a célnak: [...] mivelddésiink-
nek annal hasznosabban megfelelhessenek.

Ez mdr vildgosan Kkifejtett polgari demokratikus célkitlizés. A mult szazadi bu-
karesti magyarsdg nemzetiségi eszménye két £6 forrasbol taplalkozott: beilleszkedés
az orszag ¢letébe, a romdan nemzet hagyomanyainak megbecsilése és tisztelete, testvéri
érzelem minden nemzet irdnt; masik f6 vondsa pedig — a testvériség elvalaszthatatian
részeként — onmaguk hagyomanyainak dpoldsa, az anyanyelv gondozdsa, a kézds mi-
velédés demokratikus igénye. Kods Ferenc és Veress Sandor ezt a két forrast talan csak
Osztondsen érezte meg. Miko Imre grof, aki tavolrdl egylittérzé tanuja volt Kods
Ferencék munkijanak, a kasziné megalakitdsa utdn Kooéshoz irt levelében meg-
fogalmazta, mi lehet a bukaresti magyarsidg haladd nemzetiségi életvitelének alapja.
Miké Imre tandcsait igy foglalhatndk oOssze: lojalitds a tobbségi nép irdni, az
allam irant, a tobbségi nemzet torvényeinek és hagyoményainak Oszinte tisztelete
és megbecsiilése. Ugyanakkor hangstlyozta a masik eldfeltételt: a kisebbség (nem-
zetiség) szokésainak, sajatos hagyomadanyainak, anyanyelvének megdrzését, apola-
sat, lelki habitusdnak tiszteletét.

Koo6s Ferenc szamtalanszor tanusdagot tett a romdnsdagirdanti szeretetérél, meghe-
cslilésérol. Veress Sandor pedig, Roménia elsé vasutépité mérnoke — az 6 miive a
Turnu Severin—Craiova vasttvonal, ¢ vezette be Romanidban a modern haromszd-
geléses-tagositasos felmérést, s ezzel a roman kataszterizdlds alapjait vetette meg —
még szélesebb kitekintéssel igy nyilatkozott:

Borzaszto b{in a nemzeteket egymas ellen fanatizdlni, engedjétek G&ketl sza-
badon érintkezni egymadssal, és nem lesz valldsi és nemzetiségi gy(lolet, ha-
nem baratsig és szeretet.

Kods Ferenc és a kaszino minden eszkdzzel eldsegitette a romdnok és a magya-
rok ,szabad érintkezését egymadssal® a kulturdban. A Hunnia hatasara keriilf sor
a kolozsvari magyar szinhdz bukaresti vendégszereplésére 1860-ban. Emlékira-
taban Koo6s csak sejteti, hogy kezdeményezésiiknek nem csupan kulturdlis mozga-
t6i voltak; ki akartdk nyilvanitani a bukaresti magyarok, az ott é16 48-as emig-
ransok Habsburg-ellenességét. A bécsi renddérminisztérium titkos iratainak nyilva-
nossagra hozatala utdn dertlt ki, hogy a vendégszereplést a ocsaszar kémei valdban
ellenséges lépésnek tekintették, s a bukaresti Nemzeti Szinhaz kolozsvari vendég-
szereplését ezért akadalyoztdk meg. A bécesi rendorminisztérium ildézébe vette a
bukaresti magyarok rovid életd lapjat, a Bukuresti Magyar Kdézlonyt, amely Koos
Ferenc szerkesztésében a béke €s testvériség hirdetdje volt. A bécsi hatdsagok
megtiltoitdk a lap postai terjesztését a birodalomban. S6f, Kodsék szerény lapocs-
kdjanak hire a messze Augsburgig elért, s az egyik legreakciésabb korabeli lap,
az Augsburger Allgemeine Zeitung Bécs segitségére sietve ,félreverte a vészharan-
got, hogy a Bukarestben szerkesztett magyar lap égisze alatt Europa r»békéje« el-
len konspiralnak“ (Engel Kdroly). Ldm, a csdszari kamarilla és az eurdpai reakcié
szemében a nemzetiségi megbékélés s egyben a nemzetiségi eszmény,
az anyanyelv szabad haszndlata, a nemzetiségi kozmiivelddés a birodalom ,bizton-
sagat® veszélyeztetd ,lazadasnak® szamitott — még kilfsldon is!

Oszténds szerepe volt a bukaresti magyar kaszinénak magyar mivek romanra
forditdsaban. Maga Kods Ferenc rendszeresen tuddsitotta a pesti lapokat a romdn
szellemi ¢€let eseményeirdl. 1866-ban irta a Hazdnk s a Kilféld hasabjain: ,Nem-
sokara szinre keriilt Szigligeti Cigdnya is, melyet a roman nemzeti szinhdz igaz-
gatoja hozatott Pestr6l, s fordittatott le; kozelebbre pedig Reményi Edét varjuk,
kit itt lelkesiilten fognak fogadni.“ Erdemes lenne utdnanézni, hogy végiil is le-
forditottdk-e a Cigdnyt roménra, s eldadasra keriilt-e Bukarestben? A legujabb
Magyar irodalmi lexikon Szigligeti-cimszava csak a Szdkdtt katona 1929-es romdn
forditasarél tud.

...nevezetes a mostani kultuszliigyérnek egy fervezete, melyet a kormany
meg is erdsitett — irta Koods 1866 tavaszan —, Rosetti ti. eljottnelc véli az
id6t, midén egyformésitani és megdllapitani kellene a roman nyelv helyes-
irdsat, azaz middén szerkeszteni kellene egy jé nyelvtant és szotart. E végre
Erdélybdl, Bukovindbdl, Maramarosbél €s a Banatbél is fognak 3—3 roman
nyelvtuddést meghivni, kik 0ti koltségiil nyolcvan aranyat, napi dijul kettot
kapnak, s két hodig kell majd egylttmikodnitik, um. augusztusban és szep-
temberben.
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Ilyen behatoan ismerte Kods Ferenc a korabeli roman szellemi élet mozgi-
s4t, problémait! Eppigy ismerte a romdn falut, a parasziok életkérlilményeit, han-
gulataf. Evégett nyilvdn utaznia kellett, s utazott is sokat. Bejarta a Baragant,
Havaselvét, Moldvat (a csangék kozt falur6l falura jarva Osszegy(ijtétt minden
megszerezhetd adatot), siir(in vendégeskedett Piatran €16 tiszttarté testvérénél.
Teljes szivvel a nyomorgd, kiszolgdltatott romén parasziokkal tartott.

A jobbagysag felszabaditdsa megtértént — irja emlékiratdban Kods —, de
nyitva hagyatott a legtdgasabb kapu, melyen a régi igazsigtalansdgok visszatérhet-
tek ... Ezt szabad egyezkedésnek nevezték, holott a foldesur onkényének dobtak

oda a kozséget, mert a legtébb helyen hajmeresztd feltételeket szabott a foldestir
a parasztok elé.

Koos Ferenc azt is latta, hogy ezek az &llapotok elébb-utébb lazadashoz
fognak vezetni; oregkori napldjaban allandéan emlegeti a szerinte feltétlenil be-
koOvetkezd nagy romadniai parasztfelkelést, amely 1907-ben ki is tort, Kods azon-
ban két évvel el6tte Brasséban meghalt.

Bukaresti masfél évtizede vezette el Koos Ferencet ahhoz a felismeréshez,
hogy sajat nemzetisége hasznos szolgalatdhoz hozzatartozik a koélecsénds megisme-
rés, a kulturalis kozeledés elémozditdsa., Egész életében, Bukarestbdl vald 1869-cs
elkoltdozése utdn is rendszeresen forditott magyarra roman irodalmi mdlveket.
»Eddig 29 roman elbeszélést forditottam, a harmincadik most van munka alatt®
— jegyezte be mnapléjdba 1895-ben. Forditasainak teljes jegyzékét nem ismerjiik;
érdeklodott a romdn népmesék irant, szivesen tolmaéacsolta az alkataval rokonnak
érzett Alexandru Vlahutd munkdit, aztdn Duiliu Zamfirescut, Caragialét, Ioan
Slavici-ot is. Néha recenzidkat irt, igy Régi és uj csokolyok cimmel 1864-ben a
Kolozsvdri Kozlony 96. szdméaban magyarul elsének ismertette Nicolae Filimon
konyvét, az els6é romdan regényt. Tanulményt szerzett arrél, hogy a reformécié
milyen befolyast gyakorolt a roman egyhazi irodalomra. A romdn szinészet tor-
ténete Romdnidban cimmel 1864-ben attekintette a romaéan szinjatszas torténetét
Caragea vajda idejétdél 1844-ig. Jellemz6, hogy Acs Kéaroly, az elsé magyarra for-
ditott roman népkoltészeti gyljtemény szerzdje a hatvanas években Kods Ferenc-
nek killdte el Gsszes roman muforditisait, hogy adja 4t Cuza fejedelemnek. ,El
is vittem azonnal a cotroceni-i zarddba, ahol Cuza nyaralni szokott® — irja. A
torditasok végiil is a koélté Dimitrie Bolintineanuhoz keriiltek, tovabbi sorsuk
ismeretlen.

Kods Ferenc az 6rém hangjan jegyezie fel 1864-ben:

A Hunnia magyar béaljai pedig mig egy részrél ennek eszkézt mnyujtanak
magyar konyvek vésarlasara, masrészt a magyar viseletnek, magyar tanc-
nak és szellemnek nemcsak védbdstyai, de s6t hatalmas terjesztéi is. Azon
roman ifjak, kik ebben részt vesznek, csak oly jé6 kedvvel jarjak nemzeti
tancukat, mint a sziletett magyarok.

Polgari és népi szinten 4allando volt az Oszinte romdn—magyar érintkezés
és érdeklddés. A mar emlitett Sandor Jozsef 1943-ban — a hajdani személyes
tani hitelével — idézte fel a mult szazadi bukaresti nemzetiségi békét, harmé-
niat a gylloletszitds fasiszta makonyaval szemben:

Sziileim egyelére az akkori Havasalféld, a mai Roménia fovarosdban, Bu-
karestben &lltak meg, ahol mar sok emigralt és menekiilt honvéd tartéu-
kodott, mert mas volt akkor ott is a kozszellem, semmint az ma jelent-
kezik,

A bukaresti magyarsdg muilt szadzadi demokratikus vezetdi tehat, elsésorban
Ko6s és Veress, a nemzetiségi életvitel két Osszetevdjét, a nemzetiségi sajatossa-
gok gondos 4polasat és a roman—magyar egylittélés testvéri szalainak eroOsitését
parhuzamosan teljesitették, Nem mindig békés légkorben; nemcsak a bécsi hato-
sagok ldozték messzire nyuld kezekkel a bukaresti magyarsag demokratikus
megmozdulasait ~— a vezet6 szerepet vallalé 48-as emigrdansok miatt is -—, de
az erdélyi magyar konzervativizmus sem nézte jé szemmel a baratkozast, egyes
nacionalista bukaresti roman lapok pedig nemegyszer fakadtak ki dithds tiirelmet-
lenséggel Koosék ellen, a hatésigok beavatkozdsat kovetelve; az iskolafeliigyeldk
példdul nem is késlekedtiek akadalyozni, ha tehették, a bukaresti magyar iskola
miik6dését. Koosék azonban maguk mellett érezhették a Habsburg-elnyomatasban
is €16 haladé magyar erdk és a romdn demokratikus kortk tamogatasat. Maga
Cuza fejedelem igen sokszor barati gesztusokkal adta tandjelét egylittérzésének
a bukaresti magyarsaggal. Mindaz, amit Koodsék ilyen kériilmények kozott Buka-
restben végeztek, arra a tOrekvésiikre wvall, hogy baréti kezet nyujtsanak — a
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kolté Medgyes Lajos kivansdga szerint — a ,roméan elemnek®, s a testvériség él-
tetd légkorében gondoskodjanak  sajit nemzetiségiik fennmaradasarsl. Minden
testvériség alapvetd igénye a masik fél tédmogatidsa abban, amire egyiknek a
legnagyobb szilksége van. Felbecsiilhetetlen érték{i volt az a segitség, amellyel a
korabeli Bukarest demokratikus roméan kdérei, lapjai elOsegitették az akkori ro-
maniai magyarsag anyanyelvének, nemzeti sajatossagainak apolésat.

Utaltunk arra, hogy Kods Ferenc — a Bukarestben €16 magyar értelmisé-
giek kozil elészor — foglalkozott a havasalféldi magyarok betelepiilésének tor-
ténetével is. Ugy tinik, folismerte, hogy az Onismeret csak a torténel-
mi tudattal lehet teljes, alkotésra serkentd. Széles kor(i ismereteket gy(ijtdtt az
elmult szazadokrél. Az elsé bukaresti magyar nyelvii laprél irt tanulmanyaban
Engel Karoly emliti, hogy a Bukuresti Magyar Kozlény 1860. julius 21-1 szama-
ban George Sion magyarra forditott elbeszélését kézolte Ferenc szdzados mulato-
hdza Iasiban cimmel, s a forditdshoz f{izétt kommentarjaban felkérte a Iasi-ban
él6 magyarokat, tudassdk a szerkesztéséggel, hogy épségben van-e még varosuk-
ban az a kékereszt, amelyet a XVIII. szdzadban a Moldva szabadsagaért meg-
halt magyar huszarok emlékére allitottak volt. A magyar kaszinéban Koods Ferenc
rendszeres elbadasokat tartott torténelmi témdakrél, kiilondsen a magyar—roman
torténelmi kapecsolatokrél (Erdélybe valo visszatérése utan, 1870-ben errdl kiilon
munkat adott ki Marosvasarhelyen, Torténelmi dolgozatok a magyar és romdn
nemzet wviharos korszakdbol cimmel), és mivel — mint emlékiratiban irja —
»targyam hallgatéim ilegnagyobb része el6tt ismeretlen volt, nagy érdeklédéssel
hallgattak azokat, és elismerésiikkel jutalmaztak®

Az Onismeretnek leggyengébb oldala a bukaresti magyarok korében
a maultra vonatkozd ismeretek hidnya volt; Kodsék nemecesak arrdl gondoskodtak,
hogy ezt poétoljak, hanem demokratikus szellem{l torténelmi eléadasokkal erdsi-
tették a hallgatok szabadsagszeretetét. Nem a csaszarok ,,dicsOségérol” beszéliek,
hanem a 48-as szabadsagharc hires csatdir6l, a felkelok hodsiességérdl. (Kods Ie-
renc Kossuth-huszarként kiizdotte végig — utolsé mnapig — a szabadsagharcot,
volt mirdl beszélnie) Veress Sandor részleteket olvasott fel akkor keésziild mun-
kajabdl, amely késébb A magyar emigratio a Keleten cimmel jelent meg, s
miként Koés irja emlékiratiban: ,,ezen felolvasisok alkalmaval nyilvianult Altala-
nos elismerés buzditotta 6t arra, hogy mivét még életében igyekezzék Kkiadni,
amit aztdn meg is tett.“

Veress Sandor egyébként kivald eléadd volt, élete pedig regényes kalandok
sorozatédmak is beillett volna: onkéntes a szabadsdgharcban, hadnagyként mene-
kiil bolgar f6ldre, Xossuth Lajos hiiséges tarsa az emigridciéban, Vérnaban ipa-
ros lesz, kitanulja a szabdmesterséget, tolmécs a krimi angol sereg mellett, dob-
rudzsai gazdalkodo, sztambuli butorkereskedo, majd Londonban mérndki diplo-
mat szerez, ezt hasznositja Bukarestben. Személyes <élmények alapjan szélhatott
Petofi Sandorrél, akivel Debrecenben ismerkedett meg. Veress nagy tiszteletnek
orvendett a bukaresti magyarok korében — éppigy becsiilték és szerették roman
ismerdsei is —, halalakor, 1884-ben egyik tisztel0je ezt irta réla a Bukuresti Hir-
adéban: ,anélkiil, hogy akarta volna, s6t merem mondani, hogy tudta volna —
a bukuresti magyarok vezére lett.*

Veress Sandor népszer(iségét arra hasznilta 61, hogy +<ébren tartisa a lel-
kekben a szabadsag szeretetét. KoOvetkezetes ember volt, az 1867-es kiegyezés
utdn sem tért vissza sziil6foldjére, sohasem kotott békét a Habsburgokkal.

Koosék, Veressék &llando, nem lankaddé gondja wvolt a bukaresti magyar
népiskola fenntartdsa. J6l tudtak, hogy az anyanyelvli miivelédés nélkiilézhetetlen
feltétele az iskola. Ezekben van letéve a nemzetiség jovojének alapkove
— irta Koés Ferenc 1864-ben. A késGbbi dévai tanitoképezdei igazgatdé és brassoi
tanfelligyeld jelentds, haladd szellemi(i pedagégiai szakiré is volt. O maga a ma-
rosvasarhelyi kollégiumban — barmennyire kiilonésnek tinik is ez! — egyaltalan
nem tanult magyar nyelvtant, noha tanult németiil, gorogll, latinul is. Ugy tar-
tottak, hogy aki szlletett magyar, annak minek magyar nyelvet tanulnia.

Nem tudtdk még akkor azt, nem is sejtettédk — mondja emlékiratiban —,
hogy nyelvtanbdl idegen nyelvet csak ugy lehet alaposan és j6l megtanulni,
ha az ember sajat anyanyelvét alaposan ismeri.

A pérfiunak, ahogyan magat nevezie, és a nemzetiségi sors részesének min-
denképpen rokonszenves volt, amit Apaczai Csere Janos kolozsvari székfoglalo-
jaban kifejtett, hogy tudniillik csak az anyanyelv( oktatas teszi lehetévé a szellemi
felemelkedést. Tanfeliigyeloként Kods allandé figyelmet szentelt a népoktatasnak, s
a nép nevelését nem tartotta befejezettnek az elemi iskolaval; egylk el6futara a
mozgalomnak, amit ma felnéttoktatasnak neveziink. T
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Szellemi portréjanak fontos vondsa, hogy tanfeliigyeld kordban nemcsak a
magyar gyermekek szdmara ismerte el az anyanyelvld oktatds hasznat, jogéit,
hanem éppigy a romanok vagy a németek szaméara is. Az erdélyi romdn népis-
kolaknak Vasile Goldissal kozosen irt tankonyvében Apéczai pedagogiai elveit
érvényesitette. Erettségi biztosként a brasséi roman didkokhoz mindig anyanyel-
vitkon szdlott; oregkori napléjaban feljegyezte, hogy éppen azért, mert mindig
becsiilte a roman tandrok, didkok nyelvét, a helybeli magyar hatdsigokkal vald
harcai idején a brassoi romanok talan még magyar kollégdinal is jobban becsiil-
ték. Valdban, nines mnagyobb probdja az emberségnek és elvhiiségnek: tdbbségi
helyzetben donteni olyan igényekrdl, amelyekért valaki kisebbségi helyzetben kiiz-
dott. Koos Ferenc derekasan kiallta ezt a probat is.

Kobs, a volt vasarhelyi didk tudta, hogy ,,a dalolas egyik leghatdlyosabb esz-
koz* az anyanyelvii kozmfiivel6désben. Kiss Jozsef kantortanitoval egyiitt dalkort
alakitott Bukarestben, s maga is bedllt a dalosok kézé. A magyar iskola néven-
dékei lnnepnapokon a kotrocsenyi zarda koérnyékére kirandultak, s ott magyar
népdalokat énekeltelk, amelyeket a felnottek is hamar megtanultak. Igy vezette
vissza a bukaresti magyar iparosokat, kereskeddket, értelmiségieket a népdal
tiszta forrdsahoz.

Mikor a megsziint Bukuresti Magyar Kdzlony elofizetdinek dénteniiik kellett,
mi térténjék az 1861. évre befolyt dijakkal, 2166 forinttal, ezt a pénzt szivesen ajan-
dékoztak a ploiesti-i magyar kolénia céljaira. Ploiesti-ben ekkor mar sok magyar
élt, itt vitt 4t az Gt Erdélybél Bukarestbe, a vandorlasba beleuntak letelepedtek itt;
vonzotta ide a munkdt keresdket a felvirdgzo olajbdnydszat is.

Kods elkdltozése, majd Veress Sandor haldla utdn — illetve még
elébb is — a bukaresti magyarsdg szellemi és érzelmi sikon is lényegében
meghasonlik o6nmagdval, két irdnyzat alakul ki. Helytalld Engel Kéroly ama
megallapitdsa, hogy az olvasoegylet részérol 1885-ben és 1899-ben kiadott Buku-
resti Koézlonyt mar bizonyos kispolgari szellem lengi be. Hasonlé differencidlodas
masutt is végbemegy; a nemzetiségi torekvések egyik szarnya a nacionalista esz-
mékhez kozelit, masik a szocialista munkdasmozgalomhoz. Koés Ferene mindvégig
kovetkezetes maradt eszményeihez; mem véletlen, hogy Bartha Miklés lapja, a
kolozsvari Ellenzék 1893-ban a mnemzetiségi kérdés demokratikus szakértdjeként
kéri fel kozremiikddésre o6t. Koronként iranycikkeket is kériink, féleg a nemze-
tiségi kérdésekben — olvassuk a szerkesztoség levelében.

A bukaresti magyarsdg mdsik része cselekvd moddon bekapesolédott a ki-
bontakozé munkasmozgalomba., Egyetlen példat kivanunk felhozni, egy most 78
éves bukaresti csdngé visszaemlékezését. Ez a David Andras egy Szées Balint
nevi, haromszéki szarmazasi kovacsmesternél tanult szakmdt, majd fidkeres,
aztdn — mikor az id6, a megélhetés igy parancsolta — sofér lett. A kovacsok
k6zott ismeretséget kotott szocialista meggy6z6désli roman és magyar segédek-
kel, inasoklkal. Ok vitték el, név szerint egy Orban Jdnos nevii csangd tarsa, a
szocialista ifjusagi szovetség otthondba. Itt nemegyszer hallotta beszélni Dobro-
geanu-Ghereat.

— Emlékszik-e még red? — kérdeztem. Mély nyomokat hagyhatott benne
az emlék, igy felelt: — Mintha most is latndm. Alapos 6regember volt, erdteljes
a nézése. A szemével megbabondzta az embert.

A szocialista ifjak szervezetének székhizat abban az idében (ki tudja, ha-
nyadszor?) rendorok szdlltidk meg. Verekedés kezdodott. A fiatalok kozill sokat
a lépecsén dobtak le. David Andris is egy rendorlegénnyel keriilt szembe: arca
sajgott.

Ez az epizod is bizonyitja, hogy a nemzetiségi eszme, a demokracia és jog-
egyenléség, az Onbecsiilés és kolcsénds megismerés eszménye a maga kévetkezetes
hiveit a szocialista mozgalmakhoz vezette el.

De ez mar egy masik iras témaja lehet.

Beke Gyorgy




