NEMZETKOZI ELET

A békés vilagért

Az &llamok kozti haboruk kikiiszébdlésének gondolata mar a legrégibb idok-
ben is foglalkoztatta az embereket. Jeles filozéfusok munkdiban taldlkozhatunk
az ,06rok béke“ megvaldsitisanak eszméjével; egy olyan allamkozi szervezet 1ét-
rehozasanak szilkségességét hirdették, amely magaba tomoritené a vilag Osszes
orszigait, s 1étének célja és értelme a béke meglrzése, a nemzetkozi bizfonsag
szavatoldsa lenne.

Nem véletlen, hogy az allamok és népek béketSrekvései, a kollektiv bizton-
sag igénye éppen az utébbi évtizedekben, pontosabban a tortene&em legpuszti-
tobb hébortjanak befejezése utan hozta 1étre az Egyesiilt Nemzetek Szervezetét,
azt a vilagszervezetet, amely az agresszié megfékezését, a béke megvédését val-
lalta f6 feladatdul. A madsodik vilaghaboru tanulsagalbol okulva, a békeszeretd
népek és allamok mindig figyelemmel kisérték és kisérik az ENSZ munkdlatait,
céljainak gyakorlati megvaldsulasdt és elsOsorban a béke, a nemzetkdzi bizton-
sag érdekében Kifejtett tevékenységét. Ezt a célt szolgaljdk az ENSZ Alapokma-
nyaban lefektetett alapelvek is, amikor a béke és a biztonsig kozos erofeszitéssel
valé szolgalatat, az allamok szuverenitdsdnak, a jogegyenldségnek a tiszteletben
tartasat, a be nem avatkozdst, az erdszakrél valdé lemondast tekintik a Szervezet
és a tagallamok elsérendii feladatinak. Ennek az elvnek az alapjan — a szocia-
lista allamok dontd hatdsdra — tiltjak az érvényben levdé memzetkézi jogszaba-
lyok a tdmadé haborut, az erdszakkal valé fenyeget6zést. »

A kollektiv biztonsdgnak, a meg nem tdmadés elvének a nemzetek ko&zotti
kapesolatokban valé érvényesitése, valamint a megtorlas alkalmazasa azzal az
allammal szemben, amely megsértette ezt az alapelvet, sziikségessé tette az ,ag-
resszid® fogalmanak jogi meghatarozasiat. Ennek fontossdgat Nicolae Titulescu
mar a két vildghdbord kozti idészakban felismerte. A kivalé diplomata beszé-
deiben tobbszér is hangoztatta: minden elméleti megfontoldstél fliggetlenil pon-
tosan meg Kkell hatdrozni az agressziét mint puszta tényt, tisztazni kell annak a
teriiletnek a fogalmat, amely ellen tdmadds nem k&vetheté el, vallalni kell az
agressziv cselekedetektdl valéd tdvolmaradis kotelezettségét, még akkor is, ha azt
latszolag belligyi vagy nemszetkodzi megfontolds igazolhatna. Mindez biztos alapot
és kiinduldsi pontot jelentene, s helyettesitené azokat a zavaros eszmei térekvé-
seket, amelyek a nemzetek €s vezetdik erdfeszitéseit uraljak.

A fegyveres tadmadés meghatirozdsidra mar 1933-ban, a Szovjetunié kezde-
ményezésére, két egyezményt irtak ald Londonban. Csatlakozott ehhez — a Szov-
jetuniéval hatdros &allamokkal egyiitt — Romidnia is. De ezek az egyezmények
nem véaltak altaldnos érvényl nemzetkdzi jogszabdlyokkd, s az agresszié minden
nemzet szamdra elfogadhaté meghatdrozdsa még j6 néhdny esztenddt késett.

Ezt a feladatot az ENSZ kozgyllése vallalta magara. Kiilon szervet ho-
zott létre, amelyrnek az volt a szerepe, hogy javaslatot készitsen és terjesszen
elé az agresszi6 meghatirozisarél. Ebben a bizottsagban hazank is képviseltette
magat, s jelentdésen hozzdjarult a tervezet elOkészitéséhez és véglegesitéséhez.

Az ENSZ kozgyllése nagy fontossigot tulajdonitott az agresszié pontos meg-
hatarozdsanak, hiszen fegyveres konfliktus esetén a 14mado fél megéllapitésa,
majd az Alapokmany VII. fejezetében foglalt szankciék alkalmazdsa a Biztonsagi
Tandcs szamara csak ennek segitségével vdlhat lehetdvé.

Az ENSZ kozgyflilésének XXIX. {ilésszakén (1974) a tagallamok dénté tobb-
sége elfogadta a fegyveres agresszi6 meghatdrozasarél sz6lé magyfontosségG do-
kumentumot. Ez az okmdany altaldnos meghatdrozast ad. A fegyveres agresszié
segy allam fegyveres erejének felhasznildsa az ENSZ Alapokmanyaval Ossze

nem egyeztethetd mddon, egy masik allam szuverenitisa, teriileti épsége vagy po-
litikai figgetlensége ellen“ .
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A Kkozgylilés elfogadta meghatarozasbél kitlinik, hogy az allamok haborus
intézkedéseinek elbirdlasakor a prioritds elvét alkalmazzidk. Ennek az elvnek az
alapjdn az az allam a témadé fél, amely elséként kovet el agressziv cselekede-
teket egy mds éallam ellen. Ugyanakkor leszogezi, hogy waz agresszié tényének
megallapitdsakor figyelembe kell wvenni azokat a koriilményeket, amelyek ko&-
zOtt a cselekmény tortént, nem utolsosorban azok sulyossagat is (2. szakasz).
Példiul egy egyszer(i helyi hatérincidens nem mindslilhet tamadé cselekedetnek.
Szitkséges ez a killonbségtétel, mivel agresszié esetében a megtidmadott allam-
nak joga van az o6nvédelemhez — ez honvédd haborat jelent.

Az ENSZ agressziét meghatarozé okmanya szerint agresszornak tekinthetg
az az &llam, amely elsének koveti el a kovetkezd cselekedetek valamelyikét:

a) mas allam teriiletének fegyveres erdvel valé megtamadasa vagy eldzon-
lése, valamint minden katonai megszallds vagy mas orszagok terlletének
er6szak utjan vald bekebelezése;

b) méas &llam teriiletének bombazasa vagy barmilyen fegyver hasznalata
egy mas orszag terilete ellen;

c¢) mds allam partjainak vagy kikotbinek blokad ala vétele;

d) fegyveres tamadéis egy mdés allam szdrazfoldi, tengeri vagy 1égi hadserege,
polgéri hajéi, illetve 1égi jarmiivei ellen;

e) mas allam terilletén allomdasozé fegyveres erdok felhaszndldsa a megegye-
zéssel ellentétes modon, vagy ott-tartézkoddsuk onkényes meghosszabbi-
tdsa a két allam ko6zotti megegyezés lejarta utdn;

f) az allam terliletének egy idegen hatalom rendelkezésére bocsatdsa abbol
a célbol, hogy az tamadast inditson egy harmadik &llam ellen;

g) felfegyverzett csoportok, bandak, zsoldosok kiildése mas allam teriiletére,
hogy oft erbdszakos cselekedeteket kovessenek el, vagy részt vegyenek
benniik (3. szakasz).

Ez a felsorolds nem kimerité jellegii. Az okmaéany kimondja, hogy az ENSZ
Biztonsagi Tanacsanak jogaban 4ll az allamok mas intézkedéseit is agressziv
cselekedetnek mindsiteni. Ez az eléirds kiboviti a Biztonsagi Tanacs hataskorét,
és foloslegessé teszi azok ellenvetését, akik sziikségtelennek vélték az agressziv
cselekedetek pontos felsoroldsat. Es valoban, az agresszid meghatarozasakor a ta-
madé cselekedetek kimeritd leirdsa nem lehetséges; mem ismerjilk azokat a tény-
kedéseket, amelyek természetitknél fogva agressziv cselekedetekké valhatnak a
jovében.

Kilénds fontossdgl az okmdény 5. szakaszdnak tartalma, miszerint semmi-
féle politikai, gazdasagi, katonai vagy mas természeti megfontolas nem igazol-
hatja az agressziét. A tamaddé habord blntett a nemzetkdzi béke ellen. Az ag-
resszié nemzetkozi felelbsséggel jar. Mindenféle teriiletszerzés vagy kilén elény,
amely az agresszi6 nyoman fakadt, t6rvényellenes, s mint ilyen el nem ismer-

hetd.

Az ENSZ-nek az agressziét meghatarozé alapokméanya ismételten szentesiti
az idegen uralom alatt levdé népek szamara az onrendelkezés, a szabadsag, a fug-
getlenség jogat; hangsulyozza a népek idegen uralom elleni harcanak igazsagos.
jellegét, s hogy ebben méas 4allamok és népek is tamogathatjdk Oket (7. szakasz).

Az ENSZ emlitett kozgylilésén elfogadott okmdény fordulépontot jelent a
nemzetkozi jog fejlédésében, eldsegiti a béke, a demokratikus alapokra helyezett
nemzetk6zi egylittmiikodés kibontakozdsdt. Az agresszié6 meghatarozasa lényege-
sen hozzdajarul a nemzetkdzi jog demokratikus tartalménak fejlédéséhez, olyan
hatasos jogi eszkOzzé vald atalakitdsahoz, amely segitséget nyujt egy Uj gazdasagi,
politikai vildgrend megvalésitasahoz, Uj, valdban demokratikus nemmzetkézi kap-
csolatok megteremtéséhez. Bs az 0j nemzetkdzi kapcesolatok szilkségszerlien az
agressziv cselekedetektdl valo tavolmaradast feltételezik.

Az agresszié meghatarozasanak nemzetkozi tiszteletben tartdsatél nagymér-
tékben figg a fegyveres tamadas elkeriilése, a héborumentes vildg megteremtése.
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