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- Hangtalan beszéd

A szobédban dolgozom, viszonylag csend van. A besz{irodd tévoli zérejek nem
jutnak el tudatomig. Most kozeli motorziigds, a kutydm csahol, csapodik a kapu,
a motorhang és a kutyacsaholds erdsodik, majd megszlinik; s az elészoba ajté-
nyilasaban megjelenik egész hosszaban a fiam. A latvdnyra mér percek ota eldke-
szilhettem, hiszen az ismerds hangok bevezették.

Bz az elokésziilet teljesen hidnyzik a f6ldon él6 hétmillié siiketnél, akik a
hangok vildgén kivill élnek. Naluk minden kép hirtelen, bevezetés nélkul jele-
nik meg.

Néha bosszant benniinket a nagyvarosok zaja, és a hegyek csendjére vagyunk.
Ilyenkor szinte irigyeljik azokat, akiknek orok csend jutott osztdlyrésziill. De
kapcsoljuk csak ki a televizié hangjat. Bar oriadsi az elénylink a ,nem hallékkal”
szemben, hiszen felhasznalhatjuk az életink soran szerzett tapasztalatot, ismeret-
anyagot, talan tudunk is valamicskét olvasni az emberek ajkarél és arcarol, és
mégis! Hidba feszitjiik meg agyunkat, hogy az elénk tarulé némafilmbdl &ssze-
rakjuk a valdsdgot. Csak szétesd részeket fogunk fel, s agyunk nemegyszer téve-
sen tolti ki a hiadnyzé részleteket. Pedig mennyi ismerettel rendelkeziink, hény
konyvet olvastunk, hanyféle tdjat lattunk, hanyféle embert, allatot, névényt is-
merink!

Mar Arisztotelész megdllapitja A lélekrdl irott munkajaban, hogy ,,Aki siike-
ten sziiletett, az néma lesz“, ,,A vakon sziletett értelmesebb, mint a siketnéma*
— ebbdl levonja a Kkovetkeztetést, hogy a hallis értelmi tevékenységet igényld
érzék. Késé6bb bebizonyosodott, hogy a halldas a beszéden keresztill a magasabb
pszichikai folyamatokat befolydsolja, tehat doniden hat az ember intellektualis
fejlédésére.

A siliket gyermek érzékelési folyamatai, a halldst kivéve, hasonléak a nor-
malis gyermekéhez. A jelnyelv, az arcjaték finom és gyors mozdulatainak érzé-
kelésében folillmuljak a halldokat.

Bp érzék{l embernél a valdsidg érzékelése tobb analizitor egylittes muikodé-
sével torténik. Példaul latjuk a tengert, halljuk morajlasat, érezziik jodos, sos
szagat, izét, hémérsékletét. Ezek az elemek egyltt teljes képet alkotnak. A feli-
dézésnél pedig egyetlen sajatsag alapjan képesek vagyunk felidézni az egészel.

Régen megallapitott tény, hogy az épen maradt érzékszervek atveszik a sé-
riltek feladatainak egy részét. Igy a siiketeknél a latds é€s a vibracids érzéklés
tobb és valtozatosabb szerephez jut, mint a hallékndl, ez végzi a kompenzalo
szerepet. A kompenzacié azonban nem spontan folyamat, haném az oktaté-neveldi
munka eredménye.

Haziankban tizenhatezer siiketnéma van. Ebbdl 7000 az iparban dolgozik, ennek
50%-a a faiparban. 12—13%, kiilonb6z6 munkaérdemrendeket kapott, vannak ko-
zottitk olyanok, akik egész sor érdemrendet viselnek az Unnepélyes egyesiileti
gy(léseken. Kolozsvaron 1012 16 éven feliili siiketnémat tart nyilvan az egyesiilet.
Ezekhez jarul még, hogy Kolozsvaron harom siliketnéma-iskola miikodik, két tiz-
osztalyos altalanos és egy szakmai iskola. Tanuléik nyilvan 16 évnél fiatalabbak.
De csak egy ¢érettségizett és egyetlen siiketnéma egyetemi hallgatérol van tudo-
masom Xolozsvaron. Ezekb6l az adatokbél kitlinik, hogy hasznos tagjai tarsadal-
munknak, de inkabb a gyakorlati, mint az intellektualis munka teriiletén.

Ovodak, &ltalanos iskoldak és szakiskolak elég b6 halézata all rendelkezé-
sitkre. Kolozsvaron magyar tannyelvd Aaltaldnos iskola is van a siket gyermekek
szamara.
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Hogyan oktatjuk éket?

A suketek oktatdsinak elsé Uttor6itdl — P. Ponce (1508—1584), J. P. Bonnet
(1579—1633), J. Wallis (1616—1703), S. Heinicke (1727—1790) — mnapjainkig tartja
magit a szurdopedagégia egyik alapelve, mely érdemesnek tartja a siketet a
hangos beszédre oktatni, mégpedig a kovetkezd okok miatt: érintkezhet a halldk-
kal, ismereteket szerezhet és kialakulhat szényelvi alapon valé gondolkodasa. A
hangos beszéd oktatdsa mnehéz, tanarnak, gyermeknek egyarant faraszté. Ujabban
technikailag fejlett iskoldkban elektronikus eszkozdkkel teszik lathatéva és tapint-
hatéva a hangot. A legkisebb hallasmaradvanyt is felhasznaljak. 1953—1960 kozott
a jugoszlav Guberina felkutatta a testnek azokat a felilletrészeit, melyek a fal
vagy a halléideg karosodidsa esetéen a legérzékenyebbek a hangrezgésekre, Ezeket
az eredményeket sikeresen hasznalta fel az oktatasban.

Intézeteinkben a stketet megtanitjadk a beszéd pontos megfigyelésére, sajat
hangképzésének tudatos ellenérzésére. A sitket a beszédet a beszélé szajardl ol-
vassa le, sajat beszédét pedig kinesztézissel ellenérzi. Megtanitjdk a kifejezési
formdakat, az irdst, az olvasast, késdbb a nyelvtant, a szamtan, féldrajz, természet-
rajz, torténelem alapelemeit is.

A siiketek és hallék beszéde azonban nemcsak abban ki{ilénbozik, hogy a
sliket torzitja a hangokat, de abban is, hogy a siket székincse nagyon szegény
(15 perces szabad asszocidcioval az I. osztdlyban 45, a VIII. osztalyban 137 szot
talaltak sliket gyermekeknél). Ezenkivill a stket nem tud megbirkdzni a viszo-
nyitdssal. Ez utébbi a jelnyelv hatdsat mutatja. A mondatok egyszerliek, ez még
nem lenne baj, de a szérend is merev, sztereotip. A beszéd targyat ismételten
megjeloli. Ezért a mondanivalé gondolati folyvamatossaga toredezett. A siiket nem
érti meg, hogy az Ujabb A4llitds mivel viszi elébbre a gondolatot, amit mar nem
kell kifejeznie; mit kell hangsulyoznia, mit kell elhagynia.

Kérdéses, milyen a siiketnémdk gondolkoddsa és kifejezésmodja?

Gondolkodasuk nonverbélis, eredeti kifejezésmoédjuk a jelnyelv.

A nonverbalis gondolkodasban a gondolkodasi folyamat konkrét képek, szen-
zomotoros egységek, mozdulatok analizise és szintézise utjan valdsul meg. A prob-
lémahelyzet vagy -megoldds nem tevddik at fogalmi, szobeli, nyelvi szintézisre.
Ilyen gondolkodas a halloknal csak a beszéd megtanulasa el6tt létezik. A beszéd
szorosan egybeépiil a konkrét, els6 jelzésli rendszerrel, igy késébb a képszer(i vagy
fogalmi helyzetek még kisérleti helyzetben is nehezen killdnitheték el a halléknal.

A siiketek nonverbalis gondolkodésdnak mechanizmusardl csak olyan fel-
adatokkal gyozoédhetiink meg, melyek verbélisan nem fogalmazhatok meg. Ilyen
feladatok: kiilonboz6 4bracsoportokban megdllapitani a kozos elemet, vagy szin,
nagysag, forma, rendeltetés szerint csoportositani kiilonbozd tdrgyakat, vagy esz-
koz0k segitségével manipulicios feladatokat végezni. Ilyen vizsgdlatokra csak a
XX. szizadban kerlilt sor, eldbb a huszas ¢években, majd a szdzad maéasodik
felében: Az ilyen tipusu vizsgalatokbdl azt a kovetkeztetést vontdk le, hogy
a siiket nmonverbdlis absztrakciés készsége potencidlisan nem sérillt, de fejletlen.
Ebb0l kovetkezik, hogy a silketek oktatdsaval foglalkozo halld ember tobb figyel-
met szenteljen a sliket gyermek nonverbdlis gondolkoddsénak, kiilondsen az alsébb
osztélyokban, ahol a szdkincs nagyon kicsi, de lehetséges a logikai felosztds, soral-
kotds, osztalyozas, altalanositds, az altalanostol a kiilonbozo elkiilonitése, vizudlis
és motorikus érzetek alapjan. Ez természetesen nem. jelenti a hangos beszéd fej-
lesztésének elhanyagolasat.

C. P. Timofte roman szurdopedagégus (1942) hangsulyozza a siitket nonverbdlis
gondolkodasat: ,Ha a sitket gyermek nem beszél, ez nem azt jelenti, hogy nem
gondolkozik.,* A siketek masképp oldjdk meg a gyakorlati feladatokat, mint a
hallok. Az életkor elérehaladdsaval a szerzett tapasztalatok és az oktatas segit
csokkenteni a hallékkal valé kililénbséget. Néha feliil is muljak a hallékat, hiszen
fejlett vizualis érdeklédésitk, proébalkozé kedvik, szorgalmuk bizonyos kompen-
ZAciét biztosit. Ha munkajuk vizudlisan A4ttekinthetd, ujitasra is képesek. Ezt
bizonyitjak a siliketek munkaérdemrendjei és a sitket Rejté Ildiké olimpiai arany-
érme,

A siiket elsé kifejezésmédja a jelnyelv. Ez mozdulatokkal vald megelevenités.
Nagyon ©6si kifejezésmodd, gySkerei az allatvildgba nyulnak, Ha figyelmen kivil
hagyjuk az egyes allatoknak azt a magatartdsat, hogy vegyi anyagokat boesdtanak
ki védekezéskor, vagy éppen csalogaté anyagokat az ellentétes nemi partner sza-
mara, ha nem vessziik figyelembe a nasztancokat, az allatok gondozd, neveld és
oktaté mozdulatait, akkor is figyelmet kell szentelni a tarsas életet él6 ro-
varok ko6zld mozgasainak, hiszen a méhek és a hangyidk mozdulatokkal adjak
tudomdésira tarsaiknak a veszélyt, a taplalékb6é helyeket stb. Ugyancsak figyel-
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met érdemelnek az emldsok egyes fajainak (kutyak, macskik, lovak) hangulat-
kifejezé6 mozgasai. De a foéemldstk, ezek koziill az emberszabdsi majmok élénk
arcjatékat és gesztusait sem hagyhatjuk figyelmen kiviil. A madaraknidl és az
eml6és6knél a hang is belép a kozlésbe. Az evolicié hol a hangot, hol a mozgast
részesiti elonyben a kozlésnél. Végill az ember beszéde és a zene kerill a fejléodés
csucsara.

De az ember beszéde is furcsa lenne arcjaték és kézmozdulatok nélkil. A
balett, a pantomim, a szinészet ezt a Kkifejezésmodot mivészi tokélyre emelte.
A beszéd hatasit fokozdé mozdulatok percenkénti szama flgg a beszélé egyénisé-
gétol, temperamentuméatdl, lelkiidllapotatél és nem utolsésorban kultdrajatol. Ez
utébbi korldtozza a taglejtések szélességét és szamat. Gyenge alkoholmamor fel-
oldja a kultura korlatozé hatasat, figyeljiik csak meg a kocsmakban beszélgetok
slirti taglejtéseit. Ha olyan nyelven kell megértetnlink magunkat, melyben kevés
a székincsiink, ,kézzel-labbal® magyariazunk. A taglejtések nagy része nemzet-
kozi. Ha az igenlést és a tagadast jelzdé fejmozdulat valtozik is, de a kinyujtott
tenyér mindenki szaméara kérést, a meghajlds koszonetet vagy tiszteletet, a
hizvelykujj ¢s a mutatéujj kifelé torténé OsszedOrzsdlése pénzt vagy Tizetést je-
lent stb.

Aki stiket, mieldtt iskoldba kerll, szuleivel és kornyezetével a maguk készi-
tette természetes jelnyelvet haszndlja. Slketek LkozOsségében (iskoldban, intézet-
ben) a természetes jelnyelv atalakul hagyomdnyos vagy konvenciondlis jelnyelvvé,
ez tobbé-kevésbé internaciondlis, bar az azonos anyanyelvi intézetekben is le-
hetnek eltéré véaltozatai. A jelnyelvet senki sem tanitja a gyermekeknek, mégis
megtanuljdk egymastdl, a tandrok a gyermekektdl. A jelnyelvhez soroljak az ujj-
Abécét (daktilémakat) is. Ez nem fogalmakat, hanem hangokat jelol, melyeket a
bal kéz ujjainak kilénbozé mozdulataival fejeznek ki. (Azért a bal kézzel, mert
a jobbal esetleg irni is kell kozben.) Az ujj-abécét iskolankban is tanitjuk, és
segédeszkozként hasznaljuk az alsdbb osztalyokban. A jelnyelv &llanddan valtozik,
fejlodik, mind az intézet, mind az egyén életében. Mas intézetekbdl vagy oti-
honrol 0Gj jeleket hoznak a tanuldk olyan fogalom jelGlésére, melyre mar wolt
az intézetnek jele. Ilyenkor a két vagy tobb jel egy ideig parhuzamosan hasz-
nalatos, késébb valamelyik uralkodéva vélik. Pl. az irigy jele intézetiinkben ezeldtt
15 évvel a bal felsé6 kar mellett kétszer lehlzott kinyujtott jobb mutatéujj moz-
dulata volt. Késébb a szaj elott lefelé huzott hiivelyk- és mutatéujj ragadozé foga-
kat utdnzé mozdulata is megjelent. Ma mar a régi jel teljesen eltlint, és csak
az ujat hasznaljak.

Pétervaron és késdbb Leningradban végzett felmérés azt mutatja, hogy a
jeleknek 75%-a valtozatlan maradt tdobb mint 100 év alatt, 22,5%-a megvaltozott,
és 2,5%p-a eltint. Ezek utdn nem csoddlkozhatunk, hogy a jelnyelvnek nincs
pontos szotara. Annyit azonban tudunk, hogy minden orszidgban az oktatott sii-
ketek t6bb szot ismernek, mint jelt. Az egyén élete folyaman is valtozik a jel-
hasznalat. A 6—7 éves siket jelbeszédének 85%-at a természetes jelek alkotjak.
Mig a 25—30 év kozotti siiketeknél a természetes jelek 40%-ra redukalédnak,
45%5-0ot tesz ki a konvencionalis jelkészlet, 15%-ot a daktilémak szama.

A természetes jel érzékletes vagy szenzomotoros kapcsolatban van az &ltala
jelolt konkrétummal, hiszen annak egyik alkotéeleme. Természetes és kozérthetd
jelentése az a szenzomotoros helyzet, melybdl absztrahidlédott. Ez a szemléletesség
okozza, hogy a kilénbdzd jelnyelveket beszéld siiketek hamar megértik egymast.
Példaul a madarra egyforman jellemzO a repiilés €s a csipegetés. Csak konvencio
kérdése, hogy egyik kozosségben a repiilés, masikban a csipegetés valtozott jellé.
A jel mindig hangstlyozottabban tliikkrézi az adott konkrét vonatkozast, mint a
konkrétban jelenlevd &ltaldnos. Nem igy a szd, mely nem eleme sem az elvont
fogalomnak, sem az &altala jeldlt konkrétumnak. I. F. Geilman (1957) szovjet ku-
taté és maéasok is hangsilyozzdk, hogy a jelnyelv konkrét fogalmakat hasznal (ka-
bat, tdnyér, kutya), de a nemi (genus) fogalmak (ruhdzat, edény, 4allat) hidnyoznak.
Elismerik ugyvan, hogy ha tanarok, nevelék vagy ismert tekintély(l tanulok folya-
modnak konvenciondlis Uj jelhez nemi (genus) fogalmak megjel6lésére, ez megho-
nosulhat. Tapasztalatom szerint is kialakithatok a genus-fogalmak. Példaul isko-
lankban a kizlekedés, az allat, a novény, a gyumoéles jele megvan, mig mas
kozosségekben hidnyzik. Az utébbi években fejlédott ki, tandr segitségével a vajda
jele (a mellen 6t ujj ¥lzi a vajda nyakliancidn fuggb cimert). Az emldsallat
jelét is sikeriilt kialakitani (a test két oldalan sorban elhelyezettt emldket kipot
utanzé mozdulatok jelzik). Valdsziniileg mds koézosségekben is vannak hasonld
nemi (genus) fogalmakat jelzd jelek, melyeket mi nem ismeriink.

Maskor éppen a konkrétum hidnyzik a jelb6l. Példdaul: a varji, a sas, 'a
veréb a jel szerint egyformadn madar. De a fecskét mar jellegzetes ropte jelzi.
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Miésik nehézség a jelnyelvben, hogy egy jel tébb fogalmat jelsl. Példaul: az
LEIY és a ,csinal® jele azonos. A fiatal® és a ,tavasz“ jele szintén azonos. A
,bionir® jele jelentheti a pionirszervezetet, a nyakkendét, de lehet a pionirszer-
vezetet vezetd tandrné jele is., A konvenciondlis jelnyelv méar joval gazdagabb a
természetes jelnyelvnél, de még igy is erdsen zavar a viszonyitds hidnya és az
igeszegénység., Pedig a konvenciondlis jelnyelv mar az ige személyét is jelGli
a rdmutatéssal. Az ige idejét a ,,volt* vagy ,lesz* jelével jeloli. A feltételes mébdot
a bizonytalansig jele, a kérdést a levegdbe rajzolt kérddjel jelzi. Ezenkiviil bi-
zonyos elvonatkoztatast is tartalmaz: az asztal vizszintes lapjat a lefelé forditott
tenyér mozgdasa, a szekrényt az 4116 négyszog €és a kulcs mozgésa jelzi.

A jelnyelv jelei lehetnek: a kéz gesztusai, mimikai mozgdsok és pantomlm
mozgdsok. Mindezek egylitivéve mintegy 2000-2500 jelt alkotnak. Ebbdl 900
jel nemzelkozi. Ezenkivill még vannak olyan jelek, melyek t6bb orszidgban azono-
sak. A jelnyelv tokéletesitésére ¢és teljes nemzetkdzivé tételére komoly erdfeszi-
tések folynak. Az eddig szadmon tartott jelkészlet szegénynek bizonyul, a szdényelv
100 000-1 000 000 szavéaval szemben. A primitiv népek nyelve is szegényes. A.
Descoeudres (1952) szerint , A sliketnéma jelnyelve a legprimitivebb, a legkifeje=-
z0bb és a legspontdnabb nyelv®. Inkdbb az a nehézsége, hogy csak a konkrét
megjelenitését biztositja, az elvontét nem. Eppen ezért csak kommunikéciéra al-
kalmas, és nem val6sit meg Uj elvet a gondolkodasban.

A’ nagy francia felvilagosodas kora forditja eldsz0r a siiketek szervezett
oktatdsa felé a figyelmet. Ch. M. de L’Epée Parizsban megalapitja az elsé siket-
néma intézetet. Ebben az intézetben minden gyodkszo6, rag, képzd szdmara kilon
jelt allapitottak meg. Ezeket ,,rendszeres jeleknek® nevezi de L’Epée. A rendszeres
jeleket szotarban gy(jtotték dOssze a tanuldk. Ez a sz6tir erdsen felduzzadt, de
az elvont fogalmak megértéséhez mégsem vitte kozelebb a stketnéméat. Ch. M.
de L’Epée nem volt a szényelvtanitas ellenzéje, hiszen elddei egyéni oktatasban
mdr sikeresen tanitottak beszélni sliketeket. Csak nehéznek tartotta, ezért ugy
vélte, a tokéletesitett jelnyelv helyettesitheti. De L’Epée kortarsa, S. Helmcke az
elsé német intézet alapitéja a hangos beszéd tanitdsdnak hive. A de L’Epée-vel
folytatott hosszG polémidbdél — melyben kifejti a jelnyelv gondolkodasfékezd ha-
t4sat — a szonyelv oktatdsa kerllt ki gydztesen. Es 1880-ban a mildndi nemzet-
kozi kongresszuson harcot inditottak a jelnyelv ellen.

Miben dll a jelnyelv gondolkoddst fékezé hatdsa? A halldo gyermek gondol-
kodédsa a beszéd megtanuldsa utédn elvonttik valik, De a sitketé a jelnyelv meg-
tanuldsa utdn is szemléletes marad. Példaul: ,egymés ellen harcoltak” szemléletes
gondolkodasban = egy mds ellen harcoltak, ,koriilbelill* = korén belil, ,nagyon
kicsi“ == nagy ¢és kicsi sth. A jeleld sliket tehat szemléletesen gondolkodik, és
jelekben fejezi ki magat, a hallé ember szavakban fejezi ki magat, de elvont
togalmakban gondolkodik. A jelnyelv mint belsé beszéd egyrészt szemléletessége
miatt, masrészt a viszonyitds hidnyidban nem val6sitja meg az elvonatkoztatast.
Nagy nehézséget jelent, hogy nincs a fénév és az ige kozOtt kilonbség: seprd =
seper, én udvar = én az udvaron vagyok. A jelre vonatkozé szlkités a jel utan
all. Példaul: hdz enyém = az én hézam, fiG konyv o6vé = a fil konyve vagy
a konyv a fiué. A kovetkezd mondat: ,,az Oreg ember a kemény hust nehezen
vagja az asztalon“ -— igy alakul: ember ¢ Oreg, his <= kemény, vagni asztal
nehéz. A < jel feleserélhetbséget jelent. A jeleld hallék szivesen teszik elbre:
a jelz6t, mert ez jobban megfelel a beszéd szerkezetének. A viszonyitds nélkluli
jelnyelv nem mindig egyértelmi. Kevesebb informdciét kézdl a hangos beszéd-
nél, ezért szoros gondolati egylttmikddés sziikséges a jelelovel. Ha nem tudjuk,
mirél van szé, a jelnyelvet ismerd taniar nem érti meg a virtudz jeleldt, aki
esetleg egyetlen szoval sem Kkiséri kozlését, Az ilyen hangos beszéd nélkili jel-
beszédben nem vildgos, hogy az &llitds mire vonatkozik. A zavart csak ugy lehet:
elkeriilni, ha kozlésegységenként kevés a jel. De igy 4allandéan meg kell ismételni,
hogy az &llitds mire vonatkozik. Bar az oktatott sliketek sok sz6t ismernek, ez
nem zarja ki azt a tényt, hogy ha magukra maradnak, egymaéas koz6tt remekil.
elszorakoznak jelbeszéddel, mig a szoényelv mindig faraszté marad szédmukra, és
sohasem jelent felidiilést. A fentiekbél kitlinik, hogy a majdnem 100 éven. at
mellézott és gyakran tiltott jelnyelv mem tint el. Tehat kénytelenek vagyunk
tudomdsul venni létezését. 1971-ben a siiketek vildgszvetségének VI. kongresz-
szusa Parizsban mar foglalkozik vele. A két utobbi évtizedben a siiketek 1951-ben
megalakult vilagsztvetsége haszndlja a Kkongresszusokon, hiszen a kiilénbdzd
anyanyelvi stketek legegyszeriibb kommunikécioés eszkoze. Az utdbbi években
egyes tévé-addallomasok (francia, olasz €s svajci) hetenként egydrds adast vezet-
tek be a siiketnémdk szamara. Ezekben az adasokban jelbeszéddel kézdlnek po-
litikai eseményeket, sporteseményeket. Ezenkivill foglalkoznak olyan miivészetek-
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kel, melyek a sliketek szdmdra hozzaférhetdk. (Nem véletlen, hogy a siiketek
rajonganak a régi némafilmekért, hiszen ott minden pontosan érthetdé szamukra.)
Hazankban is haszndljak a jelnyelvet, nemcsak a Siiketnéma Egyesiilet gyf{ilésein,
hanem iskolai gyliléseken, specidlis kultdrotthonokban és olyan gyarakban is, ahol
sok sitiketnéma dolgozik. A jelnyelv gazdasagosabb, mint a szbényelv, hiszen a
mozdulatokkal valé megjelenitéssel foglalkozo tudomany az utébbi években meg-
allapitotta, hogy egy mozdulat néha nem csak egy szét fejez ki, hanem egy egész
mondatot, mely legtébbszor a jelenre vonatkozik.

A szényelv szavai a viszonyitds és képzés kozben nagyon megvaltoznak,
ezért a siiketnéma vagy a beszéléo siitket nem mindig ismeri fel a szét helyesen.
Az iskolaban igyeksziink mellézni a jelnyelvet, de az oktatds elsé szakaszdban,
késObb pedig, amikor a tanult dj dolgok vagy a hirtelen feltdrd érzések sza-
mara a sliket székincse szegénynek bizonyul, kénytelenek vagyunk ehhez a meg-
oldashoz fordulni. Vajon ki tudna megvigasztalni egy siré sitket gyermeket, vagy
ki tudna lecsillapitani egy hirtelen haragra lobbant, erés fiatal sliketnéma fiat,
ha nem venné segitséglil a jeleket és az arcjatékot? I. F. Geilman foglalkozik
azzal a problémaval, hogy bizonyos esetekben jelbeszédhez kell folyamodnunk, és
12 pontban foglalja Ossze azokat a szempontokat, amelyeket a jelbeszédes el6-
adonak szem el6tt kell tartania. Az ilyen tolmacsnak tandesolja az élénk arc-
jatékot, a kozOnség életkordhoz és az ismert jelkincséhez valé alkalmazkodast,
ezenkivill ha a Kkoézonség egynyelv(i, a jelnyelvnek hangos beszéddel vald kise-
rését és legalabb a fontosabb kifejezéseknél az ujj-a4bécé hasznalatat.

A szoval kisérésnek az a nehézsége, hogy ugyanazt a szbveget egészen mas-
képp fejezi ki szavakkal, mint a jelnyelvvel, valészin(ileg nemcsak mast kozol-
nek, de mast is gondolnak. Sokkal nehezebb a hangos beszédet jelbeszédre for-
ditani, mint forditva. Tapasztalhatjuk ezt akar gyliléseken, akar olyankor, amikor
birésagi targyalasokra kérnek tolmaécsot.

Szazadunk masodik felében az ép érzék{i ember is egyre tébb hangtalan jel-
zést hasznil. Gondoljunk csak a gyalogjarok és az autésok szamara hasznala-
tos nagyszamu jelz6tablara, melyek biztonsdgossa teszik a kozlekedést, kozérthe-
t0k és internacionilisak. De megemlithetjik a hajok, a repulégépek, a vasutak
jelz6tablait is. Az étkezOhelyeket, satortdborokat, szalloddkat, nyilvanos telefono-
kat vagy toaletthelyiségeket ugyancsak nemzetkozi jellel latjuk el. Mennyi biz-
tonsagot és idémegtakaritast jelent ez, ha idegen orszagba utazunk.

Cs. Gyimesi Evdnak a Korunk 1973. 3. szamaban megjelent cikke utal arra,
hogy olyan munkahelyeken, ahol a zaj vagy a tdvolsdg miatt az egyitt dolgo-
z6k képtelenek hangos beszéddel kozoélni a munkafolyamatban szitkséges infor-
maciékat, azaz ,az Uzenet szdmdra nincs biztositva a megfelelé akusztikai csa-
torna“, Kkialakul egy masféle kdédrendszer, mely legnagyobbrészt mozdulatok-
bol 4ll. Véleményem szerint érdekes téma lenne ezeket a jeleket a siliket-
némak hasonlé jelentésti jeleivel Osszehasonlitani. Igy a darukezeldk, gépjarmi-
vezetdk és mas szakmdik gesztusnyelvének Xkutatdsa teljesen létjogosult, és  be-
illeszthetd6 annak a tudoménynak a hataskorébe, amely a mozgds jelentésének, a
hangtalan nyelvnek tanulményozisara szilletett — irja a tovédbbiakban az idézett
szerzd.

A jelnyelv, ez az 0si, de mégis fejletlen, mostohdn kezelt kozlési médja az
emberiségnek, tehat ipari szempontbél sem elhanyagolhaté. M. Debesse (1958) a
sitketnéma oktatas uttoréjének, de L’Epée-nek munkassigdt atértékelve ramutat,
hogy ,a multban :a technikai eszkdzok még tokéletlenek voltak, és mindenek-
elétt nagyon kevéssé ismerték a siiketnéma gondolkodds mechanizmusat® — eb-
bél adddtak szerinte de L’Epée médszerének hianyossagai.

Az utébbi évtizedekben a szurdotechnika szamos hangerositével, a hang-
rezgéseket elektromos rezgésekké és fénnyé atalakité késziilékkel sietett a csend
vilagaban €10k segitségére.

Lehet, hogy utépisztikusnak tlnik, de valdszinfinek tartom, hogy a kovet-
kezb szdzad meghozza azt a hordozhaté késziléket is, amely a hangos beszédet
jelekké, a jeleket pedig hangos beszéddé alakitja. Természetesen ezt meg kell eldz-
nie a jelbeszéd tokéletesitésének, mely minden bizonnyal igy is csak egyszer(i koz-
1ésekre lesz alkalmas.

Maurer Eva
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