ember, ha nincs mit kezdenie jovéjével,
onmaga szamara is idegenné valik.

Egyetlen hangulat csupédn, amelyet to-
vabbgondolhatunk. Furcsa, transzcendens
vildgot tar elénk, amelynek a megszo-
kottél elhataroltan is (vagy taldn éppen
ezért) megvan a poézise. Bodor Adam
tudja: a transzcendens vildag massagat
csak sejtetni lehet, mint ahogy a par-
huzamosok kozismert lényege, attribu-
tuma, a parhuzamossag is csak az alta-
lunk megismerhetd térben érvényes, s a
végtelenben (transzcendens) mar mas
torvények hatnak; a mds-sigot csak sej-
teti, mert a végielen hatalmassdga és
£61di torvények aldl felold6 ereje csupén-
csak sejtés.

Bodor Adam novellisztikaja
munk cstcsait jelzi.

Balint Tibor feljesen més eszkdztkkel
teremti meg prézdjanak poézisét. Nem
fukarkodik a mivészi eszkozokkel, a
hasonlatok szembetlinden gyakori alkal-
mazasaval éri el a kivant hangulatot.

irodal-

- Az djrafogalmazott fejlodéstan

C. Maximilian kOnyvét* azzal az elsd
gondolattal tesszitkk le, hogy bizony még
mindig €l a kissé restiil t4jékoz6dd koz-
tudatban az a hif, miszerint ¢ bioldgia
amolyan kénnyen attekinthetd, egy hely-
ben topogd tudomdny. S mintha ez a
néhany évtizeddel ezelott klasszikussa
merevilt mualt szézadi biolégidrél el-
mondhaté Onmegnyugtaté vélemény még
iskolainkban is divatos volna.

Holott — lapozzunk csak bele a tébb
mint népszerlisité Orizonturi sorozat vi-
szonylag 4j derabjiba, a Bioldgiai idé
és sorsba. E kdnyvrdl, amely mindeddig
meglehetdsen visszhangtalan maradt saj-
ténkban, az olvasdsra serkentés szandé-
kaval szélok, s mnemecesak a szakma-
beliekhez, hanem minden érdekléddhdz,
aki & széban forgé tudoménydg fejld-
désérdl redlis képet akar nyerni. C.
Maximilian a szellemi expedicié vélto-
zatos izgalmait nyujtva vezet — a koéz-
érthetdség megkovetelte hosszi dton —
egy sereg meghdkkent6, sét olykor meg-
dobbentd tény tudomésulvétele felé: el-
magyarazza, hogy a kovetkezd évtize-
dekben a biolégusok képesek lesznek az
ember laboratériumi eldallitdasdra, nem
sokkel késObb az j egyedek genetikai

* C. Maximilian: Timp si destin biologic. Edi-
tura Enciclopedicd Roméand. Bucuresti, 1973,

Am novelldi sosem vélnak tulzstufolita;
ett6l lendiiletes stilusa, ardnyérzéke 6via
meg. A Régi gyonyord havak cim@ no-
vella Oregjeinek bemutatdsa, példaul
gylilekez6jik a hajdani alma mater elott,
az 6donsag hangulatat lopja az olvaséba,
s végll is az egész kétetet a multba ré-
vedés poézise hatja 4at, amelyet olykor
— az elbeszélések cselekményét tekint-
ve — hol a {ulflitétt latomdsossag, hol
szelid lira vagy balladds komorsig és
tomorség szinez.

Eloljaréban emlitettiik, hogy az utébbi
néhany évben a roméniai magyar proéza
talan reneszanszdnak kezdetét éli. Ami-
kor ezt igy Kkijelentettiik, nem csupan
konyvsikerekre és a préza iranti foko-
z6d6  érdeklédésre  gondoltunk, Lehet,
hogy kissé elhamarkodottan, de a lehetd-
ségeket, az igéreteket is figyelembe véve
kockéztattuk meg ezt az Aallitast. Ugy
tinik, a bizakodds nem alaptalan.

Médzes Attila

allomanyat is ellen6rizni tudjdk, s a
fejlédés kétségtelenill tiineményes tav-
latainak felvazolasa utén felteszi a bol-
cseleti jellegli kérdést: tovabb kell-e
haladnia az élettudomanynak ezen az
uton ?

Egyes tekintélyes szerzok szerint ,,az
ember elég bdlcs, de nem annyira, hogy
embert alkothasson“ (Beadle). Méasok bi-
zakodobbak, s lehetségesnek latjdk egy
1j, megasabb rend{i, nagyobb intelligen-
cidval, jobb fizikai adottsagokkal és
hosszabb élettartammal rendelkezbé em-
berfaj ,megteremitését®. C. Maximilian
figyelmeztet ra, hogy mindez nem tu-
doméanyos-fantasztikus regények képte-
len témaAja, hanem a kozeli jovOben va-
16s4ggs valhat6 lehetéség, s ezért is irja
konyve elé mottoként J. Monod szavzit:
»a tudomdny valamennyi nagyszabast
gondolata valamikor képtelenség volf.“

Melyek az itt vazolt lehetdségek bio-
16giai alapjai? — a tudomdényos megis-
merés szempontjabol ez a f6 kérdés.
Szerzénk két dontd jelentdségl bioldgiai
tényt jelol meg valaszdban: & darwini
természetes kivalogatédast s a mutécid-
kat — a genetikai folyamatok soran 1ét-
rej6vdé wvéletlen génkombinicidkat. Ra-
cionalis gondolkodast kortarsaink nagy
tébbsége Ugy tudja: a ,véletlen“ fogal-
matél jobban kell félnie, mint az &rdog-

227



nek a szenteltviztdél. ILassan azonban
meg kell baratkoznunk azzal a gondo-
lattal, hogy az élévildg mai formagaz-
dagsdginak kialakuldsaban a véletlen
mutédciéknak igenis szereplik volt —
meégpedig nem kisebb, mint a természe-
tes kivalogatédasnak (ami éppen e vé-
letlen mutécick kozétt ment és megy
végbe). C. Maximilian, miutin ,be-
dobja“ ezt az Onkéntelen kételkedést
kelté allitést, kétszdz konyvoldalon &t
a legszigorubb tudomanyossiaggal indo-
kolja meg helyességét, s ennek soran a
biolégia néhany elvi kérdésére is Gjra-
fogalmazott vélaszt ad (példdul a ne-
mek kialakuldsara az él0vildg fejlddése
folyeman mint e fejlédés feltételére és
kovetkezményére). De valaszt kapunk
itt az evolucié visszafordithatatlansagé-
nak kérdésére is, genetikus nyelven
ilyeténképpen: Ilehetetlen, hogy ugyan-
azok a mutaciok, amelyeken at egy faj
a jelenlegi formahoz jutott, visszafelé
ugyanolyan sorrendben jelenjenek meg,
s ekodzben a szervezet fennmaradjon,
hiszen & fejlédés sordn mindig az adott
kOrnyezetben elonyts jellegek maradtak
fenn. Ezenkiviil azonban a valdszin{iség
is kizarja egy véletlen mutdacidésor ugyan-
olyan (éppen csak forditott sorrendfi) is-
métlodését.

Eppen a mutécidknak a kdrnyezet mi-
lyenségétol flggetlen volta és megjele-
nésitk  véletlenszeriisége  magyarazza,
hogy tilnyomé tobbségitk genetikai hi-
bdnak mindsiil: heszontalan, s6t olykor
egyenesen kéros a fajra nézve. Ezek a
karos muticiék (az ember esetében ed-
dig mintegy 1600-£félét ismeriink) nem-
zedékek soran &t lappanganak, majd
rendszerint eltinnek — mig a kevés
szAmh hasznos mutacié a faj tovabbvitt
jellegévé lesz. Hazidllatok és termesz-
tett névények rokonkeresztezése lehetdvé

teszi

a hasznos mutdcidk rogzitését s
a karosak eltlintetését azdltal, hogy az
alkalmatlan egyedeket kivonjak a te-
nyésztésbdl; az ember esetében azonban
erre nincs lehetéség, s ezért veszélyes
a rokonhéazassig, amely nagyobb wval6-
szintiséggel ,hozza el6“ a lappangé ge-
netikai hibakst.

C. Maximilian megvilagitasdban kény-
nyen Aattekinthetd egyfeldl a mutécidk,
masfeldl a kornyezet és a természetes
kivalogatédéds Osszefiiggése: a fajra néz-
ve hasznos génmutdciék egy adott kor-
nyezetben mindsiilnek hasznosnak, mivel
az ilyen mutanshordozé egyedek fenn-
maradnak, méasok pedig Kkivesznek.
Eszerint a koOztudetban eddig elterjedt
tétel, hogy a kivilogatédis a természet
,Htévedéseit® hivatott kikiiszobolni, téves,
s helyesen Ujrafogalmazva igy hangzik:
a természetes kivalogatddds sordn egyes
gének (jellegek) tovabbitisa eldnyben
részesiil. Hasonléképpen vAltozik az al-
kalmazkodés fogalma is: nem & kOrnye-
zet kényszeritette a szervezetet alkal-
mazkodni, hanem egy, a fajban mdr
meglévd (recessziv) mutécié rogzilt és
véglegesitodott, mert hasznosnak bizo-
nyult az adott kdrnyezetben.

Erdekes a szerzd fejtegetése az em-
ber, a fosszilis emberek és az ember-
szebasi majmok szdrmazdstani kapeso-
latairél, valamint a mai ember-rasszok
foldrajzi elterjedésének modern, geneti-
kai értelmezésérdl is (f6leg az utébbi
probléma szakirodalma nehezen elérhetd
szamunkra). Ime, hogyan kell az Gj fej-
16déstan nyelvén magunkrsl szélnunk:
a homo sapiens faj megjelenése is a
véletlen ,miive*., Nem azért jelentiink
meg, mert meg kellett jelenniink, ha-
nem mert megjelenésink lehetévé vdlt.

Puskas Attila

Szovegszemantikai nyitas
a teljes miivészet- és kultiraértelmezéshez

A modern irodalomszemantika integ-
rativ, nyilt tudomany, ami egyre inkébb
a szemiotika vonziskoérébe keriil. Amint
J. M. Lotmannak, ,a tartui szemioti-
kai iskola® képviseléjének magyarul is
kotetbe gy(jtott tanulmanyai* bizonyit-
jak, a mivészi struktura elemzésében
alkalmazott informaciéelméleti, &ltala-
modell, Gon-

* J. M. Lotman: Szdveg, tipus.

dolat Kiadé. Budapest, 1973.
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nos rendszerelméleti és matematikai fo-
galomtar alkalmazdsa miivészetpszicho-
16giai, axiolégiai, végs8 soron ismeret-
elméleti kdvetkeztetésekkel jar. Elméle-
te ezért tarthat szélesebb érdeklddésre
szamot.

Lotman koncepciéja nem elézmény
nélkiili: a strukturalista nyelvészet
mellett asszimildlta az orosz formalista
iskola torekvéseit, Proppnak és Vigotsz-
kijnak a nyelvre vonatkozé jelinforma-



