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Visszapillantas a Hidra

Negyvenedik évforduléjahoz érkezett az ujvidéki HID, a jugoszldviai ma-
gyar irodalom legrangosabb foruma. Az dUnnepi alkalom az egykori és mai
szerkeszt6kben, munkatarsakban az emlékezés gazdag folyamat inditja el, amely-
b6l foként a hdskor éveinek torténete rajzolodik ki arnyaltan; 1934 és 1941 kozott
(a horthysta hatésigok 1941-ben betiltjdk a Hidat) ez a folyéirattdrténet nem csu-
pén irodalomtorténet, hanem munkasmozgalom-torténet is — akarcsak a Gaal
Géabor szerkesztette Korunké., A jubileumi szdm (1974. 5—6.) Igy egyszerre idézi
a haladd, baloldali vajdasdgi magyar irodalom kibontakozdsat és a Jugoszlav
Kommunista Part vezette forradalmi harcot, iré- és forradalmér-profilokat vil-
lant fel, hiszen szdmos szerkesztd, munkatars a két szerepet egyiitt vallalta, sét
életével-haldlaval tett bizonysagot az antifasizmus, a tarsadalmi szabadsag gondo-
lata és gyakorlata mellett (Mayer Ottmaér, Simokovich Roékus, Pap Pal, Cseh Ka-
roly, Gyorgy Matyas és masok).

Az els6é szerkeszi6, Lévay Endre s a még életben 1évo régi munkatarsak,
MaluSev Cvetko, Dr. Kun Szabé Gyodrgy, Lérinc Péter, Brindza XKaroly vissza-
emlékezését, a Latdk Istvan hagyatékdabdl elSkeriilt régebbi foljegyzést, B. Szabd
Gybrgy, a Hid 1j (1945-t61 szdmitandd) folyamdban feltlint néhai esztéta-irodalom-
torténész 1960-as Osszegezését olvasva, fel kell figyelniink a parhuzamokra. Forra-
dalom és kultura szétvalaszthatatlansiga, nemzetek és nemzetiségek koz65tti hid-
teremtés, 1] értelmiség nevelése (munkdasok bevonasa), a folydirat mozgalmi ter-
jesztése, antifasizmus (és a fasiszta hatésagok természetes reagélasa: a betiltés)
— csupén néhany, de lényegi mozzanat mindkét lap életében. Végigkdvethetnénk
ugyanigy, induldstél Gjrainduldsig, az egyes fejlédési szakaszokat. A Hidat 1936~
té1 tekintik marxista folydiratnak; Mayer Ottmdr, a Kommunista Part utasitdséra,
ekkor vette At szerkesztését, 1934 majusdban egy szabadkai haladé ifjusagi cso-
port hozta 1létre, melynek pozitiv, de eklektikus programjarél pontos képet ad a
bekoszonté cikk: ,Hidat veriink a keserli ma és az igéretes holnap kOzott tatongd
szakadék felett, hogy elérjik a boldogabb jovSt. Hidat verlink a régi és az Uj
kultira, az iddsebb és az ifjl nemzedék életfelfogasa koézé, mert meggydz6dé-
siink szerint az ifjusagnak nem az a feladata, hogy rombold csdkannyal rchan-
jon mindannak, amit a régiek épitettek, hanem az, hogy a munkat ésszel és
erdével a sajat és az eljovendd nemzedék igényei szerint folytassa. Hidat kivanunk
épiteni a magyar és a délszlav nép és kultura kozé, hogy a két nemzet miivelt-
ségi kapesolatai még szorosabbakka valjanak. Hidat akarunk épiteni a korok,
életfelfogdsok, nemzetek -— hidat ember ¢és ember kozé.“ (A Hid 40 éve —
programcikkeink tikrében cimen eredeti Osszedllitdst kozo6l a 7—8. szém, ,egy
folydirat sajitos o©néletrajzat® nytjtva az olvasdnak.) Maga az egykori {@szer-
keszt6, Lévay Endre pedig igy emlékszik vissza ma az 1936-os évre: , A folybirat
harmadik esztendejében a Hid ifjusagi, vagy ahogy Latdk Istvian mondta, »kez-
deti« iddszaka lejart. 1936 nyar végén Mayer Ottmar mar egy erdsebb szerkeszt6-
séggel vette at télem a lapot. A szerkesztést és a folydirat tovabbi terjesztését
olyan kemény, fegyelmezett és minden apré részletre kiterjedé munkaval végez-
ték, hogy a folydirat fejlédésének torténetében a legnagyobb fordulat ment végbe,
és nem egy szamdban olyan szinten, hogy a haladé szellemd literaturaban téjé-
kozottabbak a kolozsvari Korunkkal hasonlitottak Ossze mar a kontinens élet-
jeleit is objektiven feldolgozd irasait...“ (Hdrom esztendd)

Szintén ILévay emliti, az indulé folydirat visszhangjat elevenitve fel, Jancsé6
Elemér Kolozsvarrdl érkezett levelét és kéziratat. MaluSev Cvetko mindkét folyd-
iratnak munkatdarsa volt. Latdk Istvdn feljegyzése szerint a régi Hidban , Az
ollézott recenzidk és publicisztikai munkadk szerz8i vagy nemzetkozileg elismert
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tolll haladé emberek, vagy €éppen a magyar irodalom fémjelzett baloldali iré6i
voltak. Pl. a Magyar Nap cim{ csehszlovékiai népfrontos lapbél gyakran atvettitk
Vass Lé&szld finom cikkeit, recenzibit. Fdbry Zoltdn irdsait csehszlovdkiai lapok-
bél és a kolozsvari Korunkbdl vettik 4t; Balogh Edgar, Méliusz Jozsef irasait
ugyszintén.“ (A Hid irodalma) Ugyanitt olvashatunk egy érdekes névsort a Hid-
kézlemények szerzfirdl; kozottiik talaljuk Szentimrei Jenét, Salamon Ern&t, Asz-
talos Istvant, Nagy Istvant, ifj. Kuban Endrét, Morvay Gyulat, Sellyei Jézsefet,
Gereblyés Laszlot, Fodor Jozsefet, Forgdcs Antalt, Lukdcs Imrét, Darvas Szilar-
dot — Jozsef Attilat.

»A Hidnak ma més a profilja és valtozott a tartalma, ami teljesen érthetd,
hiszen ma csak egyike a jugoszldviai magyarok gazdag kulturdlis életében, sokrétd
marxista, tudomanyos, kiadéi és tdjekoztatéd tevékenységében megjelend folyédiratok-
nak“ — irja az Unnepi szam vezércikkében Szabd Ida, az tlinnepi bizottsig elndke
(A Hid jubileuma). A programcikkek errél az tjabb és nem kevésbé fontos
folyébirat-szakaszrél is némi képet adnak, ezt azonban mar mi is ko&vethettik,
haszonélvezdi leheftiink eredményeinek. B. Szabé Gydrgy 1950 aprilisdban a vaj-
dasdgi fiatal irék csoportos jelentkezése alkalmébdl irta: ,,Uj hang szélalt meg,
mely eddig ismeretlen volt, vagy csak elvétve jelentkezett felszabadulas utani
irodalmi életiinkben...“ 1951-b6l ugyanebben az Osszedllitiasban egy Bori-idézetet
taldlunk a fiatal irék koézlési problémairdl, Herceg Janos Lednyvdri levelek cimii
visszapillantdsa méar az Acs Kdaroly szerkesztette folydiratban jelent meg (1970-
ben), s a mar nem is olyan fiatalok irant érzett megbecsiilés hangja csendiil ki
soraibdl: ,,Mi évekig hangoztattuk az angazsalt irodalom egyediili létjogosulisagat,
s egyszer csak Ok alltak ki vele.* Az irodalom nagykorusodasdt a Hid 0j folya-
manak nagykorusodasa szolgalta, jelezte, kovette, A kérdést Bori Imre igy fogal-
mazta meg: ,,...tudunk-e itt Eurdpa nyelvén szdlni, tudunk-e »eurdpai utasok«
lenni sajdt hazdnkban?“ A kilsd szemléldé igennel valaszol; egy 1968-bol valo
szerkeszt6ségi cikk Sikosd Mihdly véleményét reprodukalja: , Azéta gydkeres és
szerencsés fordulat kovetkezett be, ha jél emléksziink, a szerzdi névsor is alaposan
kicserélédott: a Hid elmult évfolyamain végigtekintve, effajta provincializmusnak
nyomat sem taldlni. Ellenkezdleg, a folydirat szépirodalmi anyagénak, elméleti iré-
sainak és forditasainak tetemes része a modern vilagirodalom legujabb, legkivaldbb
avantgarde-janak szellemében fogant.“ Elkotelezettség és provincializmus-ellenes-
ség, a ,sajat haza“ és Eurdpa véallalisa jellemzi valéban a Hidat, mely a hat-
vanas €vekt6l a korszer(l folydirat szdmos vonasat mutatja fel.

K. L.

N

lom tOrténetére alkalmazisa feladataval
prébalt megbirkdzni. Vezérfonala Albert
Thibaudet francia irodalomtérténész és
teoretikus 1930-ban francidul, 1966-ban
roménul megijelent A kritika fizicldgidja

NEMZEDEKVALTAS

AZ IRODALOMBAN

(Revista de istorie si teorie literari,
1974. 2.)

A korszakolas az irodalomtdrténetiras,
mivelddéstdrténetirds kronikus gondja,
amelyet orszagos és nemzetkdzi kong-
resszusok, Ulésszakok vitattak és vitat-
nak mindmadaig. Minden 4] tuddésgenerd-
¢i6 1Uj megolddssal kisérletezik, s mert
a lehetdségek szama véges, nemritkdn
elfelejtett elddei nézeteinek folfrissitését
kénytelen vallalni.

A marxista irodalomtudomany eddig
alig méltatta vizsgalatra az irodalmi fej-
16dés folyamatdban egymast valté nem-
zedékek viszonyat, kolesOnhatdsat. A
kérdés publicisztikai szinten f51-félme-
riilt, de mivel altaldnossagban alproblé-
manak mindsitették, érdemleges elemzé-
sét senki sem vallalta. A roman akadé-
mia folyéirataban Mioara Apolzan Pro-
blema generatiilor literare din punct de
vedere sociologic cimi terjedelmes ta-
nulmanydban részben az elméleti tisz-
tazas, alapozds, részben a romén iroda-
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és az amerikai francia Henri Peyre Les
générations littéraires (1248) cimii kény-
ve volt.

A két ismert szerzé az eddig elfele-
dett A. A. Cournot (Elmélkedések az esz-
mék mozgdsarol, 1872) nézeteit eleveni-
tette fo6l. Tulajdonképpen a neopozitiviz-
mus megkozelitésmddja ez, amelyet
egyébként a francia kollégdiknal még
nagyobb hatéssal ugyancsak a szazad
20-as, 30-as éveiben a német Julius Pe-
tersen és Eduard Wechssler fejlesztett
tovabb. Kétségtelen viszont, hogy az iro-
dalomtérténet gyakorlatdban Thibaudet
munkalkodédsa a legkovetkezetesebb, aki
Histoire de la littérature francaise de
1798 & mos jours (Paris, 1936) cim{ mun-
kdjédban a nemzedékek szerinti korsza-
koldst alkalmazta.

Minden nemzedéket egy adott id&iar-
tamon bellll a szliletés hatdroz meg din-
t6 modon, tehdt a bioldgiai generacio



o

faktora. Az irodalmi alkotds mikéntje
meg a sajatos tdrsadalmi kérnyezethatda-
sok ugyancsak elmaradhatatlan tényezdi
az egy nemzedékbe szervezddésnek.

A Dbiolégiai, tarsadalmi és alkotés-fak-
tor mikéntje hatdrozza meg a nemzedé-
ket, amely képes Kifejezni koranak szel-
lemiségét. Peyre nyomdn Mioara Apol-
zan ismerteti a nemzedékek ciklikus
valtakozdsanak elméletét is. Az apak—
fidk bioldgiai fogantatast ellentét fol-
cldasidt a filk—nagyapdk viszonyaban
igyekeznek kimutatni. Az A—B—A'—B’...
megfelelésrdél, a hegeli tézis—antitézis—
szintézis elvrél van tehat szo.

Az elutasitdsok és vallalasok ciklikus-
saga gyakran nem evidens; ahogyan
Apolzan megfogalmazza: ,,a viszonyulés
néha j6l, maskor kevésbé jo6l lathato.”

Elméleti fejtegetését a szerz8 az iro-
dalomtorténeti irdnyzat, korszak és kor-
divat, valamint az irodalomtdrténeti ge-
neracié szembesitésével fejezi be. Sze-
rinte minden igazi genericié jellemzd
sajatossaga, hogy uj értéket teremt, s
ezzel torténelmet formal. A szerz6 egy-
attal elveti az értékrend alapjan tor-
ténd rendszerezést: , Az egyméast kovetd
nemzedékek sorara épiilé irodalomtorté-
net Ujdonsaga elsdsorban az, hogy az
értékrendre  éplllénél  kozvetlenebbiil,
él6bben mutatja be az irodalomtorténeti
folyamatot.“ (A tanulmanyt néhany —
Mihai Ralea, Peyre és Thibaudet muvei-
re vonatkozé — csunya elirds, pontat-
lansag szepldsiti.)

Dolgozata terjedelmesebb masodik ré-
szében a szerzdé a roméan irodalmon
szemlélteti az ismertetett nézeteket.

A f6llépés, a jelentkezés idépontjat fo-
gadja el megnevezésként, a kezdetektdl
maig a kovetkezd 13 nemzedéket kiilo-
niti el a roman irodalomban: 1790, 1830,
1840, 1860, 1870, 1880, 1900, 1910, 1920,
1930, 1940, 1950, 1965. Tehat az egyes,
eléggé szeszélyesen sorakozd csombpon-
tokat 40, 10, 20, 10, 10, 20, 10, 10, 10, 10,
10, 10, 15 év valasztja el — szembetldnd
esetlegességgel. (Thibaudet a francia iro-
dalomban 1789-t61 30 esztend6s ember-
olték szerinti ciklusokat mutatott kil) A
jelenség magyarazatdért a szerz6 Tudor
Vianuhoz fordul: ,Harminc év csak nyu-
godt torténelmi korszakban lehet egy
nemzedék mértéke, amikor a hagyoma-
nyok szigoruan mikoédnek, amikor ezek
tolhalmozéi, vagyis az id8sebb emberek
elegendd tekintélyt Oriznek meg ahhoz,
hogy a fiatalok lézadd lendiiletét mér-
sékeljék. Nyugtalanabb korszakokban,
varatlan WGjitdsok gyorsuld ritmusaban
harminc év tul hosszi nemzedékmérték-
nek. Ilyenkor az érzelemvilag és gon-
dolkodasmod, az izlések, a készségek és
az elbitéletek oly gyakran valthatjak
egymadst, hogy uUgy tlnik, egyetlen hid
sem {veli 4t a tavolsdgot az ezen id8dszak

kezdetén, illetve végén sziletett emberek
kozott ... (Generafii gsi creafie, 1936).

Kérdés azonban, hogy vajon ugyanab-
ban a peridodusban a francia torténelmi-
tarsadalmi fejl6dés egyenletesebb, za-
vartalanabb volt-e, mint a roman. Fol-
tehetéen a sajétos kelet-eurépai megké-
sett és ki nem teljesedett fejlédés ered-
ményezi ezt a sajatos ,ciklikussdgot®.
Masrészt az irodalmi szféra vékonysaga,
a tollforgatdk csekély szama is okozhatja
a v8lt szabdlyszeriiség elmaradasat: a
kis szamok torvénye érvényesiil.

STEPHAN LUDWIG ROTH —
AZ NSZK-BAN
(Siebenbiirgisches Archiv, 1974. 10.)

A Verein fir Siebenbiirgische Landes~
kunde (Erdélyi Honismereti TAarsasag)
1962 6ta majdnem évenként jelenteti
neg tanulmanykéteteit a Kolnben szé-
kel6 Bohlau kiadé gondozasdban. Tize-
dik, egyben jubilalé kotetiik szerkesz-
téje a Romadnidban is jol ismert Paul
Philippi heidelbergi professzor, targya:
Adalékok az erdélyi mivelddéstorténet-
hez. Munkatdrsai részben nyugatnémet,
részben romaniai szasz kutaték; kozlemé-
nyeik nemcsak Onértékitknél fogva tart-
hatnak szamot érdeklédésre, hanem
azért is, mert Ujabb lancszemét alkot-
jak az NSZK és RSZK kozotti kulturalis
kapesolatoknak., 1973 novemberében egy
roméan kiildottség vett részt a szasz mun-
kakozOsség Stuttgartban rendezett kon-
ferenciajan, azéta Nicolae Ceausescu
elvtars, a Koztdrsasdag elntke fogadta
Erhard Plescht, az NSZK-ban él6 sza-
szok vezetHjét.

A Honismereti Tarsasag tizedik év-
kdényvének ot tanulméanya kozlil ketté az
erdélyi szasz torténelem koézponti alak-
janak, Stephan Ludwig Rothnak (1796—
1849) munkéssagaval foglalkozik. A bras-
s6i Michael Kroner, akinek a Dacia Kki-
adé gondozasaban jelent meg konyve a
szaszok martir-vezetdjérél (St. L. Roth,
Viata si opera, 1974), Stephan Ludwig
Roth és George Barit kapcsolatairdl ér-
tekezik. Kimutatja, hogy a mult szdzad
két kiemelkedd kulturpolitikusa szamos
haladé gondolatot egymastol fliggetlentl
vetett fel, azonkiviil személyesen is is-
merték egymast, baratsagukrél egy itt
kozolt, Roth &ltal 1848 marciusdban Ba-
rithoz intézett levél is tantskodik. A ro-
man ¢és a szész koziré egyetértett abban,
hogy a néptdmegeket az iskoldk létesité-
sével Kkell szegénységikbol Kkiemelni,
amint azt a felvilagositék is — az isko-
1ldk tarsadalmi jelentbségét elttlozva —
hirdették. Egyek voltak az anyanyelvi
oktatdsnak, a nyelvek egyenjogisiganak
igenlésében, valamint abban is, hogy az
idegen nyelveket az anyanyelvre tamasz-
kodva kell tanitani.
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Eltért a véleménylik a gazdasdgi ha-
ladas kérdésében, bar mind a ketten 1Uj
moédszerek bevezetését javasoltdk a me-
zbgazdasagban, iparban és kereskedelem-
ben. Barit ugyanis a céhek megsziinteté-
séért harcolt, mivel a céhekben az ipa-
rosodas és a roman elem feltOrekvésé-
nek akadalyat latta; Roth viszont a
szasz vezetés alatt allé céheket a kis-
polgdri tarsadalom eszményi keretének,
a kapitalizmusban elkeriilhetetlen pro-
letarizalodas gatjanak tekintette. Barif
azzal sem értett egyet, hogy Roth 1845—
1846-ban 407 wiirttembergi szasz csala-
dot telepitett Erdélybe, amit 6 a szdsz
nemzeti érdek mellett azzal is indokolt,
hogy ezek a féldmfivelés modern modd-
szereit fogjadk itt meghonositani.

Mindketten szembefordultak a reform-
nemesség magyarosité politikajaval.
Rothnak A nyelvharc Erdeélyben (1842)
cimi munkajat, amelyben ellenezte a
magyar allamnyelv bevezetését a latin
helyett, és azt irta, hogy Erdélyben a
nemzetiségek ko6zds érintkezési nyelve
a roméan, Bari} a Gazete de Transilva-
nidban O6réommel udvozolte; Ion Mari-
nescu részleteket forditott beldle roméan-
ra. Kemény Zsigmond viszont cikksoro-
zatban vdalaszolt red az Erdélyi Hiradé
hasabjain (1842), Wesselényi Miklés pe-
dig Szézat a magyar és szldv nemzeti-
ség iigyében cimid, Bukarestben datalt
(1844) munkdjdban Roth ellen érvelve,
s a szaszokat a magyar nyelv elsajati-
tasara buzditva azt is felhozza, hogy a
Kiralyf6ldon a szabad szaszok mintegy
kétszazezer romant nyomnak el. A re-
formnacionalizmus erdélyi képvisel8i te-
hat — Bécs diverzidja nélkiil is — ta-
141tak érveket egymds ellen és mellett.
Mindez azonban nem valtoztat azon,
hogy Roth a romdn népnek és személy
szerint Baritnak 6szinte baratja, harcos-
tarsa, s a magyarsidgnak sem volt ellen-
sége, amint azt kilondsen bucsualevelé-
ben is hangstlyozta.

Az 1849. mdajus 11-én bekovetkezett
kivégzés ota a Stephan Ludwig Roth-
irodalom t6bb szaz munkaval gyarapo-
dott. Errél szamol be a Roth-kutatés
nesztordnak, Otto Folberthnek vezetésé-
vel 0Osszeallitott terjedelmes Roth-bib-
liografia (munkatarsai Friedrich Czikeli,
Carl Gollner, Michael Xroner, Martin
Wellmann). Otto Folberth Gtven évvel
ezeldtt, 1924-ben rendezie sajté ald Roth-
breviariumat, késébb hét kotetben adta
ki Roth vélogatott mulveit és leveleit,
majd Grazban és Kolnben jelentette meg
1959-ben Der Prozess Stephan Ludwig
k6zolt konyvészeti anyag 692 c¢imébdl az
is kiderill, hogyan jutottak el a roma-
niai magyar {rék és szakirék arra az al-
laspontra, amely a kolozsvari roégténitéld
birésag verdiktjét Justizmordnak ming-
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siti. Berde Madéria Erdélyi balladdjiban
(1929), Vasarhelyi Janos medgyesi be-
szédében (1934), Kédntor Lajos az Erdélyi
Mizeumban megjelent koézleményében
(1937), Miké Imre Siebenbiirgen, Land
des Segens? cim{i esszéjében (1967) dldoz
Stephan Ludwig Roth emlékének. Az
évfordulék kapcsdn pedig Binder Pal,
Gyulai PA4l, Szatmdri Laszlé és tobb
névtelen ujsagcikk igyekezett bevinni a
koztudatba a kozird, kozgazdasz, peda-
goégus, népmiveld Roth tiszta és tragikus
alakjat.

NOBEL-DIJRA VARO ELITELT
(Zycie Literackie, 1974, 17—19.)

A Harmadik Birodalom vezérének egy-
kori helyettese, az immar nyolcvanéves
Rudolf Hess, mint ismeretes, a spandaui
borton egyetlen rabjaként tolti életfogy-
tiglani blntetését. A 600 cellds fogda
egykori parancsnoka, Eugene Bird az el-
{télttel folytatott beszélgetései, folyama-
tos észrevételei és kiilonféle mas ada-
tok alapjan olyan hiteles sikerkdnyvet
irt, amiért — a szolgalati szabalyzat meg-
sértése cimén — le is valtottak. A ki-
advany féhésének mindennapi életére és
valtozatlan szemléletére vonatkozo koz-
lések azonban t6bbnek mutatkoznak egy-
szerli szenzaciéndl, mert felfedik a rend-
kivili élmények és korilmények mogott
meghtiz6dé személyiségkép igencsak sza-
balyszer(l alakulasat.

»A kKrumplit kérem megsézni, bér hol-
napra inkabb rizset szeretnék. Estére
lehet bécsiszelet® — irta Hess egy al-
kalommal arra a kis tdblira, mely év-
tizedek 6ta kommunikacios eszk6zill szol-
gdl kozte és egymaéast valté szakacsai
kozott, Napirendje a kovetkezd: reggel
haromnegyed hétkor kel, torndszik, egy
6ra miulva bOséges reggelit fogyaszt, ti-
zenegykor séta a kertben, egy 6ra mul-
va személyi ellenfrzés és visszatérés a
celldba, haromnegyed tizenkettékor ki~
adés ebéd, fél kettOkor harminc perces
szendergés, majd fél Otkor Ujabb séta,
6tkor vaecsora, haromnegyed hatkor ol-
vasas egy kényvtérra alakitott cellaban,
tizkor vége a napnak. Az idbés rab kii-
16nben jo egészségnek Orvend, szivos és
rugalmas, nem iszik, nem dohéanyzik.
Kozel ezer koétetes konyvtar all rendel-
kezésére, s négy napilapot kap rend-
szeresen. S mintha ez az egyhang( rend-
szeresség uralnid a nézeteit is, amelyek
iddnek, kornak, igazsignak egyarant el-
lendllva forognak o6nmaguk {resjarata-
ban. Hess sohasem ismerte el biindssé-
gét, sohasem fogadta el az ellene felho-
zott vadakat. Holott 6 volt a faji tor-
vények szerzdje, 6 javasolta a lengyelek
tomeges kiirtdsat, és — mint mar em-
litettik — & volt a Reich maésodik em-




bere, megteremtette a Hitler-kultuszt, és
a Fiihrer iranti feltétlen engedelmessé-
get hirdette.

Hess eszelGs makacssaggal allitja, hogy
nem avatta be Hitlert sajat ,béketervé-
be“, s blszkén vallja, hogy egyedill 6
akarta megmenteni az emberiséget a
pusztulastdl. Ezért tehat neki Béke No-
bel-dij jarna. 1941-ben vallalt titokzatos
angliai repiléttja sordn Hess valdban
tett békeajanlatot (fegyversziinetet és
szovjetellenes szovetséget ajanlott a bri-
teknek), a szigetorszagban azonban fo-
golynak, és nem parlamenternek tekin-
tették. Megbiz6ja, a Fiihrer erre gyor-
san elmebetegnek nyilvéanitotta, s ezt a
szerepet maga Hess is megjatszotta a
niirnbergi per idején -— az itélethirde-
tés utén pedig amnézidsnak tettette ma-
gat (az egyik fegydr egy alkalommal fel
is jegyezte: ,Hess megint elfelejtette,
hogy elvesziette emlékezetét”). A bortdn-
ben rendelkezéseket fogalmazott, ame-
lyekben a megszallt nyugati Svezet kan-
cellarjanak nevezte magat, gondoskodott
majdani egyenruhijanak szabasmintdja-
rél stb.

Bird szerint a ,,masodvezér® {it6dott,
de ezt mindenki, aki Hesst hosszabb
ideig megfigyelhette — céafolja. Az el-
itélt gondolkodasa azonban kétségkiviil
nem mentes bizonyos ,beiitésektsl”. Igy
példaul szilardan hisz a homeopéatidban,
a telepatidban és mas titkos erdkben.
Nagy fontossagot tulajdonit tovdbbi az
ételek ,bio-dinamikai eredetének”, és
hajlamos mindenféle betegség szimula-
lasara. Konzervativ-patriarkdlis nézetei
jellegiikb6l kovetkezéen  merevek  és
megvaltozhatatlanck. Orvosi vélemény
szerint Rudolf Hess 1gy beleélte magat
a martir, az aldozat szerepébe, hogy ha
ettdl — esetleges szabadonbocsataval —
megfosztandk, sem lelkileg, sem testileg
nem birna elviselni. Feltehetden Justitia
ezt szintén tekintetbe veszi.

JRODALOM, ANTIFASIZMUS,
ELLENALLAS
(Népszabadsag, 1974. 269.)

A fasizmusellenes felszabadité harcok
harmincadik évforduléjan kozslt ossze-
allitdsaban a Népszabadsdg illyés Gyu-
14t a magyar irodalom ellenalldsarol
kérdezi (Az emberség szolgalatiban).
Illyés 1938 juliusdban ezt irta a Nyugat-
ban: ,,...Gondunk azonban nem a ma-
gyarazat, hanem a biztatids: hogy befelé
is olyan magatartdst tanusitson, mint ki-
felé, hogy a szabadsigot ne csak héj
médjara viselje, de husava-vérévé valtsa.
Kezdettél ez a magyar jobbak gondja.
Megforditva a »kis nép, nagy nemzet«
szép mondatot: kis nemzet mivoltunkbél
nagy nép lehetiink, ha a rank rétt szere-
pet végig betSltjik. Azzal, ha sorsunkkal

azonosulunk, izig-vérig; ha a Szabadsa-
got magunkra is alkalmazzuk...“ Ez a
program egyezik Illyés és az irék leg-
jobbjainak korabeli magatartasaval. A
tények, a torténések felelevenitése mel-
lett (a Nyugatot folytaté Megyar Csillag
szerkesztOje, a Szabad Széndl Veres Pé-
ter és Darvas Jozsef munkatdrsa volt,
részt vett a Madrciusi Front megbeszélé-
sein) Illyés az antifasiszta szellemi el-
lenallas elvi oldalardl is beszél. Iroda-
lomtorténeti példat idéz: ,,Emlékszem,
még a 30-as években Moricz Zsigmond
finoman megtamadta Arany Jéanost,
hogy nem volt eléggé harcos alkat, meg-
alkudott a Bach-korszak korilményeivel.
Bizonyitékként azt a dokumentumot em-
litette f0l, amelybdl kideriilt, hogy an-
nak idején, amikor rendeletet hoztak a
magyarcs bajuszviselet ellen, Arany -—
ennek a rendeletnek engedelmeskedve —
leborotvaltatta a bajszat. Tisztdzédott
késBbb, hogy az egész nagykdérdsi tandri
kar ugy dontott: mielott a rendelet nyil-
vanossdgra Kkeriilne, leborotvaltatjdk a
bajuszukat. Kosztoldnyi viszont azt bi-
zonygatta, hogy Arany igenis ellendlit,
mert kézben remekmiiveket alkotott, hi
maradt, mert bizott a magyar irodalom
jovdjében. Egyebek kozott ekkor irta az
egvik legremekebb mivét, a Bolond Is-
tékot. Tehat a kérdést igy is fogalmaz-
hatjuk: mi volt fontos Aranyban? A ba-
jusza vagy a tolla? Mivel allt ellen?
Azzal, hogy odaadta a bajuszdt, vagy
hogy nem adta oda a tollat?“ Illyés a
miivek fontossaga mellett toér landzsat.
»Es nyugodtan allithatom — folytatja
gondolatmenetét —, hogy a magyar iro-
dalom h{i maradt az eszményeihez, na-
gyon kevés kivétellel ellenallt nemcsak
a hitlerizmusnak, hanem 4altaldban sik-
raszallt az emberi jogok védelméért.“

Korabeli tajékozatlansidgukra emlékez-
ve (csupan 1944 augusztusdban értesiilt
a megsemmisité taborok, a gazkamra lé-
tezésérdl), Illyés a tajékozdédas Aaltala-
nos nehézségeir6l szél: ,,A képletek nem
voltak tisztak. Mindig vagy majdnem
mindig csupan a tragédidk kozvetlen
elézményeként tisztédzédtak a frontok a
maguk igazi természete szerint. Es ez is
nehézzé tette a helytéllast. A helytallast
az emberségért, az emberért. Sok do-
loghan a maszlag hatott: a nemzeti ér-
zés tisztdzatlansdga, a jovOnek felelSs
tudat hidnya mind a fasizmus dolgat
kénnyitette meg. Sokan mentettek meg
embereket, tették a maguk hétkéznapi
emberi kotelességét, de a szervezett el-
lenélldsra nem voltak felkésziilve. A
munkdssdgnak is csupan egy kis része
tudott — az objektiv kériilmények miatt
— felkésziilni.“ A helyes nemzeti fudat,
a nemzeti és nemzetkozi kozOsségi ér-
zés, az otthonteremtés gondolatdval zarja
emlékezését Illyés Gyula.
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ALBERT SCHWEITZER
»MASIK GONDOLAT"“-A
(Universitas, 1974. 10.)

Albert Schweitzer etikai felfogasanak
alapelve az ,élet iranti tisztelet”. A
koztudatban féként ennek a tételnek a
hangoztatojaként szerepel, ez tette is-
mertté, s altaldnosnak tekintheté az a
vélemény, hogy Schweitzer erkolestana
egyértelmiien erre a tételre épiul. Dr.
Herbert Spiegelberg tanulménya most
arra figyelmeztet, hogy a schweitzeri
szocidletika szempontjabol még egy
dénté fontossdgli normat kell szamitds-
ba venni. fgy hangzik: ,,A boldogsag k-
telez®.

Schweitzer nem tartott igényt arra,
hogy tételét merdben ujnak tekintsék;
Spiegelberg viszont — az etika torte-
netének attekintése alapjan — azt ki-
vanja bizonyitani, hogy ,a masodik gon-
dolat“ eredeti felfogast jelent. Szerinte
Schweitzert éppen ez az Ujszerliség kész-
tette arra, hogy felfogasanak kidolgoza-
sat az alapfogalmak tisztazdsavdl ducolja
ala, Igy példaul a boldogsdgon nem csu-
pan a kedvezo életfeltételeket érti, ha-
nem idesorolja még az egészséget, a de-
riis kedélyvilagot, s6t a jo alvast is. Al-
bert Schweitzer onéletrajzi visszaemlé-
kezéseibdl tudjuk, hogy élete soran so-
sem érezte magat kiilondsképpen boldog-
nak, éppen mert tudataban volt kornye-
zete, a vildg megszamlalhatatlan szen-

vedésének. Lathatjuk tehat, hogy a
schweitzeri boldogsag — noha objekiiv
ténvezok hatarozzdk meg — erbteljesen

szubjektiv szinezetli. Schweitzer nyilvan
nem vonja kétségbe az egyén jogat,
hogy élvezze a boldogsagit biztosito
adottsdgait, csupan arra a kotelezettsé-

Cseke Tamas: Auld és cigaretia

gére figyelmezteti, hogy az elonydket él-
vezve valamit a hatranyos helyzetliek-
nek is juttasson. Ugy tlinik tehat, a té-
tel nem egyetemes érvényud, hanem csak
a napos oldalon slitkérezékre vonatko-
zik. Spiegelberg azonban gy vélekedik,
hogy a schweitzeri etikdnak ez a toérvé-
nye mégis univerzalis jellegli, tekintet-
tel arra, hogy a boldogsig nem abszo-
lut allapot.

A ,bonheur oblige® elvét a szerzd a
kovetkezdképpen hatdrozza meg: ,,Azok,
akiknek megadatott a boldogsdg, a ke-
véshé megajandékozotitaknak, hatranyuk
meértékében, kiegyenlitéssel tartoznak.”
Ez a torvény azt igényli a modern em-
bertél, hogy szoritsa hattérbe megszo-
kott magatartasformait, nézeteit, és en-
gedjen szabad utat ,jobbik énjének®.
Schweitzer arra buzdit tehat, hogy ha-
ladjuk meg rutinnd valt erkélesi tuda-
tunkat, amely térekvés nyilvin nem
lépi il a filantrépia hatdrait. Ezek ko-
zott a keretek kozott viszont kétségtele-
niil elosegiti egy olyan erkolesi érzék
kifejlesztését, amely mint lehetfség
megtalalhaté az emberben, és bizonyos
serkentd hatdsok felszinre hozhatjak.
Ebben az Osszefliggésben —  dllapitja
meg Spiegelberg —  Schweitzer nem
csupan egy Dbizonyos erkélesfilozofia
megteremidje, hiszen a nagy humanista
egy 1j erkolesi tudat kimunkalasat te-
kintette céljanak.

Spiegelberg megelégszik a schweitzeri
koncepeié ismertetésével és méltatdsa-
val. Legyen szabad megjegyezniink,
hogy ez a koncepcié egyike azoknak a
humanista fogantatdsi erkélesi felfoga-
soknak, amelyekkel a marxista etika
képvisel6i valéban termékeny parbeszé-
det alakithatnak ki.



