CSORDAS ELEMER Voo L

Nyole és fél Esticsillag

Eminescu koltészetének tartalmi értékeivel, amelyek az egyetemes kultira
értékei is egyben, annyian foglalkoztak, hogy nem sziikséges meglétiik bizonyga-
tasdnak teret szentelnem. Igaz, hogy mint minden nagy koélté egyetemessége, Emi-
nescu egyetemessége sem csak térbeli (tehdt nemcsak abban &ll, hogy ez a romén
géniusz annyi nép koltSje, ahdnynak a nyelvén megszélal), hanem iddbeli is,
s hogy emiatt nem f0lésleges mindig jra vallani réla, mindig 4j értékeket talalva
benne; d4m én az évforduldé alkalmdbd6l megnyilatkozott kortdrsaim tobbsége utan
jutok széhoz e hasdbokon, s joggal érzem ugy, hogy mai Eminescu-képiink, mely
az enyém is, mar meg van rajzolva.

Ezért hat méasrdl szolok, mégpedig Eminescu koltészetének szovegi értékeirdl
(szandékosan nem mondok ,formai“-t, majd meglatjuk, hogy mi okbdl), s arrdl,
hogy a tartalmi értékeket hordozé szOvegiek atliltetése egy mas nyelvbe — ebben
az esetben a magyarba — egyfel6l milyen klizdelmes erdpréba, maéasfeldl milyen
gyonyoriséges feladat volt azok szdmara, akik tehetségiik legjavaval munkaltdk
Eminescu elvileg nyilvanvalé egyetemessége gyakorlati érvényre juttatdsat.

Tiineményes tulajdonsiga az Eminescu-féle verses szOvegnek, hogy a legna-
gyobb természetességgel Oltozteti szo-testbe a megfoghatatlan érzést, az elvont
gondolatot. Nevezziik ezt — csak itt és csak most — tokéletes fogalmisdgnak. Egy-
egy verse, példiaul a La steaua, olyan ,egyetlen lehetséges® médon ko6z6l bizonyos
gondolati tartalmat, hogy szdvege a legfogalmibb kifejezési moédnak, az értekezd
prézdnak is becsliletére valna, s annak legfelsébb szintjéhez, egy természeti t6r-
vény szoba foglalasdhoz &all legkodzelebb. Ehhez jarul az, hogy az ily moédon ko-
z6lt dolgok kolt6i képekbe épiilnek, valamint — s ezzel mér &tléptink a forma
teriiletére — az, hogy az Eminescu-féle verses szdvegnek hibitlan metrikdja s a
gazdag, tiszta rimelésnek koszOnhetden Kristdlyos csengése-bongdsa van. Nevezzik
ezt, mint altaldban szokds, zeneiségnek. S ez utdn képzeljik el, milyen feladat az
Eminescu-verseket ujrakolteni egy madas nyelven, a pontos fogalmisagnak s a zenei-
ségnek oly tokéletes egymast-fedése mellett, ami e nagy kolté legfObb sajatja.

Eminescut nem lehet utdanozni, egyedisége éppen utdnozhatatlansagaban rejlik;
s a miforditdk mégis ezzel a lehetetlenséggel birkdéznak., Roman koélték részérdl
szdnalmas prébdalkozas volna 1j Eminescu-versek létrehozasaval kisérletezni, ahogy
epigonjai sorsa is bizonyitja (ami nem azt jelenti, hogy Eminescu nem hatott
termékenyitbleg az egész romdén lirdra); a mforditék részérbl viszont hdsies pro-
balkozds minden Ujabb nekigylirkézés egy-egy Eminescu-vers ujrakoltésének, ami
az Ot jellemz8 tOkéletesség elérését, de legalabbis megkozelitését célozza.

Hogy a tovabbiakban valami érdemlegest mondhassak, sziikitenem kell a kort,
hiszen a magyar Eminescu-tolmacsolasok ma mar egész irodalmat tesznek Ki.
Hadd széljak tehat csak a kolté életmivének korondja, a Luceafdrul tolmacsol6i-
rél. Ezt a mély, tiszta liraval telt elbeszélé kolteményt eddig tudtommal nyolc
személy (nem mind kolté) forditotta magyarra, s — nem szdmitva a nyilvanossig
elé nem kerllt préobalkozasokat — par szakasznyival egy kilencedik is hozzajarult
az egyéni alkotémiihelyek csendjében végzett, mégis annyira kozSsségi munkdhoz.
E magyar valtozatok futé attekintése (behaté elemzésiikre itt ninesen méd) vala-
melyest példazza az Eminescu-atiiltetésekben kétségteleniil mutatkozé fejlédést, a
szovegi értékek mind teljesebb &atmentddését, a miforditék viaskoddsat a lehetet-
lennel, amelyet lassan sikerill legydznilik, jéllehet sohasem ugy, hogy az ,egyetlen
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lehetséges” legyen bel6le — s egyuttal azt, hogy milyen vonzerdt gyakorolt ez a
ragyogé Esticsillag (nemcsak a koltemény, hanem alkotéja is) a magyar koltészetre,
a magyar kolt6k egész kis plejadjara.

Rovid elbfutamok — kisebb versek forditdsai — utédn vallalkozik az 1900-as
években Brin Lérinc az els6 magyar nyelvd Esticsillag kigyujtasara. Ekkor deriil
ki, hogy a Luceafdrulnak tulajdonképpen mar a cime is lefordithatatlan, mert
nevezhetjiik ugyan Esticsillagnak, mint Brdn Ldrinc tette (s utdna még tSbben,
kényszeriséghdl), de a mondott magyar szd csupdn a széban forgd égitest népi-
csillagdszati megjelolését ,tartalmazza“, a luceafdr sz6 (,a fény, a vilagossig ho-
z6ja“ jelentésti Lucifer médosulata a romén népajkon) mitologikus hangulati fel-
hangja nélkil.

Emeljink ki két kulcsszakaszt a Luceafdrulbdl, s figyeljilk ezek megszolaldsat
a tovabbiakban. Legyen ez a két szakasz Catidlina t6bbszdr megismétlddd édes
hivéasa, szerelmes esdése az Esticsillaghoz, s az utols6 négy sor, az Esticsiliag
utolsé valasza e hivasra, mely egyben Osszefoglalja az egész koéltemény - ha
szabad igy fogalmaznom — erkdélesi tanulsagit, kegyetlen itéletmonddsat az ember
és a kolté sorsardl. Eredetiben igy hangzanak:

Cobori in jos, luceafdr blind, Trdind in cercul vostru strimt,
Alunecind pe-o razd, Norocul vd petrece —
Pdtrunde-n casd gt in gind Ci eu itn cerul meu md simt
Si viata-mi lumineazad! Nemuritor si rece.

Brén Lérinc iigyesen verselgetd lelkipasztor volt, de nem kolt6; messze &llt
attél, hogy a koltemény tartalmi és szOvegi értékeit visszaadhassa. Minden bizony-
nyal a ,népies“ irdnyzat hatdsira hangstlyos verselést alkalmazott az eredeti jam-
bikus helyett (ugyanannyi szétaggal az egyes sorokban), és ennek furcsa — nem
rossz — eredménye lett: a tSbb elembdl szerves egységbe o6tvozott Luceafdrulbdl
az egyik elem, a meseiség domborodott ki. Ime, hogyan hangzanak atksltésében
a kulcsszakaszok:

Szelidfényii esti csillag, A kis kor, ahol ti éltek
Szdllj le egy sugdron, R Szerencsés is gyakran,

J6jj le hozzdm, le a féldre, De én itten vagyok s voltam
Legyél az én pdrom! Hideg s halhatatlan.

Kétségtelen, hogy az elsé kulcsszakasz sokkal jobban sikeriilt a mésodiknal,
s ez nem is csoda; az elsé tartalmilag is beleillik a forditdsban jél reprodukalt
meseiségbe, a masodik nem (itt mar a filoz6fus Eminescu szélal meg). De van itt
mas hiba is. Az utolsé szakasz sz6 szerint lefordithatatlan, tehdt nem elég ,,meg-
érteni“ s utdna magyarul ,megesindlni®; érezni kell, mit akar mondani Eminescu,
s ugyanazt kell prébalni valahogy elmondani — ugy, ahogyan 6 mondia volna.

1930-ban Fekete Tivadar adta ki teljes Esticsillag-tolmacsoldsdt. Mintha pétolni
igyekezett volna, amit eldédje akaratlanul elsikkasziott, a romantikus elemet he-
lyezte elStérbe, amint féleg az elsdé kijeldlt kulesszakasz mutatja:

O, szdllj le, Csillaghercegem, A foldi, sziik kérok kozott,
Egyetlen szdl sugdron, Mdulanddék a gydnyorok,
Adj foldon égi fényt nekem, . De utam, vildgok folétt,
Szeretlek, légy a parom! Halhatatlan és orok!

Hogy ezt a tolmacsolast csupdn j6 szdndék sziilte, s nem egytttal jelent&s
tehetség is, az féleg a masodik szakasz szinte kinos megoldatlansdgabdl latszik.
Fekete sokat akart, jéval tobbet, mint bevallottan szerény elédje (megtartotta az
elsé és harmadik sor rimelését is, amirél Bran Lorinc lemondott), de nem birta
erével.
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Kibédi Sandor 1934-es tolmadacsoldsa — kudarc. Gyenge, nem is egészen for-
mah(i munka; vereség az Esficsillag meghoditdsaért folytatott kiizdelemben. Ime
a kulesszakaszok:

Szdllj ala szelid szerelmem, Elve szoros foldkdrédben
fénysugdr legyen tad, o boldogsdg elillan —
hassad dt szivem s hdzamat, mig idefenn az életem
eltemet vildgitsad! hideg és halhatatlan.

Egyetlen erénye az idézett nyolc sornak az utolsé sor tartalmi-formai hiisége;
ennek a sornak valoban ez az ,egyetlen lehetséges® valtozata nyelviinkon (vissza
is tér majd a kovetkezo forditasok legjobbikédban). S még van egy nagy érdeme
Kibédinek: vallalkozdsa, Ugy latszik, meggybzte a koltdéket arrdl, hogy onekik kell
sorompoéba dllniuk, a tisztességes fordité-iparosok nem boldogulnak az Esticsillaggal.

1936-b6l valdé a debreceni Oldh Gébor meglehetfsen szabad, a vers formdjat
is megvaltoztatd atkoltése. Figyeljiik meg az idézend8 kulesszakaszokban, milyen
ravaszul jart el Olah: minden sort megtoldott egy sz6taggal, ami &ltal {6bb teret
kapott a tartalom ujrafogalmazdsdra (dmbdr ez nem sokat segitett rajta, minden-
esetre kevesebbet, mint amennyi miiforditéi tekintélycsorbulidst jelent a lemondas
egy ,nehéz” formdrdl):

Szdllj le hozzdm arany sugdron Gdrbe utakon jdrva, kelve:
Szelid szép hajnalcsillagom, Szerencsén gorbed vdllatok.
Szobdm, lelkem kinyitva vdrom En magam az égbe olelve:

Jottddet, fényes hajnalom! Hideg s halhatatlan vagyok.

Olah Gébor jol lathatéan bizonyos eredetiségre tort; ezt a ndla egyediil fel-
bukkané ,hajnalcsillag® szd is mutatja (megitélésem szerint a luceafdr legponto-
sabb megfeleléje az ,esthajnalesillag® volna, csakhogy ez a szé nemigen fér be
az adott verssorba; nem is haszndlta senki). S ezzel az immar negyedik forditassal,
ugy tlinik, bekovetkezett az a mennyiségi felhalmozdédéds, ami utdn mindségi ug-
ras jott.

Nem néztem utdna, milyen sorrendben jelent meg Aprily és Berde magyar
Luceafdrulja; a ,természetes sorrend“-nek mindenesetre az itt adottat latom.
Aprily Lajos vitathatatlanul jobb k&lt6, mint Berde MA4ria (s6t talan tgy is fo-
galmazhatunk, hogy Aprily kolté, Berde pedig irt verseket is); a Luceafdrul toké-
letességéhez azonban mégis a kivalé regényirénd jutott a legkdzelebb — talan
mindeddig. (Nem indokolatlan dontés tehat, hogy a legutobb Budapesten megjelent
magyar Eminescu-vilogatidsba is épp az 6 forditasat vették fel)

Aprily, bizonyidra abbdl a célbél, hogy a vers fogalmisidga és zeneisége pon-

tosabban fedhesse egymast, egy formai elemrdl — az els6 és harmadik sor rimel-
tetésérdl, a keresztrimrél — egyszerlien lemondott. Ime:

Szép Esticsillag, szdllj ald, Kimért kis korben tidvdték

surranj le egy sugdron, csaléka s dllhatatlan.

ragyogd be drva életem, En gy bolyongom dt az firt

olyan régdta varom! hidegen, halhatatlan.

-~

Igaz, hogy az elmaradt kereszirimet némiképp pdtolja a hibatlan ritmus, az
Eminescu-versekre oly jellemzdé ,ligy tengermoraj“, azonban fellép Berde, s bebi-
zonyitja, hogy a maradéktalan formah{iség sem béklyd:

Szdllj le, szelid Estcsillagom, Elvén belill egy sziik kirén
Suhanj le egy sugdron, Haldl var lidvétokre,

Hasd dt a lelkem és lakom, Hideg hazdamban nincs orom,
Vildgold bé vildgom. De én élek drékre.
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Berde MAria végre egy olyan stréfat alkotott (az elsé kulesszakaszrél van
sz6), amelyben nemcsak eléri, de — ez az igazsidg — egy arnyalattal tul is szar-
nyalja Eminescut. Nézzilk meg, hogyan teszi. Egyfel6él pontosan visszaadja az ere-
deti tartalmat, masfel6l teljesen formah(i — de ezen feliil a széveg egy fokkal
szenvedélyesebb, esdébb, mint az eredetiben, s egy fokkal zeneibb is a minden
sorban felcsengd alliteridcidénak kd&szonhetbSen. Nem tartom véletlennek, hogy Cé-
tdlina édes hivasat éppen egy asszony tudta a legkifejezébben megfogalmazni;
ebben a tényben az ihlet 1éte, az atélés szlikségessége mellett sz6lé6 tanusagtételt
latok — amibdl kévetkezik az is, hogy az utolsé szakaszt, az Esticsillag bizonyos
SHférfigbggel” tett kijelentését egy férfi fogalmazhatja meg legjobban.

Mi indokolja, hogy Berde Maria viszonylag tokéletes Luceafdrul-tolmacsolasa
utdn még két koltd alkotott egy-egy teljes magyar Esticsillagot? Nos, éppen az,
hogy a mondott t0kéletesség nagyon is viszonylagos (tobb szovegrész elemzésébdl
vildgosabban kideriilne, amit itt csak kinyilatkoztatni van médom: az, hogy Berde
Maria az ihlet elragadtatdsdban sok helyen Onkényesen bant a szoveggel, s nem
is 4llt mindenhol az els6 kulcsszakasz koltéi magaslatan).

Frany6 Zoltan indult ujabb ostromra 1961-ben, azt hiszem, inkdbb sajat md-
forditoi teljesség-igényétsl, mint a Luceafdrul tartalmi értékeinek az eddiginél jobb
kifejezése vagyatdl sarkallva, s valdéban mindenkinél kozelebb jutott a tokéletes-
séghez a formahiség, a fogalmisdg s a zeneiség szép parhuzamossiga tekinteté-
ben, amint a kulcsszakaszok példaja bizonyitja:

Szép csillagom, 6, szdllj le, j6jj Ti boldog létnek érzitek, :
Egy féenysavon lebegve, Bdr sziik a foldi katlan. — S
Ragyogd be hdzam, tindokolj Az én vildgom zord, hideg,
Tin6ds életemre! S a lényem halhatatlan.

Frany6 szdmdara nincs lehetetlen a formah( mfiforditasban; b@ivész, aki min-
denre képes. Egy dolog vamjan azonban sok mindent elveszt abbdél, amit nyer
tiineményes képességei révén — s ez a szé hangulata. Nincs terem kifejteni, miért
nem illik bele az Esticsillagba a ,,fénysav* meg — kisebb mértékben — a ,katlan“
sz6 (s még sok hasonls, amelyeket itt nem idéztem); akinek van file a hallasra,
hallja, hogy ezek ,kilégnak* a koltemény szo-hangulatilag is egységes, a mese
egyszeriségébdl s a romantika finom, elegdns bonyolultsagabdl Gtviozétt szovegé-
bol. Szerintem ez az, s nem bizonyos tartalmi értékek atmentddésének elmaraddasa,
ami miatt a Luceafdrult érdemes volt Gjra magyarra forditani, ezdttal Kiss Je-
nének, 6t évvel késbébb.

Elértiink tehat a nyolcadik és eddig utolsé teljes magyar Esticsillaghoz, mely
betetézi a kereRen fél évszazados fejlédést. Minden magyarazatnal konkludensebb,
ha a kulcsszakaszokat idézzik:

O, szdllj ald, j6 csillagom, A foldi élet sziik terén
Lebegj le egy sugdron, Udv, mdmor dllhatatlan.

Jojj, toltsd be elmém és lakom, Az én korém tdg, s benne én:
Ragyogd be ifjusdgom! Hideg és halhatatlan.

Mindezeken kiviil, mint mondtam, még létezik egy ,fél“ magyar Esticsillag-
forditds — pontosabban egy, a Luceafdrulhoz irt verses elétanulmany szép, ar-
tisztikus, mélyen 4atérzett forditédsa Galdi Laszl6tél, az 1930-as évekbdl. Miéri nem
tolmdcsolta Gé&ldi magat a Luceafdrult, az egészet? S miért nem forditotta le
az erre leghivatottabb kolts, Dsida Jend a péaratlan kolteményt, jollehet alkatilag
kézelebb allt Eminescuhoz, mint bérki az itt széba keriltek koéziil, s mas versei-
nek egyenérték{i magyar valtozataval mar igazolta, hogy tokéletes tud lenni? Sze-
mély szerint azt hiszem, Galdit nagy tudasabol fakadé szerénysége gatolta a val-
lalkozdsban, a szerdfikus erdélyi koltét pedig valami titokzatosabb dolog, talan
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egyfajta félelem az Onmaga legbensébb lényével valdé szembenézéstol. Sziiletik-e
kolté, aki Dsida sirba vitt adésségat leréja a magyar irodalomnak?

Eminescu egyike azoknak a nagy alkotéknak, akik nemecsak ,tikrozték* a
vilagot, de gazdagabbad, teljesebbé is tették Onmaguk csoddjaval. Ha — mint a
fentiekben tettilk — csak egyetlen hulldimgy(rijét nézziik is neve, mivei, hatdsa
tovabbrezgésének az egyetemes irodalomban, egyetlen kolteménye ismételt meg-
sz6laldsait egyetlen nyelven, akkor is &mulattal s haldval latjuk, mennyi szépség-

gel ajandékozott meg benniinket.

MIHAI EMINESCU

FELEDES EJSZAKAJAN

Feledés éjszakajan
Ha lelkem utra kel:
Vigyetek néma-arvan
A tengerparira el.

Gyasz-zaszlé ne lobogjon,
Erckoporso se kell,
Fiatal gallyakbol font
Agyon pihenjek el.

Csdndes legyen az dlmom,
Kozel a rengeteg;

A deriilt napsugaron
Mély vizek rengjenek.

Parti nagy banatoknak
Kinjan sziviik zokog,

Mig szirtbe kapaszkodnak
Hull6 hulldm-karok.

Morajlanak, amig mind
Tajtékzon visszahull.
Fenyo-erds f61ott ring
A hold almatagul.

Es senki ne sirasson
Allva fejem felett.
Csak a halal zigasson
Fonnyadd levelet.

Mindentudd nagy arnya
Szélben suhanjon itt...
Folottem harsfa razza
Omle viragait.

Véget ért bujdosasom,
Nem tébolygok tovabb:
Emlék emeli barsony
Kézzel hiis satorat.

Fenyvesek orman gyulo
Hajnali csillagok:
Barataim, simulén
Ram mosolyogjatok.

Nem sejtik: mily merd seb ...~ -
Kinok hegysilya nyom; o
Mig kék lianok ndnek

Maganos siromon.

OLAH GABOR forditasa

A Mai am un singur dor elsé valtozatdnak forditdsa. Olah Gabor kéz-

iratos hagyatékabol kozli Szabdé Sandor.
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