JEGYZETEK

A néprajzi gylijtés kezdetei a Bansagban

A Biénsidg a maga etnikai sokarclUsidgaval kitlin0 terepe a néprajzi meg-
tigyeléseknek és gylijtéseknek. Mar a XVII. szdzadban Evliya Cselebi térok utazé
szamos adatot Orz6tt meg utinapléjadban a Temeskdz népeinek szokasairdl, vise-
letérdl, épitkezésérGl; a XVIII. szazadban a tuddés Bél Madatyds Descriptio Coml-
tatus Temesvariensis cim@ 1731-ben latin nyelven irt munk&djiban Temes, Toron-
tal és Krassé megye topografiai leirdasa kapcsdn a parasztsdg életkdriilményeit
is bemutatta; az olasz Grisellininek a Béansdg torténetérdl szo6ls, német valtozat-
ban 1780-ban megjelent konyvében oldalakat olvashatunk a tartomény lakossa-
géanak sajatossdgairdl; ezekrdl a korabeli utazoék mindegyike (Johann Kasper Steu-
be, Johann Lehmann, gréf Hofmannsegg és masok) megemlékezik, s még II. J6-
zsef sem mulasztotta el, hogy bansagi utazdsai alkalmaval (1768—1773) napléjaba
egy-egy meglepo felfedezést be ne jegyezzen.

A néprajz mint 6ndllé tudomdny a Bdansdgban a mult szdzad masodik felé-
ben kezdett kibontakozni. Az elsé magyar nyelvii temesviri hetilap, a Delejill
maéasodik évfolyamdban (1859) Csapldr Benedek szegedi tandr tollabol jelent meg
12 folytatasbol 4ll6 cikksorozat: Szdézat a néphagyomdnyok gyidjtése tdrgydban.
Ezt kovetdéen napvildgot is latott a lapban t8bb irds a szellemi néprajz kérébdl,
mig a targyi néprajzot a Delejtdben mindossze egyetlen, a népviseletrél s meg-
orzése fontossagdrol szolo cikk képviselte. Ebben az idében kezdte meg a lippai .
sziiletési Atanasie Marinescu a roman népkoltészet termékeinek gylijtését, vala-
mint nyelvészeti és etnografiai cikkeinek kozlését; vele koriilbeliil egyidoben tette
vizsgalat targyavad a magyarszentmartoni Berecz Imre a Bénsag lakossiganak sajd-
tossagait (A Bdnsdg népei. Delejtli, 1859/60., 4 folytatasban).

1880-ban Czirbusz Géza, a kitind foldrajztudos és etnografus a temesvari
Természettudomanyi Térsulat figyelmét hivta f6l a néprajzi gy(jtomunka fontos-
sdgara, ramutatva arra, hogy a Karpat-medencében ,egyetlen vidék sem oly
gazdag néprajzi, embertani adatokban [mint a Béansdg]. Bolgarok, magyarok,
gvabok, szerbek, romdnok, 6rmények, cigdnyok egymds mellett és vegyest laknak
itt. Azok testi jeleit leirni, szokdsaikat Osszegylijteni, az egyediségiiket tevd psy-
chikumot tanulményozni, itt nyilik a legalkalmasabb és leghdldsabb tér.“ (Ezért
azt inditvanyozta, hogy a tarsulat forditson kiilénGs figyelmet az antropoldgiai és
etnografiai megfigyelésekre, nyisson teret flizeteiben az ez irdnyt kutatdsoknak,
gyljtse Ossze a feldolgozatlanul heverd adatokat. E kérdésben Czirbusz a nagy-
kozonséghez is kivant szdélni, és felhivasat kozzétette az 188l-es temesvari Hdzi és
népnaptdrban is. A nyolcvanas évek az etnografia terén érdemleges termést is
hoztak. Schwicker Henrik 1880-ban a ciganyokrol, 1881-ben a németekrdl, Czir-
busz Géza 1882-ben a bolgarokrol, 1883-ban a krassovanokrodl irt alapvetd nép-
rajzi munkat.

Az érdeklodés foleg a szellemi néprajzra iranyult. Az erre vonatkozé tudo-
manyos érték(i irdsok szétszortan, konyvek, folydiratok, hirlapok oldalain lappan-
ganak, a targyi néprajz anyaga viszont ma kozponti helyen, Temesvarott, két
gyGjteményben kindlkozik megtekintésre: a Bansdgi Muzeumnak a restaurdlt béas-
tyaépuletben elhelyezett néprajzi részlegén, valamint a Vaddszerdén most kiala-
kulé falumizeumban.

A targyi néprajz gyljtdmunkaja a koévetkezbképpen indult: 1900-ban Czir-
busz Gézat a temesvari fogimnaziumhoz nevezték ki tandrnak. Ittléte alatt azon
faradozott, hogy létrehozzon egy etnografiai muzeumot. Elgondoldsat az 1892 6ta
fennallo temesvari Kdarpat Egyesiiletben propagalta. Megszallottként szorgalmazia
az lUgyet, s a tanuléifjusdg koérében is elhintette a néprajz irdnti érdeklédés mag-
vat, amirdl etnografiai targyu 6nképzokori pdalyatételek tantskodnak. A miuzeum-
alapitds tervéhez sikeriilt a Kérpat Egyesiilet hozzdjaruldasat megnyernie, s 1904-
ben létrejétt a temesvari Taj- és Néprajzolati Muzeum, melynek a fels8leanyis-
kolédban Marsits Rozina igazgatond, miikedvelsé etnografus biztositott otthont.
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Még 1904-ben Czirbusz Géza és Kovdes Géza szerkesztésében megjelent a
Kdérpat Egyesiilet és a néprajzi mutzeum kozds értesitéje DéEli Kdrpdtok cimen.
Elsd szdmdban a fdszerkeszt® az Osszehasonlité néprajz moédszere mellett érvel:
»Blsosorban a jelenleg még meglevo etnografiai anyagnak a megmentése és fel-
dolgozdsa a fofeladatunk, s ennek alapjdn azon kdélesénds hatasnak kimutatasa,
melyet 1902-ben &llamkoltségen szerzett. Az adoményozésra felfigyelt a Konyvta-
néprajzolatra gyakorolt, Koézoljitk a délvidéki hét nemzetiség ethnographidjara vo-
natkozé &sszes adatokat, megfigyeléseket, ismertetjik a Néprajzolati Muzeum
ey(ijtott targyait és dsszehasonlitjuk a délvidéki muzedlis anyagot a t6bbi orszédg-
részek és a balkdnvidéki orszdgok hasonld gyfijtésével.”

A kozlény kérelemmel fordult a kozdnséghez, hogy péartolé figyelmét ter-
jessze ki a néprajzi muzeumra, adomdanyozzon az etnografia korébe vagd tar-
gyakat a XVIII—XX. szdzadbél (a régebbieket a térténelmi és régészeti muizeum
gyQjtotte), mint példdul: ,iinneplé és hazi viseletet, fehérnemiit, varrottast, szot-
test, himzéseket, csipkéket, szalagokat, &veket, népies hdzi butorokat, agytaka-
rokat, asztalteritoket, agyag- és fatdlakat, evdeszkozoket, csutordkat, kulacsokat,
gyékény- és szalmafonatokat, kosarakat, kasokat [...] stb.*

Els6 adoményozd a temesvari Torténelmi és Régészeti Téarsulat wvolt, mely
1904 februdrjaban 4tengedte a néprajzi muzeumnak azt a 21 néprajzi targyat,
melyet 1902-ben allamkoltségen szerzett. Az adoményozdsra felfigyelt a Konyvta-
rak és Muzeumok Orszdgos Feliigyelosége, és kérdést intézett a Kdarpat Egyesiilet-
hez, hogy a néprajzi mizeum anyaga tulajdonképpen kinek a tulajdona. A vélasz-
rél ezt olvassuk a Déli Kdrpatokban: , A fotitkdr, dr. Czirbusz Géza megnyug-
tatta a feliigyelGséget, hogy ez a muzeum a [6lépitenddé temesviari muizeum alosz-
tdlydnak contemplaltatott elejétoél kezdve, s az marad tovdbbra is, anndl inkdbb,
mert Temesvar vdrosa a T4aj és Néprajzolati Muzeum berendezésének koltségeit
nagylelklien viselte.“

A gylijtomunka eredményességéhez hozzdjirult az, hogy a szabad liceum
keretében Herrmann Antal, a kolozsvari egyetem néprajztandra 1904. marcius
4-én eloadast tartott a bdnsdgi néprajzi munka fontossdgarol. A Kdrpat Egyesiilet
muzeumpdrtolé tagjai helyszini gyflijtéseket is végeztek. Marsits Rozina és Tokés
Lajos tandrok a krassovdnok vidékérdl, illetve a krasséi romdénsdg korébdl sze-
reztek a mizeum szamdéra anyagot. Amellett nem feledkeztek meg arrél a célki-
tlzésr6l sem, hogy a balkdni népek etnografidjara is kiterjesszék figyelmiiket:
Marsits Rozina a szarajevoi néprajzi muzeumot latogatta meg, s tapasztalatait
a Déli Kdrpdtok hasdbjain ismertette.

A gyljtétt vagy felfedezett anyag egyes érdekesebb darabjairél a Deéli
Kdrpdtokban ismertetések jelentek meg. Olvashatunk tekerdlantrol, husvéti szi-
nes tojasokrodl, romédn fakdlyhakrol és kotepsikrol. Beszamolt a Déli Karpdiok az
" anyag folyamatos szdmszer{i ndvekedésérol; mdsodik szamdban 56, a harmadik-
ban méar 72 tdrgy beszerzésérdl tudésit. Sajnos, a targyi néprajz kibontakozé gy{ij-
tbmunkdja nem volt hosszii életli: 1905-ben Czirbusz Gézit elhelyezték Temes-
véarrol, s tdvozasa utdn nem akadt, aki vdllalta volna a Déli Kdrpdtok néprajzi
részének szerkesztését; a mizeum pedig az eredeti terv szerint beolvadt a Tor-
ténelmi és Régészeti Tdrsulat muzeumdba, s annak keretében fejlodott a mai
gazdag gylijteménnyé.
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