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A neotomizmus filozofiaja

A neotomizmus -— a jelenkori fideizmus eme iranyzata — a tehetetlenség
dramdjat éli: a vilaggal valé azonosulas, az ember valddi toérténelmében vald le-
horgonyzas lehetetlenségének draméajat. A jelenkori nem marxista  filozoéfiai
irdnyzatok kozill a neotomizmus a katolikus egyhaz ideologiai alapja. Mint az
objektiv idealizmus egyik valtozata — amelynek természetesen kildnbozé arnya-
latai vannak —, a tomizmus a dolgok mogdtt valamilyen isteni lényeget felte-
telez, valamilyen misztikus, szent, vdltozatlan és orok szubsztancidt, amely végil
is megakaddlyoz minden haladé emberi kezdeményezést éppen azzal, hogy val-
tozatlan, érinthetetlen, 6réklényeg. A neotomizmus — koOzvetlenll vagy kOzvetve
— az ember és az isten kozdtt valamilyen demarkacidés vonalat, senkifdldjét fel-
tételez, és éppen ez a vonal hatdrolja az emberi lehetéségeket, és jeldli ki az em-
beri tehetetlenség orszdgat: ez a vonal kényszeriti arra az embert, hogy istent sajét
tehetetlenségének jelképeként, sajat személyiségének tagaddsaként fogja fel. Az
ember felszivédik az isteniben, eltlinik személyisége, de persze csak azért, hogy
fellelje azutan dnmagdt az abszolutban, az 6rokben, az isteni tokéletességben. Eb-
ben az értelemben itéli passzivitasra az embert E. Gilson, J. Maritain, A. D. Ser-
tillanges és A. Dempf, az embert, aki mar csak azért is kénytelen minden akciétol
tartozkodni, mert az emberi tevékenység sérti az istent. A neotomistdk azt a fel-
adatot vallaljak, vagy masképp: abbdl az igénybdl indulnak ki, hogy megmentsék
az embert az isteni dltal, anélkll hogy teljesen tagadndk azt, amit humanitdsnak
nevezink. J. Maritain hangsulyozta: ,,Az ember nem tiszta természet: elkarhozott
és megvaltott 1ény.“* Filosleges bizonygatni, hogy a modern humanista tudoméa-
nyos szellem éppen azért gydzedelmeskedett, mert gazdagitani tudta az emberi sze-
mélyiség meghatdrozé dimenziéit azzal, hogy lehorgonyozta az emberiséget az el-
mélet és a gyakorlat feladatai kozé. Eppen ezért a neotomizmus nem lehet gybze-
lem a térténelem f616tt, mint ahogy a neotomizmus nem gyodzedelmeskedett az em-
ber f6l6tt sem: korunk a haladas iranti feleldsségérzet, a szebb és az igazabb felé
haladas kora marad akkor is, ha a neotomizmus az emberbe vetett hitet isteni hitté
szublimalja. A tomizmus napjainkban csak kisérlet az emberellenesség, az emberi
lényeg elszegényesitésének igazoldsira. A neotomizmusban elitélt ember az, akinek
nines joga tudomadanyt muvelni, akinek nincs joga racionalizmusban hinni. Maritain
azt hirdeti, hogy az ember raciéjanak felsébb igazsagai az isten elleni hiitlenség
bizonyitékai, hiszen meghamisitjak a szemléldédés objektivitdsdt. A cél: meggydzni
olvasojat, hogy emberi mivoltdt, lényegét emberen kiviili tényezdnek kdszénheti.
Megfigyelhetd, hogy Maritain és a katolikus egyhdz tobb ideoldogusa is eltdvolitja
az embert az emberi 1ét konkrét feltételeitél. A tarsadalmi rossz lényegét a racio-
nalista ateizmussal azonositjak. A neotomista filozéfia a konkrét emberi lényeg
helyére valamilyen, istenben feloldédé lényeget kivan, tagadva az emberi szub-
jektum jelentdségét, ezzel a cselekvését is. E. Peillaube irta: ,,Az ember élete rész-
vétel az isteni gondolatban és szeretetben.“**

Az ember ezek szerint valamilyen transzcendens ok kovetkezménye, egy em-
beren kiviili szubjektum predikdtuma.

Hasonldé médon magyardzzak a neotomistdk a torténelem lényegét és a tér-
sadalmi fejlodés értelmét is. A neotomistdk, akdrcsak a badeni neokantidnus iskola,
avagy az d&letfilozéfia képviseldi, megkisérlik egyesiteni a filozofidt a valldssal, a
természettudomanyok moédszereit az irracionalista felfogdssal. A neotomistdk arra
haszndljak a vallasfilozéfiat, hogy a hit és a tudas kozotti antagonizmust meg-
szintessék. Az is nyilvanvalé azonban, hogy nem tekinthetnek el a térténelmi fo-
lyamatban kibontakozo emberi 6ntudattdl, nem hagyhatjdk figyelmen kiviil az em-
beri személyiség fejlodésének €s alakulasdnak problémdajat, nem kerlilhetik meg
a tarsadalmi intézmények, altaldban a tarsadalmi jelenségek, a torténelem Ilénye-
gének, értelmének, a haladast megvaldsité erdknek a redlis kérdéseit, Mindezek
a neotomizmusban sajatos valaszt kapnak, hiszen ez az irdnyzat a torténelemnek
elore meghatdrozott értelmet tulajdonit, elfogadja a gondviselés iranyité, megha-
tarozé szerepét és az ember, az egyén szabadakaratdnak posztuldtumat. Ez az a

* Jacques Maritain: De la Philosophie chrétienne. Paris, 1933. 70.
#% B, Peillaube: La Destinée humaine. Paris, 1930. 29.
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keret, amelyben a neotomizmus megkisérli a torténelmi teleoldogia Osszeegyezte-
tését a jelenkori vildg ateizmusdval és vildgi voltdval. Ismert tézise — ,vissza
Szent Tamdshoz“ — nem egyéb, mint felhivds arra, hogy a tomegek a tdrsadal-
mi haladast a tSmegmozgalmakban valé részvétel helyett az isten iranyitotta
valldsi megmentés formajaban képzeljék el.

A neotomizmusnak az emberrel kapcsolatos elképzelése, illetve a torténelem
értelmével Osszefiiggd felfogdsa igen sok érintkezési feliilletet mutat a jelenkori
polgdri filozéfia pszichologizald tendencidival, kiilontsképp a keresztény egzisz-
tencializmussal. Ezt a megéllapitdast igazolja O. Semmelroth gyakran hangoztatott
allitdsa, amely szerint a katolikus teolégia csakis a neotomizmus és az egziszten-
cializmus kélestnhatasdban fejlédhet.

A neotomistdk kiléndsképp azzal koézelednek a keresztény egzisztencializ-
mushoz, hogy az embert az istennel valé teljes azonosuldsban, egyesiilésben &abra-
zoljak. Az egzisztencialistdk, akdrcsak a neotomistdk, visszautasitjdk a torténel-
mi relativizmust, mert kénytelenek ordk értékeket és Ordk igazsdgokat igazolni.
‘Abban is kozeledik egymadashoz e két irdnyzat, hogy megkisérlik az etikai relati-
vizmus és a rdcio, illetve a voluntarizmus és a fideizmus ellentmondésit meg-
oldani. Az egzisztencializmus — akdrcsak a neotomizmus — az események kdosza-
ban tehetetlenil verg6dbé egyénrdl elmélkedik. A neotomista toérténelemmagyara-
zat, amely az ember O6nmegvalésitdsanak folyamataval azonositja a torténelmet,
tulajdonképpen az emberiség elére megszabott szabadsdgianak és Onmeghataroza-
sanak tézisét igazolja. E magyardzat alapja a hagyomaéanyos keresztény egocentriz-
mus, avagy ahogy J. M. Bochenski mondotta: az ,£én% belsd értéke. Ez a magya-
razat lehetéve teszi A. Brunner és G. F. Klenk szaméra, hogy az embernek a
kérnyezetéhez f(iz6dé6 aktiv magatartasat elméletileg helyettesitse valamilyen, bel-
sbre iranyulé magatartdssal, amely nem a valdsdg atalakitdsdt, hanem belsé érté-
kek létrehozasat célozza.

Az ember Onmeghatdrozdsa ebben a felfogdasban a teljes 1ét belsé értékeinek
1étrehozasdval azonosul. Vannak olyan neotomistdk is, akik szerint ez az Snmegva-
16sitds az ember természeti szlikségleteinek az ©rék értékek &ltal vald legy6zésé-
ben jut kifejezésre. Amikor a tdrténelmet az emberi szabadsag megvaldsitasaként
hatdrozzdk meg, akkor a neotomistdk megkisérlik a régi tomizmus tehetetlenségét,
mozdulatlansdgdt meghaladni, vagyis a gondviselést és a tdrténelmet Osszeegyez-
tetni. A neotomistdk ezért a maguk médjan megkeriilik a szabadsiag egzisztencia-
lista értelmezésének szubjektivizmusat. Aquindéi Tamads tanitvdnyai szerint bé&les
dolog az embert az isteni rendhez viszonyitani, az isteni rendben elhelyezni, szem-
ben a vildgian blinds gondolkoddsnak ama térekvéseivel, amelyek az embert térté-
nelmi létfeltételeiben, redlis életében ragadjék meg. Ekképp Maritain, Peillaube
avagy Gilson is csak az emberen kiviili és ember feletti erd, az isteni erd vonat-
kozasaban beszél térténelmi szabadsidgrdl. G. F. Klenk szerint az emberi szabad-
sag az Ordk értékek felé tdjékozdédasban valdsul meg; szerinte az ember igazi sza-
badsdga idén és téren kiviili, 6rok értékekre orientdlt szabadsag.

Mikor a neotomistdk a szabadsidgnak a térténelemben valé megvaldsithato-
sdgardl beszélnek, akkor ez a szabadsag szdmukra nem a térténelembdl ered, te-
hit nem a tdrténelem eredménye. A szabadsig egyéni formadi jelentdsebbek, fon-
tosabbak a torténelemben megvaldsithaté altalanos szabadsdgformdakndl. Az egyéni
szabadsdg ezek szerint nincsen semmilyen kapesolatban a térténelmi mozgdssal,
a tarsadalmi fejlédés kulénbozd szakaszaival., Taldn azért, hogy ne mondjanak
ellent az egzisztencialistdknak, a neotomistdk azt 4llitjdk, hogy az ember totdlis
szabadsdga nem ajanlatos, hiszen ezzel az ember feleldssége olyan mértékben nd,
hogy az mdr az isteni feleldsség sulydval vetekszik. G. F. Klenk 4&llitja: ,,Minden
akeié feleldsséggel jar. Minden ember meghatdrozott térben és iddében tevékeny-
kedik, és ezért nem veheti figyelembe a helyzetet meghatdarozé és a helyzeten val-
toztaté tényezok Osszességét. Ez azt jelenti, hogy az eloreldthatatlan szakadatlanul
jelen van. A feleldsség rettegést szlil, és ez csak fokozza az eldreldthatatlant. A
rettegés arra készteti az embert, hogy a szabadsdgr6l vald lemonddsban szétztzza
a torténelmet.“* Azzal, hogy az embereket passzivitdsra és belenyugviasra készteti,
a neotomizmus nem tagadja meg az egyén szdmdra a kit valamennyi lehetdsé-
gét: ha le akarja gydzni az elbreldthatatlanbdl szarmazdé rettegést, akkor el kell
ismernie az isteni, transzcendentalis rend 1étezését. Vagyis a torténelem mint az
ember megval6suldsa nem egyéb, mint a szellem szabadsdganak megvalosuldsa,
nem egyéb, mint a valldsi dogmakhoz, az &rok és felfoghatatlan értékekhez valé

1964 ;Gm 6F. Klenk: Geschichte als Kraftfeld zwischen Freiheit und Ordo, Stimmen der Zeit,
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csatlakozas. Szerintlink a térténelmi Onmegvaldsulds térben és idében zajlik, és e
folyamatban legydzzilk a neotomistdk 4ltal annyira Kkiélezett dichotomiat a szelle-
mi és az anyagi kozOtt. Azt mondhatjuk, hogy ha Marx szdméra a torténelem az
emberi tdrsadalom létének eszkéze, akkor a neotomistdk a torténelmet csak a szel-
lem 8nmeghatarozdsanak koézegeként fogjak fel. A neotomizmus szdmadara minden,
ami az ember redlis torténelmének meghatirozasat jelenti, pusztdn a jelenségvi-
lagba tartozik, a transzcendens lényeghez képest. Ezzel Kkapcsolatban idézzik
A. Brunner véleményét: ,,A térténelemben csak azokat a jelenségeket kell keres-
niink, amelyekben nyilvanvaléan jelen van a szellem teremtd ereje.“* Ha a mar-
xi—lenini filozéfia szamdra a konkrét nem egyéb, mint a lényeg és a jelenség dia-
lektikus egysége, akkor a neotomistdk a jelenséget pusztdn &tmenetinek, valami-
lyen elvont lényeg elvont hordozéjanak tekintik. Nyilvan azért van szikség a
jelenség és lényeg ilyen végletes szétvalasztasidra, mert egyébként nem lehet a tér-
ténelmi folyamatot az emberek ,szabad alkotdsdnak® tekinteni, enélkiill a tarsada-
lom nem lehetne az ember tudatdnak terméke. De a neotomistdknak azzal is sza-
molniuk kell, hogy a mindennapi tudat a gyakorlati tevékenységek haléjaban kép-
telen az Un. lényegekre koncentrdalni, és ezért olyan elméletet kell szadmadra elo-
allitani, amely e lényeget a kollektiv tevékenységgel szemben, az egyéni tudat &ltal
is megkozelithetének mondja. A neotomista spekuldcidk, szubjektivizmusa kihasznalja
a mindennapi életben tevékenykedd ember ama tulajdonsdgdat, hogy hajlamos szte-
reotipidkban gondolkodni, hajlamos néhdny 4altaldnos szdélammal megelégedni.

A neotomista spekulacié mésik teriillete a szilkségszeri és véletlen koleson-
viszonyanak sajatos értelmezése. Amikor a szlikségszer(it a transzcendens esz-
mékkel azonositja, a neotomista gondolkodas a tarsadalmi térténéseket a véletlenre
redukalja. A véletlen igy pusztan akadaly, hiszen nem hordoz semmiféle szik-
ségszer(it, inkabb eltakarja az emberek el6l. A véletlen leszallitdsa az esetleges
szinvonaldra azzal a furcsa kévetkezménnyel jar, hogy az egocentrikus egyén On-
magdban hamardbb taldlja meg a sziikségszeriit — az istent —, mint az egyének
kozotti kapesolatokban, illetve az egyén életét kiteljesitd tarsadalmi kiizdelmekben.
A tOrténelmi dialektika helyettesitése a vallasi metafizikdval a mindennapi élet
tényeinek visszautasitasdban jut kifejezésre; a realis viszonyok objektiv elemzése
helyett elvont elképzeléseket, dogmatikus gondolatokat kapunk &ltaldban a tdrsa-
dalomrél és kiulonosképpen a térsadalmi haladasrdl. Az igy befolyéasolt ember te-
vékenysége nem alkalmas a tarsadalmi haladas kiizdelmekben valé megvaldsita-
sidra, hanem sokkal inkdbb szemléldédés az, ami az ilyen aktivitds lényege.

A neotomista térténelemmagyardzat korldtai az utébbi években arra kész-
tették e filozofia hiveit, hogy modositsanak eredeti allaspontjukon. Ezért vagyunk
gyakran szemtanui olyan kisérleteknek, amelyek a konkrét térténelem és az iddtlen
keresztény értékek kozotti heves ellentmondast kisérlik meg feloldani. Ilyen
szempontbdl kiilondsképpen figyelemremélté a nyugatnémet neotomista A. Dempf
térténelemmagyardzata. Mig a neotomistdk nagy tobbsége valamiképpen meg-
kisérli a katolikus antropolégia és a Kkeresztény egzisztencializmus O&sszeegyezte-
tését, addig Dempf ezt a problémat ,a tdrténelmi feleldsség® nevében probalja
megoldani, sét a tdrsadalomnak a térténelem menetéért vald felelosségérdl beszél.
Nyilvin Dempf sem mentes a neotomista el6itéletektol, 6 is visszautasitja a tor-
ténelmi térvényszerliség létének gondolatat, de megkisérli a torténelmi relativizmus
problémadit is 4athidalni. Vagyis megprébalja meghaladni a haladdsba és a torté-
nelem racionalitdsdba vetett végtelen hegeli bizalmat, de ugyanakkor igyekszik
kikiisz6b6lni Spengler, Unamuno, Nietzsche, Dilthey és mésok pesszimizmusat és
nihilizmusét is. Dempf elkeriili a jelenkori polgari filozéfidban meghonosodott re-
lativizmust és voluntarizmust azzal, hogy meghaladja ,a tiszta ész kritikajat a
hisztoricizmus 4ltal, és megtisztitja a torténelmi észt a tiszta ész 4altal“.

Ezzel Dempf lehetévé teszi a neotomizmus szamédra is az ismétldédo térténel-
mi térvény kutatdsat, a kiilén6s és az 4altaldnos, a logikal és a torténelmi feltd-
résat. Igy ama kevés neotomista kozé tartozik, aki nemhogy nem kézeledik a ke-
resztény egzisztencializmushoz, hanem egyenesen tagadja. S az ok is nyilvdnvalé:
az egzisztencializmus historizmusa alkalmatlan a torténelmi torvényszerliségek
megkozelitésére. Dempf tehat az objektiv idealizmus nagy forrdsdhoz, a klasszikus
német filozéfidhoz fordul. Alapvetdé gondolatdt, amely szerint a toérténelem a tor-
ténelmi ész Onkifejlodésének folyamata, a klasszikus német filoz6fidbol veszi 4t.

Az ember nembeli lényege a tiszta ész, amely megkisérli a rend és a tor-
vény lényegét megragadni. Négy fogalomban sfirithetd ossze ez a kisérlet: az isten,
az ember, a természet és a tdrsadalom fogalmdban. Az észnek e tartalma elbre
meghatdrozott, idén kiviili tartalom, amely azonban komplex tartalomma valik a

* A. Brunnper: Alttestamentliche Geschichtsschreibung. Stimmen der Zeit, 1964. 8. 105,
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torténelmi ész mozgdsdban., Dempf szerint az emberek az isten altal meghatdrozott
cgyetemes rendet keresik, az Or6k igazsdgra szomjaznak, és ezt csak ugy érhetik
el, ha tisztazzak maguk szamadara a toérténelmi folyamat, a térténelmi viszonyok tar-
talmat. A megismerés Utjan végighaladnak a torténelmi ész mozgasanak alloma-
sain, az érzelmitdl a gyakorlatig és onnan a teoretikus észig, szakadatlanul koze-
ledve a tiszta ész felé. Az Onmegismerésnek és a tokéletesedésnek e folyamatat
tekinti a toOrténelem 1lényegének. Nyilvanvalo, hogy Dempf historicizmusa antro-
poldgiai-vallasos felfogas, amely nem kivdnja ugyan elszigetelni az em-
bert a redlis torténelemtdl, de igyekszik ezt a tOrténelmet a tiszta ész irdnydba
betajolni. Dempf a személyiséget a kor termékének tekinti, és ezért egy sor ér-
dekes kovetkeztetést von le az ember lehetdségeire vonatkozdéan. Amennyiben az
emberi tudatot a kor alakitja ki, annyiban az ember képes a kor lényegét fel-
fogni. Persze, ez a felfogas idealista maradt, hiszen az egyén mint a kor eszméi-
nek hordozoja 1étezik csupdn. Dempf azt sem magyarazza meg, hogy az cmber
miképpen valik torténelemalakité lénnyé. Tehdt inkdbb passziv individuumrél,
mintsem aktiv torténelemalakité 1ényrdl beszél, Végilll is mindent a szenvedély és
a gondolkodds, az ész harcdra korldtoz, ebbdl vezeti le a vildgot; arra a harera,
amely szerinte meghatdrozza az ember vélasztasait, dontéseit és egyéb megnyilva-
nuldsait is. E harcban tor utat maganak a térténelmi rdcid, vagyis e harcban ala-
kulnak ki az ember kozmoldgiai, wvalldsi, etikai, jogi fogalmai, amelyek hiven
tukrozik a tiszta ész megismerésében elért térténelmi szinvonalat.

A torténelmi folyamat Dempf &altal értelmezett és itt ismertetett sémaja az
elsé pillantasra szigoruan logikusan megszerkesztett elméletnek tinik, de alapo-
sabb vizsgdlodds utan absztraktnak, terméketlennek bizonyul. Az objektiv abszo-
lut szellem felé torekvés betdjolja ezt a tOrténelemszemléletet, olyan irdnyba allit-
ja, amely elfedi azutdn a redlis torténelem realis folyamatait, és noha Dempf egy
egész sor szokvanyos neotomista ellentmondast kik#&szobol elméletébél, végil is
Aquinéi Tamasnak a térvényekrdl szolo elméleténél kot ki, Vagyis, akaresak
példaképe, iddébeli torvényekrél, természeti tOrvényekr6l és oOrok térvényekrol
beszél, A példaképtol vald elfordulas sem hidnyzik Dempf felfogdsabodl, hiszen a
torténelem torvémyeit mozgdsban fogja fel, vagyis nem tekinti o6ket 6rok adottsag-
nak. De végil is itt sem kerilli el a kompromisszumot: az emociondlisbdl és a gya-
korlatibél mindjobban felemelkedve, az emberi ész allandéan az idoétlen felé to-
rekszik. Az iddobelitdl az o6rok felé emelkedve szakadatlanul meghaladja a torté-
nelmi réacidé és a torténelmi feltételek hatarait és korlatait. Az igy értelmezett tor-
ténelmi haladés kritériumai a kovetkezdk: 1. szakadatlan haladéds a {filozoflidban,
antropolégiaban, logikdban, episztemolégidban; 2. szovetség a filozofusck #s az
egyhdziak kozott; 3. a tarsadalmi struktira Osszeegyeztetése az Orok értékckkel.
Dempf szerint minden bolesesség abban all, hogy 0sszeegyeztessitk a tdrsadalmi
életet az élet 6rok és iddén kiviili értelmével.

A tarsadalmi kérdésfelvetés neotomista mdédja szorosan kapcsolédik a sze-
mélyiség problémaéaihoz, Szerintitk ugyanis minden térsadalomtudomény valami-
képp antropolégia; vagyis a (drsadalom az isteni fenség megkdzelitésére szolgdlo
emberi kapesolatok dsszességeként hatarozhaté meg. A csaldd, az dllam és egyéb
kozosségi formak egyardnt az Orék és valtozatlan emberi természetet szolgaljak.
A neotomizmus a személyiségnek és a tdarsadalomnak hdarom tipust kapcsolatat
ismeri: az individualizmust, a kollektivizmust és a szolidaritast. Az individualiz-
must és a kollektivizmust egyardnt hamis szélsGségeknek tekintve, a szolidaritds el-
vét azonositjdk a keresztény felebarati szeretettel.* A tirsadalmi békét hirdetik,
és ez a béke az istenhez valé azonos viszonyban nyilvinul meg. A személyiség
olyan tulajdonsdgai, mint amilyen a szabadsag, az oOntudat, csakis isten vonzasa-
ban jutnak redlis tartalomhoz, mint ahogy az emberi tevékenység sem més, mint
szellemi felemelkedés az istenhez. Az emberi méltésdg pedig mint az egyén lénye-
ge az istenhez vald felemelkedés kévetkezménye. A neotomizmusban az isten ma-
ga a tokéletesség, és az emberiség megmentése is csak a tokéletességhez vald fel-
emelkedésben valésulhat meg. Azt mondhatjuk tehdat, hogy a neotomistak isten-
felfogdsa az ember tagadisa, szemben a harcos ateizmussal, a marxista ateizmus-
sal, amely az emberi méltésagot a civilizdeié utjan valé szakadatlan haladdsban
tartja megvaldsithaténak. Csakis a marxista humanizmus képes az emberi mélts-
sdgnak redlis tartalmat tulajdonitani, és ezért csak ezt a humanizmust tekinthetjik
redlis humanizmusnak.

.

# Ettsl az 4llasponttél némileg eltér az tun. ,forradalmi kereszténységet® képviseld katolikus
Daniel Berrigan és a protestdns Harvey Cox etikdja. Mindketten ujyanis az ember erdinek vissza-
nyerését 1ij, az Aarutermeld tdrsadalmat tagadé kozdsségek megteremtésétdl remélik, Teoldgusokként
azonban azt figyelmen kivill hagyjék, hogy az ember igazi emancipaciéja kizdr mindenfajta transz-
cendenciat, és csak a forradalmi gyakorlatban valésulhat meg. (A szerkeszidség megjegyzése.)
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